Oskar Trautmann,

ein deutscher Diplomat in Ostasien

Individuum, Nation und Diplomatie aus der

Perspektive der Globalgeschichte 1877-1950

Inaugural-Dissertation
zur Erlangung der Doktorwirde
der
Philosophischen Fakultat
der
Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitat
zu Bonn

vorgelegt von

Che-Wei Chang

aus
Changhua, Taiwan

Bonn 2021






Gedruckt mit der Genehmigung der Philosophischen Fakultat
der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitat Bonn

Zusammensetzung der Priifungskommission:
Prof. Dr. Peter Geiss

(Vorsitzender)

Prof. Dr. Friedrich Kie3ling

(Betreuer und Gutachter)

Prof. Dr. Joachim Scholtyseck

(Gutachter)

Prof. Dr. Carsten Burhop

(weiteres prifungsberechtigtes Mitglied)

Tag der miindlichen Priifung: 19. August 2021






Danksagung

An dieser Stelle mochte ich mich bei all denjenigen bedanken, die mich wahrend der Anfertigung
dieser Dissertation unterstiitzt und motiviert haben.

Zuerst gebiihrt mein Dank Herrn Prof. Dr. Friedrich KieBlling, der meine Dissertation betreut und be-
gutachtet hat. Fiir die hilfreichen Anregungen und die konstruktive Kritik bei der Erstellung dieser
Arbeit mochte ich mich herzlich bedanken.

Ich bedanke mich bei der Konrad-Adenauer-Stiftung fiir die finanzielle Unterstlitzung meiner For-
schung, und Politisches Archiv des Auswirtigen Amts fiir die Unterstiitzung der Historischen Quellen
meiner Forschung.

Ein besonderer Dank gilt allen Teilnehmern und Teilnehmerinnen meiner Disputation, ohne die diese
Arbeit nicht hétte entstehen konnen. Mein Dank gilt ihrer Informationsbereitschaft und ihren interes-

santen Beitrdgen und Antworten auf meine Fragen.

Ebenfalls mo6chte ich mich bei meiner Freundin Wen-Pu Hsu bedanken, die mir mit viel Geduld und
Hilfsbereitschaft zur Seite standen.

AuBlerdem mochte ich allen Freunden, die ich in Deutschland kennenlerne, danken.

Abschlielend mochte ich mich bei meinen Eltern, Bruder und Familie meiner Schwester bedanken,
die mir mein Studium durch ihre Unterstiitzung ermdglicht haben.

Che-Wei Chang

Kassel 2021






Meiner lieben Familie






Inhaltsverzeichnis

ETTULETUNZEN ...ttt st b et b et s st s bt e b e et e s b e et e sanenneeneennes 1
L BANIEIEUNE ..ottt e b ettt st b et b e r e she e s bt b s bt reene e ens 1
1.1 Motivation und Fragestellung .........ccccoerieriiiiiiiinicicee s 1
1.2 Stand der bisherigen Forschung und Relevanz des Themas ..........cccceceveeviniinicniniicnecnenen. 2
L3 QUEILEI ..ttt et e a e et a e et e e ht e e e e bt e ebe e e he e eaeenaeeebeenaeeea 3
1.4 Theoretische und methodische Uberlegungen ..............coucveveueveieuerieeerereeessseesess s, 5
1.5 GLEAETUNG. ...ttt b e st sb e bt et b e b s sbeeneeanes 6
2. Vormoderne Diplomatie und europdische Expansion in OStasien ..........ccoccveeevveeniieeniiieeniieeenineennnnes 8
2.1 Schriftzeichen, Wissenssystem und Ritensystem des Himmelsreichs.........coccveeviieiniieiniennns 8
2.2 Zwischen den Weltordnungen — européisches Staatensystem und chinesisches Tianxia........ 9
2.3 Diplomatie im Zeichen des NationaliSImUS ........covcvieiriiiririieeeniieeiee et 13
3. Biografischer Hintergrund Oskar Trautmanns vor dessen Einberufung als Diplomat .................... 15
3.1 Geburt Und FAmMIlIe ........c.ooiuiiiiiiiiiee et 15
3.2 Ausbildung 1895-1898.....co et st 17
3.3 Vor der Einberufung in den Auswértigen Dienst 1899-1904 ..........cccceeriiiiiiiiieniieniieneeeen, 22
4. Als Diplomat vor und wihrend des Ersten WeltKriegs .........coceeviiiiieniiniienieeeeieeeeee e 25
4.1 Lehrlingszeit im Auswirtigen Amt vom 24. August 1904 bis zum 18. Mai 1905................. 25
4.2 Als Vizekonsul in St. Petersburg 26. Juni 1905 bis 7. Mai 1906 ........c.cccccevvveriiiiirciineennennne. 28
4.3 Teilnahme an der ,Haager Friedenskonferenz® 15. Mai 1906 bis 19. Oktober 1907............. 32
4.4 Teilnahme an der ,Londoner Seekriegsrechtskonferenz* 13. Mai 1908 bis 31. Mérz 1909..34
4.5 Nochmals nach St. Petersburg 29. April 1909 bis 11. Oktober 1911......ccccecveviviiriininnnnnen. 36
4.6 Vor dem Sturm T9T11-1913 ..ot e 39
4.7 Vom Ausbruch des Krieges bis zur Marneschlacht............cccooviiiniiiiniiiiniiiieeceee 43
4.8 Wihrend des Ersten WEItKITEZS ....cccuveiruiiiniiiiiiieeieeesie ettt 47
4.9 Das Jahr der Entscheidung 1918 .......ooiiiiiiiiiee e 56
4.10 Teilnahme an der Waffenstillstandskommission in Spa 1919.........ccoocvviriiiiniiiiniienniienne. 62
4.11 Als Experte der russischen und internationalen Angelegenheiten im Zeitalter des
KAISEITEICRES ...ttt sttt e e b e s e e sneesaeeens 63
5. Ansichten Tiber Ostasien VOT 1931 ....c..oiiiiiiiiiiieiieie et 65
5.1 Die deutsche AuBlenpolitik in Fernost wihrend des Ersten Weltkriegs ..........cccceceeviriennenn 65
5.2 Arrangement der internationalen Ordnung Ostasiens in der Pariser Friedenskonferenz 1919
.................................................................................................................................................. 70
5.3 Die Washington-Konferenz und die deutsche Fernostpolitik in den 1920er-Jahren.............. 75
5.4 Trautmanns Reise nach Ostasien 15. Juli 1921 bis 28. Februar 1922..........ccocovevieiiinecnnnen. 80
5.5 Als Konsul in Kobe 1. Mérz 1922 bis 9. Januar 1923 ........cccooiiiiiiniiiieeeeeeeee e 86
5.6 Botschaftsrat in Tokio 10. Januar 1923 bis 15. November 1924 ..........cccovvrivinenieeniennen. 87
5.7 Dienst in der Ostabteilung im Auswértigen Amt 25. Juni 1925 bis 26. Juli 1931.................. 89
6. Nach der Einberufung als deutscher Gesandter/Botschafter in China..........ccocceevveeiviieinieennnenn. 102
6.1 Einberufung Trautmanns als Gesandter in China ..........ccccoeveviiiiniiininiiniciiceeecee, 102
6.2 Die Mandschurei-Krise 1931-1933 ... it 107
6.2.1 Amtsantritt und Ausbruch der Mandschurei-Krise............ccoeeevnenicnineniininenns 107
6.2.2 Mandschurei-Krise beim VOIKerbund.............ccoooevininiiinineee 109
6.2.3 Ausdehnung des Konflikts: Bombardement in Chinchow, Vorfall in Tientsin und
Schlacht DI TSIESTKAN ........c.eoiiieiiiiic e 111
6.2.4 Chinesischer Kompromiss und die Organisation der Vélkerbundkommission........ 115
6.2.5 Verminderung des Konflikts durch die Versuche des diplomatischen Korps.......... 116

6.2.6 Einberufung der Volkerbundkommission und Unruhen in der chinesischen
LT A T=T 0T 010 L U1 SRS 118



6.2.7 Shanghai-Zwischenfall und das Kabinett von Wang Chin-Wei..........ccccccccevvenenen. 120
6.2.8 Grundung des Marionettenstaates ,Mandschukuo® und die Untersuchung der

VOIKerbuNAKOMMISSION .......ciiiiiiiiiiicic e 123
6.2.9 KaDINESKIISE ... 128
6.2.10 Auswirkung des ,Lytton-Reports‘ und Austritt Japans aus dem Volkerbund......... 132
6.2.11 Schlacht um Jehol und Abtritt des Marschalls Chang Hseuh-Liang ...................... 136
6.2.12 Zwischenabschluss: Verlauf der Griindung Mandschukuos aus der Perspektive von
OSKar TIaULMEANN .....coveiviiiiiriei ettt st 141
6.3 Die Nordchina-Krise und Wege zum totalen Krieg in Fernost 1933-1936.........cccccccveunenee. 145
6.3.1 Nach der Machtergreifung Hitlers ..........ccooeeveriininiinicnicceecece e 145
6.3.2 Zeichen der Nazifizierung: der Heye-Plan fiir die Mandschurei und die deutsche
BUTOKIALIE ..ottt ettt et b e s e e b e sneeeneennee 148
6.3.3 Ruhestand ohne Ruhe: der Tangku-Waffenstillstand..........ccccooceeiriiiiniieinieiniieenns 153
6.3.4 Zerbrechlicher Frieden und Krisengefiihle wegen des Kommunismus.................... 154
6.3.5 Der Anfang des Warenaustauschs mit China: Hans Klein und die Chinareise Hans
VOI SEECKLS ..ttt sttt st st sae e e bt e bt e sbe e s it e ebeesaeeebeesateens 158
6.3.6 Vorzeichen der Nazifizierung der deutschen Vertretungsorganisation: Herbert von
Dirksen als deutscher Botschafter in Japan ..........cccoceeieeiiiiiiiniiiiieeeeeeeeeee 162
6.3.7 Oskar Trautmann als deutscher Botschafter in China.........cc.cccooeeiiiniiniiinicnneenne. 168
6.3.8 HAPRO, Otto Wolff und die Nationalisierung des deutschen Handels in China.....170
6.3.9 Semi-Autonomisierungsbewegung und Nordchina-Krise .........ccceeverveneriieneennennee. 183
6.3.10 Von der Freundschaft zu China und zu Japan bis zum Dilemma der deutschen
FernOSTPOLITIK «...vveeeiiieesiie ettt e et e e s ba e e sbaeesbaeesbaeesabaeenes 188
6.3.11 Zwillinge des Totalitarismus: Nationalismus und Kommunismus ..............cc....... 198
6.3.12 Zwischenergebnis: die versteckten Sorgen hinter dem Erfolg.........ccccovvvvininninnnn. 207
6.4 Der Ausbruch des Zweiten Japanisch-Chinesischen Kriegs 1937-1938.........cccvvivvenennen. 212
6.4.1 Ruhe vOr dem STUIM .....ooiuiiiiiiiieeee et st 212
6.4.2 Ausbruch des Zweiten Japanisch-Chinesischen Kriegs am 7. Juli 1937 .................. 219
6.4.3 Schlacht um Shanghai und die deutsche Militdrberaterschaft ..........c.cccoceevinienennee. 225
6.4.4 Der fernostliche Krieg auf den Ebenen der internationalen Diplomatie................... 234
6.4.5 Diplomatische Arbeiten: Verlauf der Vermittlung von Oskar Trautmann................. 236
6.4.6 Verlautbarung von Konoe und ihre Auswirkung.........c.cccocoeviniiiiiiiniininiinicnenen, 264
6.4.7 Die Ansichten Trautmanns iiber Japan und den Japanisch-Chinesischen Krieg....... 267
6.4.8 Die Frage der Anerkennung von Mandschukuo .........c.cccoceviriininiininniinecneee, 274
6.4.9 Machtergreifung der Nazis im Auswértigen Amt: Ribbentrop als Aulenminister...275
6.4.10 Der Anfang der Nazi-Fernostpolitik: die Anerkennung Mandschukuos................. 276
6.4.11 Der diplomatische Konflikt um die Frage der Riickberufung der Militdrberaterschaft
............................................................................................................................................ 280
6.4.12 Zwischenabschluss: Riickkehr Trautmanns nach Deutschland...........c.ccccccveennnee. 292
6.5 Von seiner Riickkehr bis zum Tode Trautmanns.........c.cceceeveereeiieniicnienincneceseeseeeeen 296
0.5.1 AUT dEr WartEliSTe .....cccueeiuiiiiieeieeie ettt st 296
6.5.2 Ausbruch des Zweiten WeltKIiegs.........cocveririiriiiiiiiiiicieceeceee e 296
6.5.3 Bis zum RUREStand ........c.ccooiiiiiiiiie e 298
6.5.4 Bis zum Ende des WeltKIiegs.......c.covriiiriiiiiiiiiiiniicicccnecceecee e 299
6.5.5 Trautmann als Autor nach dem Weltkrieg.........ccovvrviiiiiiiiiniiniciceee, 300
6.5.6 Der Tod von Oskar Trautmani...........c.eeoueeeieeiienieeiie ettt 301
7. Neue Perspektive auf die diplomatische Geschichtsschreibung: Auffassungen im personlichen
Wissenssystem, gemeinsame Diskurse und nationale AuBenpolitiK.........cccceevvveiniieiniieiniienniieennne, 307

7.1 Analyse der Diskurse und Trautmanns Stellungnahme zur Fernostpolitik nach dem Jahr



7.1.1 Die SPAte WEIMATZEIL ...uveueeriiieriieniieieeie ettt st s 307

7.1.2 Die fTUhE NS-ZEIE c...eeieieiiiiieee ettt sb e s e 309
7.1.3 Die Zeit des Zweiten Japanisch-Chinesischen Krieges .........c.cccoeevveneeneriienecnnenne. 311
7.1.4 Von der Riickkehr nach Deutschland bis zum Tod .........ccccooerieniiiiiniininiiniceee, 312
7.2 Meinungsaustausch, Kompromisse und Konflikte zwischen Trautmann als Individuum und
als Vertreter nationaler INtEreSSeI ......eiiuuiriiiiiieiieree e 317
7.2.1 Netzwerk der Korrespondenzen Trautmanns und personale Aufbauorganisation des
Auswirtigen Amtes in FErNOSt.......coviviiiiiiiiiiiiiccee e 317
7.2.2 Die Ansichten Trautmanns gegeniiber seinen Kollegen und den wichtigsten
Staatsmannern DeutSchlands ..........occeoivieiiiiiiniii e 321
7.2.3 Die sich wandelnde Rolle des Diplomaten aufgrund des Regierungswechsels........ 326
7.3 Analyse der Begriffe, Symbole, Metaphern und des Wissenssystems Trautmanns............. 340
7.3.1 Gedanken und BegriffSverstindnis ........ccccocvueeriieeiiieeniieeniieeseeeseeenee e 341
7.3.2 Deutung der kulturellen Symbole und die Macht der Metapher...........ccccceveennnee. 347
7.3.3 Verwickeltes Netzwerk: Wissenssystem fiir Ostasien........ccccoveeevevveenveneniieneennennne. 351
7.3.4 Kumulatives Wissen und kulturelle Verkniipfungen...........ccocceeviiniiiniiniinnienneene 361
7.4 Kulturelle Ankniipfung Trautmanns an den diplomatischen Kreis..........cccccevveeriieniinnennne. 367
7.4.1 Verkniipfung Trautmanns mit den diplomatischen Kreisen..........ccccceveerieeniennennne. 367
7.4.2 Symbolische Macht als politische Ankniipfungskraft............cocevirviniininnincnennne. 369
7.4.3 Einfluss der nationalen Identitdt auf Trautmann..........c.ccceceevereenerienieenenieneeeee, 370
7.4.4 Gemeinsamkeiten der modernen Diplomaten: Standardisierung, Uniformitat und
GlODALISIEIUNG ..ottt s 371
8. Resiimee: Individuum, Nationalstaat, interkulturelle Kommunikation und Globalisierung der
Diplomatie in den Jahren 1877-1938 .......couiiiiiiieeeieee e e 374
Anhang 1: Tabellarischer Berufsweg von Oskar Trautmann ...........ccceeeveeieneeienieneeneneeneee e I
Anhang 2: Die Liste der deutschen Diplomaten in Ostasien in Jahre 1930€r .........cccocveciiviirieennenne. \Y
(0 1T 1 1 S N0 <) 1 o LTSRS VI
1. Politisches Archiv des AUSWATtIZEN AMES: ...ccuveveiiiiiriiieeeiieeeite et Vi
2. Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde..........ccooeoiiiiiiiiiiieceee e Vil
3. PLIVAATCRIV ¢t Vil
4. Veroffentlichte QUEIIEN ....ccocuviiei e e e e s e e e e enraeeeeans VI
LAtEraturVEIZEICHIIS ..eeeviiiiiiieeieeee ettt e r e sre e e e e sneeeanees X
1. Deutsche und englische LiteraturliSte: ......cccueiiriiiiiiiiiiiieeiieeetee et X
2. Chinesische Literaturliste. ........coouiiriiiiieiiieiieie ettt XVI
REGISTET .ttt st a e s XXIV

Eidesstattliche ErKIAIUNE ......ccciiiiiiiiiiicre e XXXII



Erlauterungen:

A. Die Ubersetzungen der chinesischen und japanischen Orts- und Personennamen, die zum ersten
Mal erscheinen, werden zusétzlich in der Originalschreibung angefiihrt. Die ostasiatischen Ortsnamen
basieren auf den in den historischen Quellen am hiufigsten verwendeten Ubersetzungen. Zum Namen

der Person wird zusitzlich das Geburts- und Todesjahr erwihnt, z. B. Chiang Kai-Shek (&4 ™4 1887-

1975). Konnten diese Daten nicht ermittelt werden, wird darauf mit ,,?* hingewiesen. Um einen Uber-
blick iiber die behandelten Namen zu gewihrleisten, wird im Anhang ein Index der Orts- und Perso-
nennamen beigefiigt.

B. Der ostasiatische Familienname bzw. Nachname wird vor dem Vornamen genannt. Es gibt zahl-
reiche phonetische Buchstabierungssysteme, die fiir Ubersetzungen bzw. Ubertragungen ostasiatischer
Sprachen in lateinische Buchstaben herangezogen werden konnen, weshalb es mitunter verwirrend
kann, auf welche Person ein bestimmter Name eigentlich hindeutet. Um dieses Problem zu vermeiden,
werden in meiner Dissertation zwei Prinzipien angewandt: 1. Bei ostasiatischen Namen wird der Nach-
name vor den Vornamen gestellt. 2. Der {ibersetzte Name bleibt, wie er in den Quellen niedergeschrie-
ben wird.

C. Die folgenden Listen werden dem Anhang beigefligt: Liste der deutschen Diplomaten in Ostasien
in den 1920er-Jahren, Liste der Dienststellen und Wohnorte Trautmanns sowie sein Familienbuch.

D. Die Abkiirzungen der wichtigsten Quellen dieser Dissertation sind:

ADAP = Akten zur deutschen auswartigen Politik 1918-1945

BArch N 2311 = Nachlass Oskar Trautmanns im Bundesarchiv in Berlin-Lichterfelde

PA/NL Trautmann = Nachlass Oskar Trautmanns im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts

PA AA = Quellen im Politischen Archiv des Auswértigen Amts

Privatarchiv Korinna Trautmann = Nachlass Oskar Trautmanns in Aufbewahrung seiner Enkelin, Ko-
rinna Trautmann, in Berlin

HDAD = Biographisches Handbuch des deutschen Auswirtigen Dienstes

E. Die Regeln fiir das Zitieren der Quellen lauten wie folgt: 1. Abkiirzung, Bandnummer, Seite:
Sorte Verfasser Schreibort Empfanger Datum, ergéinzende Beschreibung. 2. Wenn nicht ein gesonder-
ter Verfasser angegeben wird, ist Oskar Trautmann der Verfasser. Wenn einzelne Informationen nicht
vorhanden sind, werden sie ohne gesonderten Hinweis iibersprungen. 3. Die Memoiren Trautmanns
aus dem Nachlass im Politischen Archiv des Auswértigen Amts werden beispielsweise wie folgt zitiert:
»PA/NL Trautmann 7T: Memoiren — 1. Jugend. S. 3*. 4. Die von Frau Korinna Trautmann aufbewahr-
ten Fotos wurden wahrscheinlich von der Frau Oskar Trautmanns, Hedwig Schulz, sortiert und aufge-
nommen. 5. Bei den im Nachlass im Politischen Archiv des Auswértigen Amts und bei den im Privat-
archiv Korinna Trautmann gelagerten Dokumenten handelt es sich um verstreute und unorganisierte
Dokumente, die nicht foliiert werden. Der Nachlass im Bundesarchiv wird foliiert. Hier folgen einige
Beispiele:

ADAP Serie B. Band XVI. Nr. 137 S. 344-347: Runderlass des Auswirtigen Amts am 6. Januar 1931.
BArch N 2311/7 S. 180-181: in Berlin am 26. Januar 1931.

PA/NL Trautmann 5T: Tagebuch in Peping am 26. Mai 1932.

PA AA, TH Rep. IV. Personalia Nr. 85 Trautmann Band 2: Telegramm Trautmanns aus Nanking an das
Auswirtige Amt am 19. Mai 1932.

Privatarchiv Korinna Trautmann: Tagebuch am 21. August 1933.



1. Einleitung

Die frihere Geschichtsschreibung der Diplomatie war oft einer Beschrankung auf die nationale
Sichtweise unterworfen. Das Einnehmen einer solchen nationalstaatlichen Perspektive flihrte zu einer
verzerrten oder zumindest defizitaren Darstellung der Rolle der Diplomaten; denn jeder Diplomat hatte
seinen eigenen spezifischen Kontext, sein eigenes sprachliches Wissens- und Symbolsystem, das ihm
zur Beschreibung seiner Erfahrungswelt zur Verfigung stand und anhand dessen er mit Kollegen durch
Kommunikation Ubereinstimmung zu erzielen versuchte. Die Rolle der Diplomaten als die kulturellen
Vermittler in der diplomatischen Geschichtsschreibung wurde lange Zeit vernachlassigt. lhre Erfah-
rungen, Meinungen, Beobachtungen und Diskurse blieben auBer Acht. In den letzten Jahren ist die
Geschichtswissenschaft von vielen interdisziplindren Theorien durchdrungen worden. Der ,Cultural
Turn® hat nicht nur einen Paradigmenwechsel herbeigefiihrt, sondern erlaubt den Historikern dariiber
hinaus eine offenere Weltanschauung in ihrem Forschungsgebiet,! sodass anhand individueller Erfah-
rungen und Diskurse ein vielschichtigeres Geschichtsbild konstruiert werden kann.? Diese neue Per-
spektive vermag die Forschung der diplomatischen Geschichte von der auf Staaten beschrinkten Sicht-
weise zu befreien,® sodass Menschen als historische Akteure sichtbar gemacht werden konnen, die
von der fritheren Forschung lediglich als peripher und reaktiv prisentiert wurden.* Die neuen Metho-
den ermoglichen es nun, ihre Eindriicke und Fantasien iiber Fremdes in individuellen Wahrnehmungs-
und Denkzusammenhingen, sofern sie dokumentiert sind, als historische Quellen aufzufassen.® Es ste-
hen auch nicht mehr nur die ,grolen Ménner® und die ,nationale AuB3enpolitik® im Mittelpunkt der
Forschung, vielmehr werden die vor Ort die AuRenpolitik durchfiihrenden Diplomaten als kulturelle
Verknupfungsknoten in den Fokus gertckt.

1.1 Motivation und Fragestellung

Der deutsche Diplomat Oskar Trautmann (1877-1950) wird innerhalb dieser Dissertation als Haupt-
akteur ausgewdhlt. Von 1931 bis 1934 vertrat er Deutschland als Gesandter in China, von 1935 bis
1938 als Botschafter. In der chinesischen Geschichtsschreibung wird er hdufig erwéhnt, da er zu An-
fang des Zweiten Japanisch-Chinesischen Krieges als Vermittler agierte. Seine Vermittlungsaktion

wird ,Beilegung Trautmanns® genannt, chinesisch ,ffEEFH(S‘. Dagegen fand er in der deutschen

Geschichtsschreibung nur selten Erwdhnung, und es findet sich auch keine iiber ihn verfasste Biogra-
phie.® Wichtige Motive fiir diese Dissertation hiingen mit der Suche nach den Antworten auf die For-
schungsfragen, wer Oskar Trautmann war und welche Anhaltspunkte seine personlichen Dokumente
(Tagebiicher, Briefe etc.) als Quellen fiir die Geschichte der deutschen Fernostpolitik liefern, um
schlieBlich seine wahre Person herauszuarbeiten. Mittels dieser Quellen kann zudem Trautmanns ost-
asiatisches Geschichtsbild rekonstruiert werden. Diese Geschichtsauffassung tber die fremde Kultur
war wie ein geheimnisvoller Zauberspiegel, der nicht nur seine bewusste oder unbewusste Ideologie,

1 Bachmann-Medick, Doris: Cultural Turns. Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften. Hamburg 2006. S. 7-48.

2 Vgl. Brandle, Fabian; Greyerz, Kaspar von; Heiligensetzer, Lorenz; Leutert, Sebastian; Piller, Gudrun: Text zwischen
Erfahrung und Diskurs. Probleme der Selbstzeugnisforschung. In: Greyerz, Kapar von; Medick, Hans; Veit, Patrice
(Hg.): Von der dargestellten Person zum erinnerten Ich. Kéln 2001.

3 Bachmann-Medick, Doris: Cultural Turns. Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften. Hamburg 2006. S. 7-48.

4 Rosenberg, Emily S.: Einleitung. In: Rosenberg, Emily S. (Hg.): Geschichte der Welt. 1870-1945 Weltmarkte und Welt-
kriege. Mlnchen 2012. S. 16.

5 Vgl. Brandle, Fabian; Greyerz, Kapar von; Heiligensetzer, Lorenz; Leutert, Sebastian; Piller, Gudrun: Text zwischen
Erfahrung und Diskurs. Probleme der Selbstzeugnisforschung. In: Greyerz, Kapar von; Medick, Hans; Veit, Patrice
(Hg.): Von der dargestellten Person zum erinnerten Ich. Kéin 2001.

® HDAD Band 5. S. 60-62.
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sondern auch emotionale und performative Aspekte der deutschen VVergangenheit und seines Wissens-
systems reflektiert. Aus dem umfangreichen Quellenmaterial wird ein Bild Oskar Trautmanns rekon-
struiert, das seinen Erfahrungen, Wahrnehmungen und Meinungen besondere Beachtung schenkt. Zur
Gewinnung einer interkulturellen Perspektive gilt es ebenfalls, die Sichtweise der chinesischen Diplo-
maten und die beiderseitige Kommunikation einzubeziehen.’

Die zentrale Fragestellung der vorliegenden Dissertation besteht darin, wie der deutsche Diplomat
Oskar Trautmann als Vermittler, Beobachter und Kommunikationsinstrument seiner Nation mit seinen
Kollegen tiber die diplomatische Arbeit, die ostasiatischen Angelegenheiten sowie iiber die politischen
Entwicklungen in der Welt diskutierte und wie sich durch diesen Diskurs allmahlich iibereinstimmende
Meinungen herausbildeten und gemeinsame Aktionen entstanden. Davon ausgehend werden die Wech-
selbeziehungen zwischen Individuum, Institution, Nation und Diplomatie untersucht, und zwar aus der
Perspektive der Globalgeschichte im Hinblick auf verschiedene Kulturen. Dieser Dissertation liegt
nicht nur die Biographie Trautmanns zugrunde, sondern am Beispiel seiner Person auch die Geschichte
der Wechselbeziehungen und Kommunikation zwischen der deutschen Diplomatie und ihren Ge-
sprachspartnern in Ostasien. Auf dieser gedanklichen Basis sollen Interaktion und Kommunikation in
der diplomatischen Praxis hervorgehoben werden. Es ist denkbar, dass sich diese diplomatische Inter-
aktion und Kommunikation nicht mehr aus der nationalen Perspektive, sondern aus der Sicht der Ak-
teure konstituierte, was gegebenenfalls zu einem neuen Geschichtsbild gefiihrt hat. Diese Dissertation
verfolgt drei Ziele: 1. die Untersuchung der Rolle des deutschen Diplomaten Trautmann und seiner
Perspektive auf Ostasien, 2. die Rekonstruktion von Trautmanns Ostasienbild im Zusammenhang mit
der deutschen Geschichte und die Ergénzung der Geschichtsschreibung um eine transkulturelle Be-
trachtungsweise, 3. die Analyse des Diskurses der Diplomaten mithilfe der Sichtweise der ,Kulturge-
schichte® und der ,Globalgeschichte, um die Geschichte der Diplomatie in der Zwischenkriegszeit
neu zu interpretieren.

1.2 Stand der bisherigen Forschung und Relevanz des Themas

Insgesamt wurden die diplomatischen Beziehungen mit den ostasiatischen Léndern in den 1930er-
Jahren in der deutschen Geschichtsschreibung seltener als diejenigen mit anderen européischen Lén-
dern untersucht. Historische Arbeiten iiber die deutsche Fernostpolitik® richteten ihren Blick nicht auf
das Wirken der deutschen Diplomaten in Ostasien und somit auch nicht auf das von Trautmann in
China. Zwar wurde die deutsche Fernostpolitik seit jeher von zahlreichen Historikern der traditionellen
Geschichtsschreibung der AuBenpolitik bearbeitet, jedoch beschriankte sich die Forschung zur Aufen-
politik fast ausschlielich auf den nationalen Blickwinkel, sodass nur auf Aspekte der Politik in den
Bereichen ,Wirtschaft* und ,Militir* Wert gelegt wurde.® Die Diplomaten selbst blieben daher in der
Regel anonym, und Forschung wie Offentlichkeit beschiftigten sich weniger mit den Diplomaten. Zum

" Vgl. Schattenberg, Susanne: Diplomatie als interkulturelle Kommunikation, in: Zeithistorische Forschungen/Studies in
Contemporary History 8 (2011), S. 457-462.

8 Vgl. 1. Drechsler, Karl: Deutschland-China-Japan 1933-1939. Das Dilemma der deutschen Fernostpolitik. Berlin 1964;
2. Ratenhof, Udo: Die Chinapolitik des Deutschen Reiches 1871 bis 1945. Boppard am Rhein 1987. Chen, Chi, Die
Beziehungen zwischen Deutschland und China bis 1933, Hamburg 1973.

® Zum Beispiel in der deutschen Geschichtsschreibung: Ratenhof, Udo: Die Chinapolitik des Deutschen Reiches 1871 bis

1945. Wirtschaft — Riistung — Militér, und in der chinesischen Geschichtsschreibung: EERE: (EEEERRK) . &

1t , 1995, (Dt. Zhou, Hui-Min: Die Chinapolitik Deutschlands. Taipei 1995.). Diese beiden Arbeiten wurden vor mehr
als 20 Jahren verfasst. Seitdem hat sich der Forschungsstand veréndert, sodass der Blickwinkel der Geschichtswissen-
schaft durch interdisziplindre Theorien erweitert werden kann. Dariiber hinaus sind durch die Wandlung der politischen
Lage —z. B. die Wiedervereinigung Deutschlands und das Ende des Kalten Krieges — mehr historische Quellen verfiigbar.
Aus diesem Grund ist es mdglich, die deutsche Fernostpolitik nicht nur mit nationaler, sondern auch aus interkultureller
Perspektive umzuschreiben und umzuinterpretieren.
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Beispiel betonten die chinesischen Historiker in ihrer Geschichtsschreibung den Antiimperialismus
und Antikolonialismus. Die deutschen Historiker dagegen waren dem Eurozentrismus verfallen und
glaubten infolgedessen, dass die Fernostpolitik fiir die deutsche AuBBenpolitik irrelevant sei.

Zwar gibt es bereits eine Vielzahl wissenschaftlicher Arbeiten, die diese Themen diskutieren;° je-
doch findet sich in keinem dieser Werke die Frage nach der Person Oskar Trautmanns. Es féllt auf,
dass in den vorliegenden Forschungen zur deutsch-chinesischen Beziehungsgeschichte den handeln-
den Personlichkeiten selbst und ihren Auffassungen von China keine Beachtung geschenkt wurde. Das
gilt nicht nur fiir den Botschafter Trautmann, sondern auch fiir die deutschen Militérberater, die in
China von 1927 bis 1938 téitig waren. Obwohl sich in deren Nachlass zahlreiche Selbstzeugnisse finden,
beschriinken sich Bernd Martin!* und Fu Pao-Jen'? in ihren Arbeiten auf Kurzbiographien dieser Be-
rater, darunter Oberst Max Bauer (1869-1929), General Georg Wetzell, Generaloberst Hans von Seeckt
(1866-1936) und General Alexander von Falkenhausen (1878-1966). Die beiden Historiker behandeln
stattdessen deren militdrische Tatigkeiten sowie die politischen und wirtschaftlichen Beziehungen zwi-
schen Deutschland und China. Zusammenfassend implizieren die bisherigen Forschungen drei Prob-
leme: 1. Sie sind ausschlieflich auf die Feststellung von Tatsachen in Politik und Wirtschaft und die
Modernisierung des chinesischen Militéirs durch die deutsche Militérberaterschaft fokussiert,™ in die-
sem Zusammenhang wird dann auch die ,Beilegung Trautmanns‘ erwéhnt. 2. Thre Darstellung ist durch
politische Ideologie beeinflusst. Die Autoren Festlandchinas und der DDR kritisieren beispielsweise
aufgrund ihrer kommunistischen Ideologie die damalige Regierung Chinas, die Kuomintang, und be-
tonen deren Kontakt zum Dritten Reich.}* Dagegen halten die Autoren Taiwans sich an ihre antikom-
munistische Ideologie und behaupten, dass die kommunistische Partei Chinas unrechtméBig das chi-
nesische Territorium besetzt habe.'® 3. Wie bereits oben angefiihrt, wird die Rolle und die Auffassung
der einzelnen Personen ignoriert. Im letzten Jahrzehnt sind in Deutschland eine Reihe von Studien
iber das Auswirtige Amt und seine Mitarbeiter erschienen. Thr Schwerpunkt liegt jedoch eindeutig auf
der Frage nach dem Wirken der Diplomaten im Dritten Reich, insbesondere nach ihrer Verstrickung in
den Holocaust und auch nach ihrer Beteiligung am Widerstand.® Die oben genannten Entwicklungen
ermoglichen eine neue Beschreibung der deutschen Fernostpolitik durch individuelle Quellen und de-
ren Interpretation aus postmoderner und internationaler Perspektive.

1.3 Quellen
Fiir vorliegende Dissertation war die Quellenlage sehr giinstig. Es gibt fiinf Arten von Quellen: Mo-
nografien, dienstliche Archive, private Briefe, Tagebiicher und Memoiren. Zunéchst ist auf die vielen

10 Maschke, Carl-Adolf: Friedensfiihler: Die deutsche Vermittlung im chinesisch-japanischen Konflikt 1931-1941, Miin-
chen 1980; Nieh, Yu-Hsi: Die Entwicklung des chinesisch-japanischen Konfliktes in Nordchina und die deutschen Ver-
mittlungsbemiihungen, Hamburg 1970.

11 vgl. Martin, Bernd (Hg.): Die deutsche Beraterschaft in China 1927-1938. Diisseldorf 1981.

2 vgl. FEE(EEESEMERNERNPRSIERBMESINER) &1t,1998 (Dt. Fu, Pao-Jen: Der militarische
Beitrag der deutschen Militarberater in China und die Kooperation zwischen China und Deutschland vor dem Zweiten
Chinesisch-Japanischen Krieg. Taipei 1998).

13 vgl. Kirby, William C.: Germany and Republican China, Stanford 1984; Ma, Wen-Ying Wuu, Die deutsche Berater-
schaft in China in der Zwischenkriegszeit 1927-38. Minster 1996.

“ vl BER: (EEEERCR) . &4, 1995, (Dt. Zhou, Hui-Min: Die Chinapolitik Deutschlands. Taipei 1995.)

B vyl BiRE B (BN aERTE: RERSERPEERESE). &1t 1998, (Dt. Ma, Zhen-Du; Qi, Ru-Gao:
Chiang Kai-Shek und Adolf Hitler: Die diplomatische Geschichte zwischen China und Deutschland wahrend des Zeit-
alters der Republik China. Taipei 1998)

16 Vgl. Conze, Eckart; Frei, Norbert; Hayes, Peter; Zimmermann, Moshe: Das Amt und die Vergangenheit. Miinchen 2012;
Hurter, Johannes; Mayer, Michael (Hg.): Das Auswartige Amt in der NS-Diktatur. Berlin 2014; Weitkamp, Sebastian:
Braune Diplomaten. Horst Wagner und Eberhard von Thadden als Funktionére der ,Endlosung*. Bonn 2008; Schulte,
Jan Erik; Wala, Michael (Hg.): Widerstand und Auswértiges Amt. Diplomaten gegen Hitler. Mlinchen 2013.
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verdffentlichten Monografien Trautmanns zu verweisen. Auler den umfangreichen Archivbinden
,Akten zur deutschen auswartigen Politik 1918-1945°¢, in denen viele wichtige Quellen verdffentlicht
wurden, wird im Politischen Archiv des Auswértigen Amts in Berlin sowie im Bundesarchiv in Berlin
ein umfanglicher noch kaum erforschter Nachlass von Trautmann aufbewahrt, in dem es viele Tage-
blicher, Aufsitze, Briefe und Memoiren gibt. Es gibt auch zahlreiche diplomatische Akten im Politi-
schen Archiv des AA in Berlin, z. B. Personalakten Trautmanns. Dariiber hinaus wird eine grof3e An-
zahl von Briefen, Tagebiichern, Fotos und anderen verwandten Dokumenten im Haus seiner Enkelin
Korinna Trautmann in Berlin aufbewahrt (vgl. Quellenliste im Anhang).

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden die deutschen Archive mit der Teilung in Ost- und West-
deutschland verstreut und erst nach der Wiedervereinigung schrittweise wieder integriert. Der Nach-
lass Trautmanns im Bundesarchiv stammt aus dem Zentralen Staatsarchiv der DDR, der vorher von
der deutschen Botschaft in China aufbewahrt wurde. Nach der Wiederherstellung der diplomatischen
Beziehungen zwischen der DDR und der Volksrepublik China gab die chinesische Regierung ihn an
die DDR zuriick. Der Nachlass Trautmanns, der heute im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts
aufbewahrt wird, wurde dem Diplomaten Joachim Kiihn (1892-1978)}" vom Sohn Trautmanns, dem
Arzt der Charité Universitdtsmedizin, Dr. Fritz Trautmann (1910-1996), nach dem Tod Trautmanns
iibergegeben, weil Dr. Fritz Trautmann nicht wusste, ob der Inhalt dieses Nachlasses mit dem Titel
Eine Friedensvermittlung in Ostasien. Tagebuchaufzeichnungen von Oskar P. Trautmann friiher Bot-
schafter in China veroffentlicht werden konne. Vor der Abreise Kiihns nach Quito als deutscher Ge-
sandter in Ecuador gab er diesen Nachlass Trautmanns am 6. Juni 1952 dem Leiter des Politischen
Archivs und Historischen Referenten Dr. Hans Andres (1901-1953)8. Deshalb wird der Nachlass
Trautmanns im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts autbewahrt.’® Dem Nachlass im Privatar-
chiv Korinna Trautmann liegt die folgende Geschichte zugrunde: Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde
dieser Nachlass in der Scheune seines Nachbarn aufbewahrt. Bald darauf brachte die Tochter Traut-
manns, Maria Fratzscher (geb. Trautmann), diesen Nachlass nach Biitzow in Mecklenburg und be-
wahrte ihn dort auf, bevor sie versuchte, thn nach Westberlin zu transportieren. Aus Angst vor der
Aufsicht der DDR schickte sie dann den Nachlass nach Eichenbarleben bei Magdeburg. Danach hatten
der Sohn Trautmanns, Fritz Trautmann, und seine Familie den in mehrere kleine Teile aufgeteilten
Nachlass auf einer Reise nach Berlin zuriickgebracht. Nach dem Durchblattern dieses Nachlasses gab
Fritz Trautmann ihn dem Auswirtigen Amt zuriick. Da die meisten der im Nachlass befindlichen per-
sonlichen Aufzeichnungen keine sensiblen Informationen enthalten hatten, wurden sie an ihn zuriick-
geschickt. Seit dem Tod Fritz Trautmanns wird dieser Nachlass von seiner Tochter, Korinna Trautmann,
bis heute aufbewahrt.?

Es gibt noch viele weitere Quellen, die von Trautmann wihrend seiner Dienstzeit im Auswartigen
Amt verfasst wurden, z. B. die in der Abteilung IV des Auswirtigen Amts befindlichen Akten. Der
Zeitraum seines Tagebuchs und der offiziellen Dokumente umfast insgesamt die Jahre 1902 bis 1944.
Die erkenntnisleitenden Fragestellungen der vorliegenden Arbeit und die spezifischen Schwerpunkt-
setzungen beziehen sich auf die in seinen Nachlidssen autbewahrten Quellen und das Tagebuch und
damit auf die Jahre 1931 bis 1938, als Trautmann als Gesandter/Botschafter in China fungierte. In
Kapitel 3 bis 5 werden hauptsdchlich die unveréffentlichten Memoiren verwendet. In Kapitel 6 werden

17 HDAD Band 2. S. 687-689.
18 HDAD Band 1. S. 36.
19 PA/NL Trautmann 1: Leitung des Politischen Archivs und Historischen Referent Legationsrat Dr. Hans Andres in Bonn
am 20. November 1952.
20 Privatarchiv Korinna Trautmann: Dr. med. Maria Trautmann (geb. Noack, Frau Fritz Trautmanns) an Dr. Maria Keipert
aus dem Auswartigen Amt am 5. Oktober 1997.
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die Nachlédsse aus dem Bundesarchiv, dem Politischen Archiv und dem Privatarchiv Korinna Traut-
manns erginzend zu den anderen Quellen herangezogen. Viele andere Lebenszeugnisse Trautmanns
sind es wert, weiter erforscht zu werden. Es ist bedauerlich, dass sie in dieser Dissertation nicht er-
schlossen werden konnen. So bleibt es anderen Wissenschaftlern vorbehalten, sie in Zukunft zu stu-
dieren.

1.4 Theoretische und methodische Uberlegungen

Vorliegende Dissertation geht davon aus, dass die diplomatische Geschichte mithilfe von kulturwis-
senschaftlichen Methoden interpretiert werden kann. Das hei3t, dass Diplomatie als ein von Pierre
Bourdieu aufgetanes ,,Politisches Feld“?! in der interkulturellen Kommunikation?® zwischen den
Staatsgewalten bzw. den regierenden Subjekten verstanden wird. Machthaber, Intellektuelle und Dip-
lomaten werden in den eigenen kulturellen Zusammenhingen ausgebildet, deshalb agieren sie alle
nicht nur in der eigenen Sprache, sondern auch im Rahmen des eigenen Deutungssystems, das durch
zahlreiche von Reinhart Koselleck definierte Begriffe?® konstituiert wird. Die Sprache ist vom eigenen
Symbolsystem abhingig, damit kann die jeweilige Meinung deutlich ausgedriickt werden.?*

Trotz der stindigen Kritik der Geschichtswissenschaft am Eurozentrismus?®® dominiert in der bis-
herigen Forschung zur diplomatischen Geschichtsschreibung wie zuvor die Theorie ,Western Impact
— China’s Response‘ von John K. Fairbank,?® die voreingenommen darauf basiert, dass Europa ein
Vorbild der kapitalistischen Modernisierung bzw. von Zivilisation schlechthin sei. Mit dieser Perspek-
tive wird die diplomatische Geschichte so erortert, als seien Formen und Terminologie der modernen
Diplomatie allein von den christlich-européischen Landern aufgrund ihrer Geschichtserfahrung proto-
typisch entwickelt worden. Demgegeniiber sollen hier die nicht-westlichen Faktoren in der diplomati-
schen Geschichtsschreibung hervorgehoben werden. Das diplomatische System der westlichen Staaten
breitete sich zwar durch die europdische Expansion in der Welt aus, es wurde aber von den Staaten
Ostasiens nicht vollstdndig oder einseitig akzeptiert — vielmehr fanden beide Seiten durch langfristige
Konflikte, Kommunikation und Kompromisse der Diplomaten untereinander gemeinsame Spielregeln,
wodurch sich die moderne Diplomatie gestaltete. Allerdings bedeutet die postkolonialistische Kritik
von Edward Said®’ nicht, einen neuen Zentrismus aufzubauen, der vom Eurozentrismus zum Sino-
zentrismus verschoben wird. Vielmehr soll das Kulturverstdndnis von Homi K. Bhabha — die kulturelle
Differenz und kulturelle Hybriditit — in den Vordergrund gestellt werden.?® Aus dem oben erwihnten
Grund soll die moderne Diplomatie nicht nur als Ergebnis von Europiisierung vereinfacht dargestellt
werden, sondern als ein sich stindig d&ndernder, neu definierender Prozess, in dem die interkulturellen
Akteure in der Praxis miteinander um die Interpretationsmacht konkurrieren. So sind nédmlich diese
interaktionalen, interdependenten, miteinander verwobenen und hybriden Begriffe entstanden. Wie
Susanne Schattenberg in ihrem kleinen Aufsatz Diplomatie als interkulturelle Kommunikation mit
Nachdruck erklart, sollte also eine neue Kulturgeschichte der Diplomatie nach den Sprachebenen und

2L \Vgl. Bourdieu, Pierre: Das politische Feld: Zur Kritik der politischen Vernunft. Konstanz 2001. S. 51. Das politische
Feld ,,als ein Spiel beschreiben, bei dem es um die legitime Durchsetzung der Sicht- und Teilungsprinzipien der sozialen
Welt geht*.

22 Schattenberg, Susanne: Diplomatie als interkulturelle Kommunikation. In: Zeithistorische Forschungen/Studies in Con-
temporary History 8. Potsdam 2011. S. 457-462.

23 Vgl. Koselleck, Reinhart: Begriffsgeschichten. Frankfurt am Main 2006. S. 9-11.

24 \/gl. Cassirer, Ernst: Philosophie der symbolischen Formen. Erster Teile: Die Sprache. Hamburg 2010.

% Vgl. Chakrabarty, Dipesh: Europa als Provinz. Perspektiven postkolonialer Geschichtsschreibung, Frankfurt am Main
2010.

2% Fairbank, John King; Teng, Ssu-Yu: China Response to the West. New York 1963. S. 1.

27 \/gl. Said, Edward: Orientalismus. Frankfurt am Main 1981.

28 Vgl. Bhabha, Homi K.: Uber kulturelle Hybriditat: Tradition und Ubersetzung. Wien/Berlin 2012.
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Deutungshorizonten der Akteure fragen.?® Historiker, die sich mit der Geschichte der Diplomatie be-
schéftigen, miissen sich dieser Schwierigkeit ,Sprache‘, den neuen der Kulturwissenschaft entlehnten
Forschungsansitzen bzw. dem ,Cultural turn®® und dem Wechsel der Perspektive vom Nationalstaat
zu den diplomatischen Akteuren stellen.®! AuBerdem wurde der Nationalstaat als einziger Akteur in
der diplomatischen Geschichtsschreibung lange Zeit iiberbetont. Es ist unlogisch, dass in der mensch-
lichen Geschichtsschreibung die ,normalen‘ Einzelpersonen keine Rolle spielen, sondern Konstrukte
wie der ,Leviathan® von Thomas Hobbes®* und der ,Ubermensch® von Friedrich Nietzsche.®® Auf
jeden Fall wurde die Rolle der interkulturellen Vermittler vergessen oder vernachldssigt. Neben der
Erforschung der diplomatischen Angelegenheiten, die Trautmann aus seinem personlichen Kontext
heraus erlebt und behandelt hat, versucht diese Dissertation, den historischen Aspekt aus seiner per-
sonlichen Perspektive heraus zu verstehen und zu konstruieren. Damit werden die historischen Dis-
kurse der Vergangenheit unter der Perspektive der nationalen Ideologie iiberpriift. In dem Zusammen-
hang wird nicht nur der personliche Kontext von Trautmanns Vita betont, sondern auch versucht, ihn
und seine diplomatische Arbeit aus dem Blickwinkel der diplomatischen Globalisierung zu verstehen.

Die genannten historischen Quellen werden chronologisch nach den Phasen der deutschen Auflen-
politik geordnet. Ferner wird deren Beschreibung mit der deutschen Fernostpolitik in Zusammenhang
gebracht. AuBBerdem wird die diplomatische Arbeit nicht nur im Rahmen der deutschen, sondern auch
der ostasiatischen Geschichte interpretiert; dazu werden die unterschiedlichen Erkenntnisse der Dip-
lomaten diskutiert. In der vorliegenden Dissertation wird dariiber hinaus das Augenmerk auf zwei As-
pekte gelegt, die meines Erachtens von besonderem Interesse sind, ndmlich wie Oskar Trautmann der
ebenfalls ruhelosen politischen Lage Deutschlands wihrend der Ubergangszeit von der Weimarer Re-
publik zum Dritten Reich gegeniiberstand und inwieweit sich dies in seiner diplomatischen Arbeit in
Ostasien widerspiegelte.

1.5 Gliederung

Diese Dissertation umfasst acht Kapitel. Im Kapitel 1 Einleitung wird die Studie inklusive Motiva-
tion und Fragestellung, Stand der bisherigen Forschung und Relevanz des Themas, Quellen, theoreti-
scher und methodischer Uberlegungen und Gliederung vorgestellt. Kapitel 2 Vormoderne Diplomatie
und europdische Expansion in Ostasien behandelt die von konventionellen Denkweisen bestimmte
vormoderne Diplomatie. Die Unterschiede und Gemeinsamkeiten zwischen dem europiischen Staa-

tensystem und der chinesischen Weltordnung ,Tianxia‘ (K ) werden erortert. Dariiber hinaus wird

aufgezeigt, welche Konflikte das Aufeinandertreffen dieser zwei Weltsichten hervorrief und welche
Verdnderungen in der Diplomatie erreicht wurden. SchlieSlich wird dargelegt, wie technischer Fort-
schritt und der damit zunehmende internationale Kontakt in der Zwischenkriegszeit auch den Aufstieg
des Nationalismus begiinstigt haben.

SchlieBlich wird der Aufstieg des Nationalismus in der Zwischenkriegszeit im Zeichen technischen

29 Schattenberg, Susanne: Diplomatie als interkulturelle Kommunikation. In: Zeithistorische Forschungen/Studies in Con-
temporary History 8. Potsdam 2011. S. 460.

30 vgl. Bachmann-Medick, Doris: Cultural Turns. Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften. Hamburg 2006; Wirth,
Uwe: Voriberlegungen zu einer Logik der Kulturforschung. In: Wirth, Uwe (Hg.): Kulturwissenschaft. Frankfurt am
Main 2016. S. 9-67.

31 Steller, Verena: Diplomatie von Angesicht zu Angesicht. Diplomatische Handlungsformen in den deutsch-franzésischen
Beziehungen. 1870-1919. Paderborn 2011. S. 7-27.

32 Hobbes, Thomas: Leviathan oder Stoff, Form und Gewalt eines kirchlichen und burgerlichen Staates. Teil | und II,
Ruckblick und Schluss. Lothar R. Waas (Hg.). Berlin 2011. Hier steht ,Leviathan® fiir einen unmenschlichen und abso-
luten Staat, der eine Hauptrolle in der klassischen Geschichtswissenschaft spielt.

3% Nietzsche, Friedrich: Also sprach Zarathustra. Bande 1.-4. Chemnitz 1883-1894. Hier meint ,Ubermensch® einen Ideal-
menschen, der ebenfalls eine grof3e Rolle in der klassischen Geschichtswissenschaft spielt.
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Fortschritts und vermehrter Kontakte beispielhaft fiir eine Globalisierung beschrieben. Dies war ein
unvermeidbares Phdnomen, das Trautmann nicht nur in China wihrend seiner diplomatischen Karriere
als Gesandter/Botschafter, sondern auch in Deutschland betraf. Ausgehend von Informationen iiber
Trautmanns Herkunft, Familie und Erziehung wird im Kapitel 3 Biografischer Hintergrund Oskar
Trautmanns vor dessen Einberufung als Diplomat der Hintergrund Oskar Trautmanns, d. h. seine Ju-
gendzeit im Kontext des Zeitgeistes in Deutschland, dargestellt. Ein Schwerpunkt liegt dabei auf der
Herausbildung seiner Wertvorstellungen und seiner nationalen Identitit, die moglicherweise seine spé-
tere Berufslaufbahn und diplomatische Arbeit beeinflussten. Im Kapitel 4 Als Diplomat vor dem und
wdhrend des Ersten Weltkriegs wird der diplomatische Dienst Trautmanns vor dem Versailler Vertrag
beleuchtet. Aus seiner Arbeitserfahrung heraus kann verstanden werden, wie sich diese in der Zukunft
auf seine Behandlung ostasiatischer Angelegenheiten ausgewirkt hat. Im Kapitel 5 Ansichten iiber Ost-
asien vor 1931 werden die deutsche Fernostpolitik wihrend des Ersten Weltkrieges und danach sowie
die Bearbeitung der ostasiatischen Angelegenheiten Trautmanns vor seiner Einberufung als Gesandter
in China erdrtert. Kapital 6 Nach der Einberufung als deutscher Gesandter/Botschafter in China bildet
das Kernstiick dieser Dissertation. Ausgehend von den Quellen Trautmanns werden seine Auffassun-
gen und seine Diskussionen mit deutschen und chinesischen Kollegen tiber die Ostasienpolitik darge-
stellt. Behandelt wird, wie Trautmann seine Aufgaben als Diplomat in der Praxis ausfiihrte — vor allem,
ob und inwieweit er den aullenpolitischen Kurs des nationalsozialistischen Regimes mittrug und rea-
lisierte. Zugleich wird aufgezeigt, wie die interkulturelle Kommunikation mithilfe des Modells der
diplomatischen Verhandlungen funktionierte bzw. wie Missverstindnisse entstanden. Es wird zudem
diskutiert, wie sich die ostasiatische Perspektive charakterisieren ldsst. Zu fragen ist nach den Schwie-
rigkeiten, die sich in den Verhandlungen mit diesen Diplomaten ergaben, worauf sie zuriickzufiihren
waren und wie Trautmann ihnen begegnete. Im Kapitel 7 Personliche Auffassungen, gemeinsame Dis-
kurse und nationale Auflenpolitik wird versucht, die Diskurse und Stellungnahmen Trautmanns zur
Fernostpolitik zu analysieren, seine Haltung gegeniiber der Nazi-Regierung zu erldutern und Begriffe,
Symbole, Metaphern und das Wissenssystem Trautmanns zu erortern. Letztlich kann damit die fol-
gende Frage beantwortet werden: Was sind die Gemeinsamkeiten der diplomatischen Kreise? Zu be-
handeln ist weiterhin die Frage nach einer internationalen Kultur der Diplomatie,® einer globalen
Uniformitét der Diplomaten und nach dem, was sie auszeichnete. Im Kapitel 8 Resiimee: Individuum,
Nationalstaat, interkulturelle Kommunikation und Globalisierung der Diplomatie in den Jahren 1877-
1938 werden die Wechselwirkungen der drei diplomatischen Ebenen — Individuum, Nationalstaat und
interkulturelle Kommunikation — interpretiert und dargelegt, wie die moderne Diplomatie sich im Ver-
lauf der Globalisierung gestaltete.

3 Kleinschmidt, Harald: Kultur der Diplomatie. Beobachtungen zu den Bedingungen der Genese internationaler Bezie-
hungen. In: Saeculum 65/1 (2015)
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2. Vormoderne Diplomatie und europaische Expansion in Ostasien

In diesem Kapitel wird hauptsiachlich der Prozess der Hybridisierung der diplomatischen Ansichten
zwischen dem internationalen Staatensystem und der altchinesischen Weltordnung , Tianxia“ erldutert,
woraus sich das diplomatische Konzept Chinas in der Zwischenkriegszeit entwickelte. Trautmann be-
gegnete Chinesen, die von diesem Konzept beeinflusst worden waren, in der wichtigsten und letzten
Position seiner Karriere als Gesandter bzw. Botschafter in China. Zu fragen ist nach den Schwierig-
keiten, die sich in den Verhandlungen mit diesen Diplomaten ergaben, worauf sie zuriickzufiihren wa-
ren und wie Trautmann ihnen begegnete. Zuerst wird die Weltordnung ,Tianxia‘, die aus altchinesi-
schen Schriftzeichen und dem Wissenssystem entstand, dargestellt. Zweitens wird erortert, wie dieses
diplomatische Konzept Chinas durch den Prozess der Hybridisierung mit dem Vélkerrecht zu der mo-
dernen Diplomatie umgewandelt wurde. Dadurch wurde ein Feld geschaffen, auf dem die interkultu-
relle Kommunikation der Diplomatie durchgefiihrt werden konnte. Drittens wird diskutiert, wie sich
die chinesische Diplomatie nach dem Niedergang des Kaiserreichs aus dem Einfluss des Reiches loste
und sich in die Diplomatie eines souverdnen Nationalstaats verwandelte und wie die diesbeziiglichen
Nachwirkungen, etwa der Aufstieg des Nationalismus, zu werten sind.

2.1 Schriftzeichen, Wissenssystem und Ritensystem des Himmelsreichs

Die Diplomatie bezeichnet das Aufeinandertreffen und Konkurrieren verschiedener Deutungshori-
zonte und Bedeutungszuschreibungen.®® Damit lisst sich Diplomatie auch als eine internationale Kul-
turgeschichte verstehen, in der sich immer wieder der Prozess der Globalisierung widerspiegelt.3® Die
Unterschiede der Spracheigenschaften zwischen Europa und China werden aufgezeigt, die Einfluss
auf die jeweilige Denkweise mit ihren von Symbolen, Wortern, Begriffen, Metaphern und das durch
standige Diskussionen konstituierte und angehdufte Wissenssystem ausiiben. Aus ihnen bildet sich die
AuBenbeziehung mit den Fremden bzw. ihrer Weltanschauung.®’

Was bedeutet aber iiberhaupt der Begriff ,China‘?*® Erst wenn eine relativ klare Definition dieses
unscharfen und schwierig erklarbaren Begriffs erreicht wird, kann die Verschwommenheit zwischen
AuBen- und Innenpolitik in der chinesischen Geschichte untersucht werden. In der chinesischen Denk-

weise ging die Macht des Kaisers aus ,De‘ (&) hervor. Der Begriff ,De* bedeutet: ,Was die Wesen

erhalten, um zu entstehen‘. Wer ,De‘ erhélt, vom dem leitet sich alle Macht in der Welt ab. Die Macht
des Kaisers hatte deshalb in der chinesischen Vorstellung keine feste Grenzziehung zwischen Innen
und AufBen. ,,China* bedeutete fiir die Menschen, dass sie seiner Macht wegen seines ,De* gehorchten.
Aus diesem Grund gab es keinen klaren Begriff fiir ,China‘. Er verdnderte sich mit der Zeit und nahm

3 Schattenberg, Susanne: Diplomatie als interkulturelle Kommunikation. In: Zeithistorische Forschungen/Studies in Con-
temporary History 8. Potsdam 2011. S. 460.

% Lehmkuhl, Ursula: Diplomatiegeschichte als internationale Kulturgeschichte: Theoretische Ansétze und empirische For-
schung zwischen Historischer Kulturwissenschaft und Soziologischem Institutionalismus. In: Geschichte und Gesell-
schaft 27. Gottingen 2001. S. 394-423.

37 Vgl. Humboldt, Wilhelm von: Uber das Entstehen der grammatischen Formen und ihren Einfluss auf die Ideenentwick-
lung. In: Koniglich Preulischen Akademie der Wissenschaften (Hg.), Wilhelm von Humboldts Gesammelte Schriften.
Band 4. Berlin 1905. S. 285-312.

% Das ist eine wichtige Frage. Viele Historiker haben sie zu beantworten versucht. Es geht nicht nur um die Ideologie,
Geschichtsauffassung und Perspektive, sondern auch um die Konstruktion der modernen nationalen Identitat Chinas.
Alle Sinologen und ostasiatischen Historiker kamen um diese Frage nicht herum und versuchten, sie in ihren akademi-

schen Texten mehr oder weniger zu beantworten. Vgl. 1. Ik (B E-EEERTENESRA) . 816,
2011 &, (Dt. Ge, Zheo-Zhueng: Wiederaufbau des geschichtlichen Diskurses ,,China®. Taipei 2011.); 2. BJk¥¢: (FE
SRS ERETEEEEMSHNEES) . &8, 20174, (Dt. Ge, Zheo-Zhueng: Innere und AuBen in

der chinesischen Geschichte - Wiederklarung der Begriffe ,Reich der Mitte* und ,Peripherie‘. Hongkong 2017.)
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verschiedene Bedeutungen an. Vor der Han-Dynastie (von 206 v. Chr. bis 220 n. Chr.) wurden be-
stimmte Beziehungen zwischen den Lindern im antiken China anders geregelt. Sie beruhten auf Riten,
die die Beziehungen zwischen Himmelssohn und lokalem Herrscher oder zwischen zentralchinesi-
scher Ebene und ,barbarischem* Stamm regelten. Als sich das bekannte Weltbild allmihlich erweiterte,
wurde der die Beziehung zwischen Himmelssohn und lokalen Herrschern bestimmende Ritus zum
kulturellen Symbol. Demgemail entwickelte sich dieser lockere, flexible und interpretationsfahige Ka-
non zur gedanklichen Wurzel des welt- und machtpolitisch konstituierten Weltordnungssystems®® des
sinozentrischen Kaiserreiches. In diesem System gab es keine ,diplomatische‘ Beziehung zwischen
gleichgestellten Staaten, sondern nur die politische Beziehung zwischen Zentrum und Peripherie, Kai-
ser und Untertanen, zivilisiertem Reich und unzivilisiertem Barbarenstamm, genauer gesagt war es
eine konzentrischen Kreisen dhnliche politische Beziehungsform.*® In diesem Kaiserreich wurden die
Biicher des kanonischen Ritus zum geschriebenen Kodex, geméll dem alle Reichspolitik, auch die
AuBenpolitik, von den konfuzianischen Mandarinen im Kreis der verwaltenden Eliten erortert werden
musste. Aufgrund zahlreicher Uminterpretationen dieser Riten und Klassiker entstand der Eindruck,
Autoritdt und Legitimation des Kaiserreichs seien aus dem Himmel hervorgegangen, weshalb dieses

Weltordnungssystem von Huang Chih-Lien ,Ritensystem des Himmelsreichs® (REAtEISEEEK) ge-

nannt wurde.*! Wie oben erwiihnt, hatte dieses Ritensystem des Himmelsreichs die folgenden Eigen-
schaften, durch die es sich von einem auf Vilkerrecht basierenden Staatssystem unterschied. Zuerst
erkannte es die Existenz eines Landes, dessen hochste Autoritit, wie in China, der Kaiser war nicht an.
Zweitens gab die Mehrdeutigkeit bei der Interpretation der chinesischen Klassiker durch chinesische
Schriftzeichen anderen Regimen in Ostasien die Moglichkeit zu Kompromissen und Kommunikation.
Drittens gab es keine klare Grenze zwischen Aullen- und Innenpolitik, sondern nur das Gebiet, in dem
das kaiserliche Prestige und die zivilisierten Riten Chinas akzeptiert wurden oder nicht.

2.2 Zwischen den Weltordnungen — européisches Staatensystem und chinesisches Tianxia

In der diplomatischen Geschichte spielte der Wiener Kongress 18154 eine epochale Rolle. Er mar-

kierte nicht nur den Beginn einer neuen Form von Diplomatie, der ,Kongressdiplornatie‘,43 sondern

3 Diese erstmals vom John K. Fairbank aufgestellte These eines ,chinesischen Weltordnungssystems* wurde von vielen
Historikern aus unterschiedlichen Perspektiven erdrtert. Sie versuchten sich an einem Erklarungsmodell des chinesi-
schen Weltordnungssystems, mit dem die internationale Beziehung Ostasiens vor und in der modernen Zeit erklart wer-
den konnte, um den Verlauf des Wandels und darauf basierend die Kontinuitat bzw. Diskontinuitét der ostasiatischen
Diplomatie zu verstehen. In diesem Aufsatz wird die kulturgeschichtliche Perspektive betont, das heiflt, mehr Aufmerk-
samkeiten darauf zu lenken, was und welche kulturellen Faktoren Einfluss auf die diplomatischen Verhandlungen aus-
ubten: 1. Fairbank, John K.: Trade and Diplomacy on the China Coast: the Opening of the Treaty Port 1842-1854.
Cambridge 1953; 2. Chung, Tan: China and the Brave New World: A Study of the Origins of the Opium War. 1840-

1842. Bombay 1978; 3. & FHE: [MEAHPEIOESAIRE-BIEER Y A T A LIEKT7 U7 | RRAEHRE |,
1990 £ (Dt. Hamashita, Takeshi: Die internationale Chance der modernen China - Tributsystem und Wirtschaftskreis

des modernen Asiens. Tokyo 1990.); 4. IREFIEE: (ILXHEIBLAINESE) . &4t , 2005 Z5(Dt. Banno, Masataka:
Die diplomatische Geschichte der modernen China. Taipei 2005.)

0 Vgl SRERME: (BREKEEEBIZBRVREER) |, (MEGREEREB®RFE) B3t , 2001 £, (Dt. Chang, Qi-Xiong: Der
Souverdnitatswechsel des Kdnigreichs Ryukyu von Ming zur Qing. Taipei 2001.)

vyl HIER: (REABBRAEMAR)  PEARKZELRE , 1992 &, (Dt. Huang, Chih-Lien: Forschungen tiber
das Ritensystem des Himmelsreichs. Peping 1992.)

42 vgl. Burg, Peter: Der Wiener Kongress. Miinchen 1984,

4 Paulmann, Johannes: Diplomatie. In: Dulffer, Jost; Loth, Wilfried (Hg.): Dimensionen internationaler Geschichte, Miin-
chen 2012. S. 51.
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mit ihm wurden auch die diplomatische Rangordnung und das Protokoll** von den christlich-westli-
chen Lindern formuliert. Aber eine solche auf ,souverdner Gleichheit® basierende ,Diplomatie‘ hatte
es bis dato im chinesischen Kontext nie gegeben. Alle rituellen Formen und Details, z. B. Gru3formel,
Kleidung, Sitzordnung und Wortschatz in offiziellen Dokumenten, demonstrierten nicht nur die Macht-
beziehung und Legitimitit des Reiches, sondern auch seine Weltanschauung.*® Dieser rituelle Zusam-
menhang deutet tief auf die Unvereinbarkeit der diplomatischen Begriffe hin.*® Sie war nicht nur po-
litischer, sondern auch kultureller und sprachlicher Art.

Die diplomatischen Verhandlungen fiir einen Friedensvertrag nach dem Ersten Opiumkrieg glichen
einer Kombination aus Unverstindnis und Missverstindnissen mit falschen Ubersetzungen und wis-
sentlichen Ubersetzungsfehlern. Das Phinomen ,Lost in Translation® war in den diplomatischen Ver-
handlungen allgegenwiértig. Wahrend der Verhandlungen um einen Friedensvertrag bildeten die diplo-
matische Rangordnung und das Protokoll die Hauptstreitsache zwischen dem chinesischen Kaiserreich

Da-Qing (Kj&75E) und dem britischen Weltreich. Beide Seiten hatten ganz unterschiedliche Welt-

anschauungen und darauf basierende AuBenbeziehungen ihrer konventionellen Administrationen.*’
Nach dem Krimkrieg arbeiteten England und Frankreich zusammen, um die seit dem Jahr 1842 unge-
16sten Probleme der diplomatischen Rangordnung und des Protokolls mit China zu 16sen, wegen denen
der Zweite Opiumkrieg im Jahr 1858 ausgebrochen war. Gemil3 dem Vertrag von Tianjin im Jahr 1858
und der Pepinger Konvention von 1860* wurde China gezwungen, die diplomatische Rangordnung
und das européische Protokoll teilweise zu akzeptieren. Die Hauptaufgabe der Reform ,Selbstverstir-

kungsbewegung‘(fii%@@]/ Eﬂﬁi@@])“g auf der Ebene der Diplomatie war die diplomatische Termi-

nologie Europas, besonders die Rangordnung und das Protokoll, in China einzufiihren. Dartiber hinaus
muss das Verstindnis dieser westlichen Begriffe im Kontext der chinesischen Vorstellung von Auf3en-
beziehungen bzw. Weltanschauung gesehen werden. Die Chinesen gaben nicht einfach ihren konven-
tionellen ,Ritus‘ auf, sondern transformierten dessen Bedeutung und fiigten ihn in die neue Diplomatie
ein. Bis zum Ende der Qing-Dynastie stand dieser Transformationsprozess im Mittelpunkt der diplo-
matischen Verhandlungen mit den westlichen GroBméchten. Um die diplomatischen Regeln des Wes-
tens zu verstehen und so in sinnvolle diplomatische Verhandlungen mit westlichen Léndern eintreten

zu konnen, finanzierte ,Zongli Yamen* (%fi‘%%ﬁ%ﬁi F"ﬂ)50 auf Empfehlung des amerikanischen

4 1. Nussbaum, Arthur: Geschichte des Valkerrechts. Miinchen 1960. S. 207. 2. Hobe, Stephan; Kimminich, Otto: Ein-
fuhrung in das Volkerrecht. Tibingen 2004. S. 357.

4 Bell, Catherine: Ritual: Perspectives and Dimensions. Oxford 2009. S. 193-196.

46 \or der englischen Gesandtschaft gab es schon viele Gesandtschaften anderer Lander, z. B. Russlands und der Nieder-
lande. Auch dabei waren rituelle Konflikte beim Treffen mit dem Kaiser entstanden. Daraus wird ersichtlich, dass die

AuBenpolitik und der darauf basierende Ritus in der Qing-Dynastie sehr flexibel waren. Vgl. 1. FR&ERR: (BCEHESI

AR EEH SR BEREASY (1644-1861) ) , MGREIE , 2012 &5, (Dt. Chen, Wie-Xin: Das Protokoll der Diplomatie
mit Russland und Verhandlungen zur Angehdrigkeit eines Vasallenstaates in der Qing-Dynastie. Harbin 2012.); 2. Wills,
John E.: Pepper, Guns and Parleys. The Dutch East India Company and China 1622-1681. Cambridge 1974; 3. JGiHE:

(ERRREE IMER R MBS IMEFIREM L) . EZBUARB RN, &t , 2011 &, (Dt. You, Shu-Jun:
VVom gastgebenden Ritus zum diplomatischen Protokoll: Die Verwandlung der diplomatischen Akkreditierung von Ge-
sandten und der AuRenpolitik in der spaten Qing-Dynastie. Taipei 2011.)

Y IREFIES: QRXPEBGRINMEE)Y . &6, 2005 &, (Dt. Banno, Masataka: Die diplomatische Geschichte der
modernen China. Taipei 2005.)
48 Wakeman, Frederic: Strangers at the Gate: Social Disorder in South China, 1839- 1861. Berkeley 1966.
4 Wright, Mary Clabaugh: The Last Stand of Chinese Conservatism: The T'ung-Chih Restoration, 1862 -1874. Stanford
1957.
%0 GemaR dem Artikel 5 im Vertrag von Tianjin zwischen China und England und dem Vorschlag von Prinz Gong wurde
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Gesandten Anson Burlingame (1820-1870)° den presbyterianischen Missionar William Alexander
Parsons Martin, um das von dem US-amerikanischen Juristen Henry Wheaton verfasste Buch Elements
of International Law ins Chinesische zu iibersetzen.®®> Nach der Verbesserung des Entwurfs durch Be-

amte des Zongli Yamen wurde das Buch ,Vélkerrecht* (BEHZNZ%) im Jahr 1863 verdffentlicht. Das

Buch ,BEZNE hatte groBen Einfluss — nicht nur in China, sondern auch in Japan und Korea. 5 Mit

dieser Ubersetzung wurden viele wichtige Begriffe erstmals in Ostasien eingefiihrt, nicht nur vélker-
rechtliche und diplomatische Begriffe, sondern auch philosophische, juristische und wissenschaftli-
che %

Beim Transformationsprozess war das Wichtigste, wie definiert wurde, was ,Diplomatie® ist, und
wie das konventionelle Ritensystem (& Erapas ) in ein diplomatisches Protokoll (%ﬂ 5) des Volker-

rechts transformiert wurde. Die chinesischen Denker mussten nach einem analogen Symbol in ihrem
eigenen Wissenssystem suchen. Diesem Symbol wurde die westliche Definition hinzugefiigt, um nicht
nur einen kommunizierbaren Diskussionsraum mit den Westlern zu schaffen, sondern auch, um im
internen Diskussionsraum die Interpretationshoheit durch den kanonischen Ritus zu erhalten.>® Bei

im Jahr 1861 ein neues Amt eingerichtet, das modernen Auswartigen Amt ,Zongli Yamen® ($8FRREZEF51EFY) gen-

annt wurde. Es gibt viele Historiker, die dieses Thema erforschten. Vgl. 1. Meng, S. M.: The Tsungli Yamen: Its Orga-
nization and Functions. Cambridge 1962; 2. Horowitz, Richard: Central Power and State Making: The Zongli Yamen
and Self-Strengthening in China (1860-1880). Cambridge 1998; 3. Rudolph, Jennifer: Negotiated Power in Late Imperial

China: the Zongli Yamen and the Politics of Reform. Ithaca 2008; 4. Z=X7: { FEIT( I EFRERITZA%(1861-1911) ),

b5, 2017 &, (Dt. Li, Wen-Jie: Entstehung und Entwicklung des Diplomatischen Korps im modernen China 1861-

1911. Peping 2017)

Anson Burlingame (1820-1870) war ein US-amerikanischer Diplomat und Politiker. Zwischen 1861 und 1867 war er
der amerikanische Botschafter in China. Danach wurde er von der chinesischen Regierung zum Fihrer der ersten Ge-
sandtschaft Chinas berufen und reiste als der Vertreter des Qing-Kaiserreiches um die Welt. Am 23. Februar 1870 starb

er wihrend dieser Reise im russischen Sankt Petersburg, wo er sich zu Vertragsverhandlungen aufhielt. Vgl. Z=ER:
(B BRI BRI SN —SRREIR— LAhERBaEAhORIEER) . db5, 2015 £F, (Dt Li, Zong-Min:
Anson Burlingame und Modernisierung der chinesischen Diplomatie in der spaten Qing-Dynastie. Peping 2015.)

52 Es gibt viele Historiker, die zu diesem Thema forschten. Vgl. 1. HiE: ERXEE NS E) . 7H5rg , 2001 &,
(Dt. Tian, Tao: Ubernahme des Vélkerrechts und China in der spaten Qing-Dynastie. Tsinan 2001.); 2. {a/#h&E: (GEHY
BIFMCERA T -LAFBIARAESNEZ B R AT ONRE) . (FELEE) 2011 358 4 H3, (Dt. He, Qin-Hua:
Internationalisierung und Lokalisierung des Rechts - Umsetzung des auslandischen Rechts im modernen China.); 3. {a]
#}E: (BENEESERERSE) . GEFAZR) 2001 & 05 i, (Dt. He, Qin-Hua: Vélkerrecht und internationales
Recht in der spéten Qing-Dynastie.); 4. #AZ2278: (BRBEIFSERIEN | :2REEEMA) . EEXBEIMRY. &8,
2003 &£, (Dt. Lin, Xue-Zhong: Interpretation und Praxis der Ubernahme des V6lkerrechts in der spiten Qing-Dynastie.
Hongkong 2003.)

% oot (BEIATEPHIRELARATEREDIT) » CGRIUIAKS24R) 1998 FHENEHS=H], (Dt Wei, Ya-Kun:

Analyse des von Japan geschaffenen chinesischen Wortschatzes im Voélkerrecht)
vl 1. 754 GRIFRBVESE ERY [EReRR] . [Nation] B2 [ehE] ) . (TH—tHAC) 2002 F5"H , B
33 - 42, (Dt. Fang, Wei-Gui: ,Ethnie‘, ,Nation‘ und ,China‘ in der Geschichte der modernen Philosophie.); 2. J54ERR:
(g, REREMMSEASESTEES) . (C"H—tH4e) 2000 F5"HF , B 49 - 61. (Dt. Fang, Wei-
Gui: Die Entwicklung der Begriffe ,Parlament‘, ,Demokratie* und ,Republik‘ im Westen und in China.); 3. SIS,
BIBE: (BEEHR—PERNEEBAHENAY . &8 , 2009 &, (Dt. Jin, Guan-Tao: Qing-Feng Liu,

Forschungen der ,Begriffsgeschichte* - Bildung der politischen Terminologie der modernen China)
55 Beispielweise wurden die Angelegenheiten mit westlichen GroBmachten vom Nanking-Vertrag im Jahr 1842 bis zur

Pepinger Konvention im Jahr 1860 ,38%%° genannt. Nach der Pepinger Konvention wurde China gezwungen, das Wort
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der Umsetzung des inneren Konsenses ging es um die Autoritit und Legitimitit des Kaiserreichs.>®
Dies fiihrte zu einer diplomatischen Modernisierung in China, die in zwei Richtungen wies: zum einen
in Richtung der Auflosung der Konzeption des ,Himmelsreichs‘ und zum anderen in die der allméhli-
chen Formung des Begriffs ,Souverénitit‘. Die konventionelle Konzeption von ,Himmelsreich® wurde
im Laufe der Jahrzehnte in den modernen Begriff ,Souverdnitit® uminterpretiert.>’

Bei der Haager Friedenskonferenz 1906/1907, an der auch Trautmann teilnahm, bemerkte dieser,
dass die ostasiatischen Lédnder, bspw. Japan und China, Wert auf die Teilnahme am internationalen
Staatensystem legten. Das heif3t, dass sie sich aktiv an internationalen Angelegenheiten und der Ver-
besserung des Volkerrechtes beteiligten. ,,Obwohl sie nur wenig Rederecht bei der Diskussion um die
diplomatischen Angelegenheiten erhielten, war ihre Teilnahme von hoher formeller Reprdsentations-
bedeutung.“*® Trautmann sagte, dass die Haager Konferenz im Ganzen ein Abbild der damaligen Zeit
sei: ,,zum ersten Male haben sich Vertreter aller Nationen der Erde versammelt, um zusammenzuar-
beiten.“>® Danach nahm China an vielen internationalen Konferenzen teil, von der Pariser Friedens-
konferenz bis zum Vélkerbund usw.®® Im Rahmen der verschiedenen internationalen Konferenzen
hatte China an zahlreichen Diskussionen iiber internationale Angelegenheiten teilgenommen und die
Initiative ergriffen, weil China sich durch internationale Beteiligung als zivilisierter souveréner Staat
prisentieren wollte.? Die sogenannte Modernisierung der Diplomatie bedeutete die Schaffung einer
gemeinsamen Grundlage, die es den Chinesen ermoglichte, ihr Konzept mit anderen diplomatischen

.58 aufzugeben und Auslander stattdessen mit ,,jF zu bezeichnen. Im Artikel 51 im Vertrag von Tianjin zwischen

China und England hieB es: ,.It is agreed, that henceforward the character 1° (, 38 barbarian ‘) shall not be applied to

the Government or subjects of Her Britannic Majesty, in any Chinese official document issued by the Chinese authorities,
either in the capital or in the provinces.* Diese Umbenennung wurde von den chinesischen Verwaltungsbeamten nach

einer internen Diskussion angenommen. Vgl. 75#ERR: ( 3] . [FE] . Al . [9N) REMEBEES—Sm 19t

WEESINARIIBSHES) ., (ICTRATEEAZRERER) 2013 458 4 HA, (Dt. Fang, Wei-Gui: ,Yi, Yang*, ,West",
,Ausland‘ und deren Begriff - Die Verwandlung der aufienpolitischen Wérter und Begriffe der chinesischen Sprache in
19. Jahrhundert.)

JUNE: (ERRHEE: IMEERRERESIMEENEN) . BZBIAXRBE TR, &it, 2011 &, (Dt. You,
Shu-Jun: Vom gastgebenden Ritus zum diplomatischen Protokoll: Die Verwandlung der diplomatischen Akkreditierung
von Gesandten und der AuRenpolitik in der spaten Qing-Dynastie. Taipei 2011.)

B (RAMEEFPENERERR: SRS SRS SA0MIL). 165, 2015 &, (Dt. Qu, Cong-
Wen: The Construction of Modernity in China and Reflection on It: The Decay of the ,Celestial Empire‘ Idea and the
Establishment of Sovereignty Idea in the Late Qing Dynastie. Peping 2015.)

5 PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 4. Die Haager Friedenskonferenz. S. 11. Vgl. [EREE: (BAREVIFEE [8F
RN | < 284(1899-1917)) . (BISZBUAKRZRESHER) 58 23 HA, &db, 2005 &, (Dt. Tang, Qi-Hua: Teilnahme
an der Haager Friedenskonferenz in der spaten Qing-Dynastie und frihen Republik Chinas (1899-1917). in: Zeitschrift

fur Geschichte der Universitat Chengchi. Band 23. Taipei 2005.)
% PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 4. Die Haager Friedenskonferenz. S. 17.

60 \gl. FERREE: (JtETBUFEAEIRRESEE (1919-1928)) . &4t , 1998 &, H 25-51, (Dt. Tang Qi-Hua: Peping-Zentral-
regierung der Republik Chinas und Vélkerbund (1919-1928). Taipei 1998. S. 25-51.); EM{&: (1921 F 1935 FHE
B EA B EES T EE): AP EEFIR ARG ZHAR). B8N ER: QR BN IRIFHCEREL ).

&1t , 2018 &, E 71-96, (Dt. Huang Wun-De: Nichtregierungsorganisation und ihre internationalen Veranstaltungen
der Spendenaktion fur wohltétige Zwecke in Jahre 1921 - 1935: Beispiel ,China International Famine Relief Commis-
sion‘. in: Liao Min-Shu (hg.), Perspektiv der Geschichte der Modernen China aus der neuen Generation. Taipei 2018. S.
71-96)
61 EERSEE: (L ERIBUAT B E PR A R (1919-1928) ), &b, 1998 &, E 25-51, (Dt. Tang Qi-Hua: Peping-Zentralregierung
der Republik Chinas und Vélkerbund (1919-1928). Taipei 1998. S. 25-51.)
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Konzepten zu verbinden und eine Plattform fiir die Kommunikation zu sc¢haffen. Dies implizierte zu-
gleich die Globalisierung der Diplomatie.®?

2.3 Diplomatie im Zeichen des Nationalismus

Die Modernisierung der Diplomatie Chinas brachte nicht nur die Mdéglichkeit der Kommunikation
mit dem Ausland mit sich, sondern auch die Transformation des diplomatischen Begriffs, was die
Denkweise chinesischer Intellektueller beeinflusste. Eine solche Transformation wirkte sich weiterhin
auf ihre Ansichten von Politik und ihre Einstellung zu den AuBlenbeziehungen aus. Von der spiten
Qing-Dynastie bis zur Griindung der Volksrepublik China versuchten die Denker und Staatsménner,
die Loyalitit zum Kaiser in eine chinesische Nationalidentitit zu {iberfiihren.®®* Das bedeutet, dass
China von einem Kaiserreich in einen Nationalstaat {iberging. Dieser Ubergang bestand nicht nur darin,
die Beziehung zwischen ,China‘ und anderen durch historische Interpretationen zu definieren, sondern
auch darin, den Glauben der Chinesen an ihre eigene Nation zwischen traditionellen Reichen und mo-
dernen souverédnen Staaten zu suchen. Wéhrenddessen versuchten die Chinesen gleichzeitig, eine Ab-
grenzung zwischen Aullen- und Innenpolitik herzustellen.

Als die chinesischen Intellektuellen die volkerrechtlichen Begriffe, mit denen die chinesische Sou-
verdnitdt aufgebaut wurde, nach und nach kennenlernten, wurde ihnen bewusst, dass die Vertrdge, wel-
che im Rahmen des Vdlkerrechts geschlossen worden waren, ungleich sein konnten bzw. de facto wa-
ren. Sie abzuschaffen war das Ziel der chinesischen AuBenpolitik. Der Begriff ,Souverinitit®* machte
den Chinesen bewusst, dass die Konsulargerichtsbarkeit das Prinzip des Volkerrechts verletzte. Da-
raufhin versuchten die chinesischen Diplomaten, dieses Privileg abzuschaffen.®® Im Mackay Treaty
zwischen China und England im Jahr 1902 wurde der Abschaffungsartikel zur Konsulargerichtsbarkeit
erstmals niedergeschrieben.®® Nach der Niederlage im ersten Krieg zwischen China und Japan im Jahr
1894 enttiduschten die jungen Intellektuellen Chinas die Qing-Regierung. Anfangs versuchten sie, die
Ungleichheit der seit dem Jahr 1842 abgeschlossenen Vertrdge zu betonen und damit in der Unter-
schicht Propaganda zu betreiben. Aullerdem wurden diese neuen Begriffe zum ideologischen Werk-
zeug, um die Autoritit und Legitimitit des Kaiserreichs zu untergraben. Die Konsulargerichtsbarkeit,

2 FRE: (IRRIISHZEEBFRINIRMNE) . (EH) F—Hi. adb, 1995 F, H141-162, (Dt Li
Shun-Min: Teilnahme an der Haager Friedenskonferenz und Bemiihungen um die Modernisierung der Diplomatie in der
spaten Qing-Dynastie. in: The Historical Cultivation. Band 1. Taipei 1995. S. 141-162)

8 Mark C. Elliott, The Manchu Way: The Eight Banners and Ethnic Identity in Late Imperial China, Stanford 2001.

6 Die chinesische Auflage bezeichnet Souveranitatals ,BF 2@, EAEWIAZRE, EaHIE, LIREARZER],
PUES, BEAEREREANZA, ERAEZR, MIMNEZR, WEIIHAMEZIER, WEHIE (engl. Laws re-

lating to the state and capacity of persons may operate extra-territorially...... the municipal laws of the state, civil and
criminal, operate beyond its territorial jurisdiction)

Interessanterweise versuchten chinesische Diplomaten, dieses Privileg in anderen Landern zu erhalten, beispielsweise
vereinbarten im Chinesisch-Japanischen Freundschafts- und Handelsvertrag am 13. September 1871 beide Seiten die
Konsulargerichtsbarkeit. AufRerdem fiihrten die chinesischen Konsuln die Konsulargerichtsbarkeit in Singapur, Vietnam,
Thailand und sogar in der japanischen Kolonie Taiwan ein. Es gibt noch keine Forschung dariiber, wie die chinesischen
Diplomaten dieses Privileg erhalten konnten, insbesondere in Singapur, das damals zu den Niederlassungen des Briti-
schen Weltreiches gehorte.

Article XI1: China having expressed a strong desire to reform her judicial system and to bring it into accord with that of
the Western nations, Great Britain agrees to give every assistance to such reform, and she will also be prepared to re-
linquish her extra-territorial rights when she is satisfied that the state of the Chinese laws, the arrangement for their

administration, and other considerations warrant her in so doing. (ch. FEIFEEELIEAE RG], LARAEA R FaER{RFIX
BE—@#, REOFESEEOHE), LALtER, —RERPEEGIBRESEILER —ERSEEERTE, 1

BeEEEAINERE, ) Vol. Cassel, Par Kristoffer: Grounds of Judgment: Extraterritoriality and Imperial Power in Nine-
teenth-Century China and Japan. Oxford 2012. S. 175.
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das Meistbegiinstigungsprinzip und die Exterritorialitit standen exemplarisch fiir die ,Ungleichen Ver-
trage* und wurden zu Symbolen des Widerstands gegen den brutalen Imperialismus und die dagegen
machtlose Qing-Dynastie. Dieser Diskurs iiber ,Ungleiche Vertrdge begann im Jahr 1908 in einer
diplomatischen Zeitschrift.®” Er wurde zu einem Spielfeld, auf dem viele verschiedene Michte mitei-
nander konkurrierten, z. B. Kuomintang, Royalisten, Revolutiondre, Konstitutionalisten und spéter
Kommunisten. Der Begriff ,Ungleiche Vertrage® wurde politisiert und symbolisch aufgeladen, womit
er sich sehr schnell und weit verbreitete. Wer die Interpretationshoheit im Diskurs innehatte, bekam
die schirfste Waffe zur Legitimation seiner politischen Aktion. Nach den Worten von Prasenjit Duara
repréasentierte dieser Diskurs drei Richtungen im Ausbau des chinesischen Nationalismus der Moderne:
die Vereinigung der Nation, den internationalen Status und die kulturelle Nationalidentitiit.®® Der Ruf
nach Nationalismus wurde immer lauter, wihrend das kaiserliche Prestige zu brockeln begann.

Die Revisionsdiplomatie®® von den 1910ern bis in die Mitte der 1920er-Jahre sollte die ,Ungleichen
Vertriige* revidieren. Die Revolutionsdiplomatie’® von der Mitte der 1920er-Jahre bis zum Zweiten
Weltkrieg hingegen wollte sie nicht anerkennen. Wegen der Propaganda durch die neuen Medien und
aufgrund des Aufstieges des Nationalismus wurde die diplomatische Politik der ,Riickgewinnung der
Staatsgewalt* nach und nach zur antiimperialistischen Massenbewegung, besonders nach dem Versai-
ller Friedensvertrag im Jahr 1919. Um Gerechtigkeit in der Diplomatie zu erhalten, setzten die chine-
sischen Intellektuellen anfangs auf die Wahrung des Volkerrechts. Aber das Volkerrecht flihrte in den
Augen der Chinesen nicht zu Gerechtigkeit in der internationalen Politik, da Shangdong durch den
Versailler Vertrag an Japan ging. Diese Enttduschung stirkte den chinesischen Nationalismus in den
1920er-Jahren und danach den chinesischen Kommunismus in den 1930er-Jahren. Chinesische Diplo-
maten, mit denen Trautmann in China verhandelte, fiihrten ihre diplomatische Arbeit in dieser politi-
schen Atmosphare.

7 BR: (GREGTERIFOETEENEZEER) . (FM5eik) | 55 224 B, U5, 1908 &, (Dt. Shao, Yi: Diskussion

Uber die Revision des Handelsvertrags und die chinesische Zukunft.)
8 Duara, Prasenjit: Rescuing History from the Nation: Questioning Narratives of Modern China. Chicago 1996.

©9 vl 1. FEREE: (1919 SEALEUBUR [ME40518] HOF/ARERRRT) . (EAESCEMRE/\H) . Ah , 1998 &,
(Dt. Tang, Qi-Hua: Die Ausbildung und Entfaltung der chinesischen Diplomatie. ,Modifizierung der ungleichen Ver-
trige* seit dem Jahr 1919. In: Zeitschrift fir Geschichte der Universitit Chung-Hsin. Taichung 1998.); 2. FEREE: (R
POESHEL 1919 FhEIFNMIZEM) . (AIUES)/ \HBEF2ATAIERNE) . &b, 1999 &, (Dt Tang, Qi-
Hua: Die Bewegung des 4. Mai und Nachdenken tber die chinesische Diplomatie im Jahr 1919. In: Symposium zum 80.
Jubildum der Bewegung des 4. Mai. Taipei 1999.); 3. FER{EE: (ItRBUFEHEAGOESREREEMELIRR) . (&
KFEE 152 BBY. &b, 2002 &, (Dt. Tang, Qi-Hua: Die Entwicklung und das Ergebnis der Idee der modifizierten
AuRenpolitik in der Zentralregierung Peyang. In: Zeitschrift fur das Moderne China. Bd. 152. Taipei 2002.)

0 vgl. Z=EGA: (1bXBIERNEBINE(1925-1931)), &4k, 1993 &, (Dt. Li, En-Han: Die revolutionire AuRenpolitik

Chinas vor und nach dem Nordfeldzug 1925-1931. Taipei 1993.)
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3. Biografischer Hintergrund Oskar Trautmanns vor dessen Einberufung als Diplomat

In diesem Kapitel werden Oskar Trautmanns Herkunft, Familie, Ausbildung in seiner Jugendzeit
und seine Einberufung ins Auswirtige Amt bis zur Ernennung als deutscher Gesandter in China mit-
hilfe der unverdffentlichten Memoiren’?, Nachlisse’?, Veroffentlichungen und vielen anderen im Bun-
desarchiv und im politischen Archiv des Auswértigen Amts hinterlassenen Quellen dargestellt. Bei der
Analyse dieser Ego-Dokumente wurden psychologische Gegensétzlichkeiten und vordergriindige Wi-
derspriiche deutlich. Denn die Selbstzeugnisse prasentieren nicht nur, was in der Realitdt passiert war,
sondern auch die lebhaften Eigenschaften des realen Menschen beim Ausdruck eigener Anschauun-
gen.” Ein Schwerpunkt in diesem Kapitel liegt auf der Herausbildung seiner Wertvorstellungen und
seiner nationalen Identitit, die mdglicherweise seine spitere Berufslaufbahn und diplomatische Arbeit
beeinflussten.

3.1 Geburt und Familie

Einen Monat nach der neuen Griindung der chinesischen Gesandtschaft in Berlin”* wurde Oskar
Trautmann am 7. Mai 1877 im kleinen Stralendorf Stradow bei Spremberg in der Niederlausitz gebo-
ren. Er starb am 10. Dezember 1950 in Berlin und wurde in seinem Heimatdorf Schlichow begraben.”
Laut seinen Memoiren sei die Lausitz ein Land der Bauern und der kleinen Gutsbesitzer’®. In der Nie-
derlausitz gebe es keine groBen historischen Erinnerungen.’” Die paar Grafen in der Niederlausitz
seien die Lynars und Piicklers und die Arnims in Muskau.”® Seine Vorfahren waren alle Bauern in der

1 Diese Memoiren werden im Politischen Archiv des Auswartigen Amts unter der Aktennummer PA/NL Trautmann 7T
aufbewahrt. Oskar Trautmann nannte seine Memoiren einen ,,Einblick” und widmete sie seiner Frau Hedwig Trautmann

(geb. Schulz). Diese Memoiren wurden am 2. Mai 1934 in Paomachang (¥8F515) in der Nihe von Peping (heute Peking)
erstmals skizziert und rund um Weihnachten im Jahr 1943 in Schlichow fertiggeschrieben. Sie bestehen aus 19 Kapiteln
und dokumentieren seine Geschichte von der Kindheit bis zur Abberufung von seiner letzten Dienststelle als Botschafter
in China im Jahr 1938. Im gerade nach dem Luftangriff auf Berlin von der britischen Royal Air Force am 19. April 1945
verfassten Vorwort der Memoiren erklarte er, warum er entschieden hatte, diese Memaoiren zu verfassen. Er fihrte weiter
aus, dass er wegen einer schweren Krankheit, vermutlich Tuberkulose, am 2. Mai 1934 gerade vom Kurort in Beppu in
Japan wieder nach Peping zuriickfuhr und noch sehr an einer schweren Lungenentziindung litt. Deshalb merkte er an,
,Einen Rickblick stellt man dann an, wenn man nicht mehr viel Zeit hat, nach vorwarts zu schauen.* Mithilfe dieser
Memoiren hoffe er, dass er in Dankbarkeit gegen das Schicksal seine Erinnerungen fir seine Kinder niederschreiben
kénne. Vgl. PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - Vorwort S. 1; PA/NL Trautmann 7T: Entwurf der Memoiren - Ein
Rickblick.

2 Eine ausfuhrliche Auflistung dieser Akten findet sich im Literaturverzeichnis.

3 Vgl. 1. Krusenstjern, Benigna von: Was sind Selbstzeugnisse? Begriffskritische und quellenkundliche Uberlegungen
anhand von Beispielen aus dem 17. Jahrhundert. In: Historische Anthropologie. Kultur, Gesellschaft, Alltag. Bd. 2
(1994), S. 462-471; 2. Jancke, Gabriele: Selbstzeugnisse in transkultureller Perspektive, in: zeitenblicke 1 (2002), Nr. 2,
20. Dezember 2002, URL: http://www.zeitenblicke.historicum.net/2002/02/jancke/index.html. (20. Marz 2021)

Der erste chinesische Gesandte in Berlin war Liu Xi-Hong (2/7i1&8). Die Einrichtung der Auslandsvertretungen markiert
einen groflen Wandel des Gedankens der internationalen Beziehungen. Die mittelbaren Motivationen der chinesischen

Reichsregierung waren die Veranlassung der Chefoo Convention zwischen China und England (FRZEEE(%4T) am 21.

August 1876 und das Bewusstsein der chinesischen Mandarinen fiir die Nutzlichkeit der Auslandsvertretungen. Die
unmittelbarere Motivation war die Verwaltung der chinesischen Studenten in Deutschland und die Einfuhr der deutschen
Kriegswaffen. Anfangs war Liu Xi-Hong der chinesische ,Vize-Gesandte‘ in England, wurde jedoch wegen des Kon-

flikts mit dem ersten Gesandten Guo Song-Tao (EB&=55s) nach Berlin gesandt, um die Gesandtschaft in Berlin einzurich-

ten. Vgl. =3 (PEIEI/MERFESAIAZRL 1861-1911) . dbET, 2017 &, B 254, 257, (Dt. Li, Wen-Jie:
Entstehung und Entwicklung des Diplomatische Korps in modernen China 1861-1911. S. 254, 257.

> HDAD Bd. 5 S. 60-62.

® PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 1. Jugend. S. 4. Dieser Kapitel ,Jungend® auf der Titelseite mit dem Zitat vom
franzosischen Schriftsteller Victor Hugo (1802-1885) in seinem in Jahr 1834 verdffentlichten Buch Littérature Et Phi-
losophie Mélées: Nouvelle édition augmenté: ,,Oh que de biens perdus!"

" PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 1. Jugend. S. 3.

8 Ebd. S. 4.
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Mark, aber seine Familie stammte nicht aus der Niederlausitz. Laut den alten Urkunden war sie ver-
mutlich aus Bohmen oder aus dem kaiserlichen Salzburg eingewandert. Vor dem Jahr 1773 war die
Familie katholisch, danach trat sie zum evangelischen, vermutlich lutherischen Glauben iiber. °
Oskars Vater Friedrich Trautmann hatte viele Geschwister und Stiefgeschwister. Er war nicht der Al-
teste und erbte deshalb den Hof nicht. Er wurde auf die landwirtschaftliche Schule geschickt, nachdem
er eine Zeit lang bei einer Bahntracierung titig gewesen war.2® Durch seine Tiichtigkeit wurde ihm
schon in jungen Jahren die selbstdndige Verwaltung zweier Giiter anvertraut, die dem damaligen Land-
rat Seidel in Gosda gehorten. Vermutlich war Friedrich Trautmann vor der Heirat mit Elise Mielenz,
der Mutter Oskars, ebenfalls als Verwalter in Kossenblatt titig, danach pachtete er das Gut eines Gra-
fen,8! der vermutlich Heinrich von Witzleben-Alt-Doebern (1854-1933) war.®? Das Elternhaus seines
Vaters stand in Beeskow und befand sich im Besitz seiner GroBmutter und seiner Tante Franziska
Trautmann, als er die Mittelschule in dieser Stadt besuchte. Wihrend seiner Schulzeit wohnte er darin
mit beiden Frauen zusammen.®® Als er Kind war, zog er sich eine bosartige Geschwulst am rechten
Kniegelenk zu. Eine Operation in Gorlitz wurde allerdings abgebrochen. Seine Eltern begaben sich
mit ihm in Berlin auf die Suche, um jemanden zu finden, der bereit war, die Operation durchzufiihren.
Die meisten Arzte schlugen vor, das Bein abzunehmen, was sein Vater auf keinen Fall zulassen wollte.
SchlieBlich fand sich Professor Hahn vom Bathanienkrankenhaus, der Oskar mit groBem Geschick
operierte. Obwohl die Operation erfolgreich verlief, litt er sein ganzes Leben lang an Arthritis defor-
mans im Knie. Diese Krankheit behinderte ihn in vielerlei Hinsicht und war auch der Grund dafiir,
dass er militiruntauglich war.?¥ Am Anfang des Ersten Weltkriegs wollte er vom Auswirtigen Dienst
in den Militirdienst wechseln, wurde jedoch wegen des lahmen Beins abgelehnt.®> Oskar Trautmann
hatte einen jiingeren Bruder, Curt Trautmann, der vermutlich am 5. August 1879 geboren wurde.®® Er
hatte beim Cottbuser Regiment Alvensleben im brandenburgischen Corps an der ersten Schlacht an
der Marne teilgenommen und war letztlich am 9. Mai 1915 im Zuge der groB3en franzdsischen Offen-
sive in der Lorettoschlacht bei Arras zu Tode gekommen.®’

In Beeskow blieb Oskar Trautmann nicht lange. Als sein Bruder herangewachsen war und sie auf
die hohere Schule gehen sollten, siedelte seine Gromutter mit ihnen in die kleine Tuchmacherstadt
Spremberg iiber. Zur gleichen Zeit hatte sein Vater sich als Rittergutspéchter selbstindig gemacht, so-
dass er mit seiner Frau, Elise Mielenz, ein Pachtgut nicht weit von Drebkau libernehmen konnte, das
zu den dénischen Giitern gehorte.® In Spremberg besuchte Oskar Trautmann ein Realprogymnasium,
aber nur bis zur Untersekunda (im Jahr 1891), danach zog er nach Cottbus um und besuchte dort das
Friedrich-Wilhelm-Gymnasium. Seine Eltern wollten, dass er in die Obertertia (im Jahr 1892) aufge-
nommen wird, obwohl er kein Wort griechisch konnte. Er musste im ersten Halbjahr versuchen, das
Pensum eines ganzen Jahres nachzuholen.®® Als er das Gymnasium verlieB, war er erst 17 Jahre alt
und noch nicht vorbereitet auf sein eigenes Leben. Er fiihlte sich mit Blick auf die Zukunft unent-
schlossen. Wihrend sein Bruder das landwirtschaftliche Talent der Familie geerbt hatte, fiihrte er die
Anordnungen seines Vaters fiir Feldarbeiten fast immer unsachgemal aus. Trautmann taugte nicht zum

" Ebd. S. 5-6, 14.
8 Ebd. S. 5.
81 Ebd. S. 36.
8 Ebd. S. 37.
8 Ebd. S. 7.
& Ebd. S. 6-7.
8 PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 8. Vom Ausbruch des Krieges bis zur Marneschlacht. S. 7.
% Ebd. S. 5.
87 PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 9. In der Presseabteilung des Auswartigen Amtes. S. 14,
8 PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 1. Jugend. S. 7.
8 Ebd. S. 10.
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Landwirt, vielmehr neigte er zur Literatur. Seine Mutter wollte, dass er Pastor werden sollte, aber das
kam fiir ihn nicht infrage. ,,So entschloss er sich, Jurist zu werden und es der Zukunft zu iiberlassen,
in welchen Zweig des juristischen Lebens ihn das Schicksal verschlagen wiirde.“*®® An Ostern 1895
machte er sein Abitur in Cottbus, drei Tage spiter schlossen Japan und China den Vertrag von Shimo-
noseki ab.®* Das war nicht nur fiir Oskar Trautmann ein bedeutender Wendepunkt der Weiterentwick-
lung, sondern auch fiir Ostasien. Die beiden Begebenheiten hatten natiirlich gar keinen Bezug, aber
dieser Vertrag verdnderte die internationale Lage in Fernost, der Trautmann spéter gegeniiberstand,
grundsatzlich.

3.2 Ausbildung 1895-1898

Nach dem Abitur hatte er das seelische Gleichgewicht gegeniiber seiner Zukunft verloren, bis er es
wiedergewann. Im Alter erinnerte sich Trautmann dieser Zeit dergestalt, dass er damals die Wahrheit
des Satzes von Augustin , perdidistis utilitatem calamitatis, et miserrimi facti estis*® nur dunkel ge-
ahnt habe. Er habe den Spruch, der ihm zur Konfirmation mitgegeben worden sei, ,,Halte, was Du hast,
<93 vergessen. Nachdem Trautmann ,,den Tanz mit vielerlei Teu-
feln“g4 bestehen musste, fand er nun in seinem Vaterhaus und seinem kleinen Dorf die Ruhe, die er-
forderlich war, um seinen inneren Konflikt zu iiberstehen. Seine Eltern konnten ihm keine anderen
Ratschldge geben, als zu sagen: ,Bist du Gottes Kind, so hilf Dir selber. Aufgrund dieses inneren
Konflikts kam er zu spit nach Berlin, da das Semester bereits begonnen hatte.*> Im Jahr 1895 fing er
an, an der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin zu studieren. Seine Eltern hatten ithn in einem sehr

entfernten Vorort von Berlin in dem Hause von weitldufigen Verwandten seiner Stiefgrofmutter unter-

dass niemand Dir Deine Krone raube

gebracht.® Ernahm im ersten Semester an der Vorlesung iiber die romische Rechtgeschichte von Prof.
Alfred Pernice (1841-1901) teil. AuBerdem studierte er Rechtsphilosophie bei Prof. Josef Kohler
(1849-1919) und arbeitete mit einem russischen Studenten zusammen das Buch Das deutsche Reichs-
strafiecht®” von Franz von Liszt (1851-1919) durch. Dieses Buch von Liszt’ fesselte Trautmann von
Anfang an und fiihrte ihn zum Staatsrecht und Volkerrecht. Oskar interessierte sich insbesondere fiir
das Verhiltnis des Menschen zur Gesellschaft und fiir Normen bzw. Regeln dieses Verhiltnisses. Diese
Leidenschaft fiir das 6ffentliche Recht wurde fiir ihn die Wissensbasis fiir die diplomatische Arbeit in
der Zukunft.®® Im Gegensatz zu dem 6ffentlichen Recht vermochte ihn das rémische Zivilrecht nicht
zu fesseln, weil er beziiglich des dort vorfindlichen autoritdren Denkens skeptisch war.

In den Ferien hatte er einen Bruder seines Vaters besucht, der Gutsverwalter in Bloischdorf bei
Spremberg war. Sein Onkel hauste auf seiner Windmiihle oben auf dem Hiigel und beschéftigte sich
mit sozialistischer Literatur.®® Er sprach mit Trautmann iiber die Notwendigkeit der Verinderung der
deutschen Gesellschaftsform; ,,trotzdem war er kein Revolutiondr im praktischen Sinne, sondern ein
deutscher Idealist und Autodidakt.“*®® Trautmann fiihlte genauso wie sein Onkel die Begeisterung der
Idee der Menschheitsbegliickung. In den Memoiren schrieb er, dass er sich damals nicht klar gemacht

% Ebd. S. 13.
%1 HDAD Bd. 5 S. 60-62.
%2 Hippo, Augustinus von: Agostino - De Civitate Dei - Liber I - 33.
% Offenbarung 3:11.
% PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 1. Jugend. S. 14. ,,Er wusste vom Studium nicht mehr, als was er im Faust dar(iber
gelesen hatte*.
% Ebd. S. 14.
% Ebd. S. 16.
% Vgl. Liszt, Franz von: Das deutsche Reichsstrafrecht. Berlin 1881.
% PA/NL Trautmann 7T: Memoiren - 1. Jugend. S. 15.
% Ebd. S. 15.
100 Ehd. S. 16.
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habe, dass sie eine Bedrohung fiir auf Jahrhunderte alte Traditionen aufgebaute Gesellschaften impli-
zierte.!"! Dagegen sei er gegeniiber der Sozialdemokratie — auch gegeniiber der damaligen Partei —
immer misstrauisch gewesen, weil Bismarck fiir ihn, den jungen Trautmann, das hochste Ideal gewesen
sei. ,,Ferdinand August Bebel (1840-1913) und Eugen Richter (1838-1906) hatten Bismarck gegeniiber
in der Opposition gestanden.“'%? Es war ihm unvergesslich, dass er in seinen schulfreien Stunden in
einer Kutscherkneipe eines Nachmittags die Nachricht vom Abgang des Altreichskanzlers Otto von
Bismarck wegen des Zerwiirfnisses mit Kaiser Wilhelm II. erhielt. ,,Diese Nachricht hatte ihn schick-
salsschwer getroffen.“*®® Er ahnte: ,,Etwas Unbegreifliches und Verhingnisvolles war geschehen.“*%
Diese kleinen Episoden zeigen, dass es in der Mentalitdt des jungen Trautmanns einen potenziellen
Widerspruch gab zwischen dem konservativen Standpunkt, der an der Universitéit von der juristischen
Ausbildung gepriagt wurde, und der idealistischen Perspektive, die auf die deutsche Gesellschaftsform
bezogen und von seinen personlichen Erfahrungen im Alltagsleben geprégt war. In gewisser Weise war
der Weg des Jurastudiums fiir ihn ein Prozess der Biirokratisierung, das heif3t, dass er durch die juris-
tische Ausbildung zu einem Teil des Staatsapparats wurde. Er lernte, die Rechtssprache und die darauf
basierenden Verwaltungsverfahren nicht nur fiir die dienstlichen Arbeiten zu nutzen, vielmehr prégte
diese Sprache auch seine Denkweise. Einerseits war das Prinzip ,Verwaltung des Gesetzes‘ ein wich-
tiger Charakter des modernen Staats, weshalb der Jurastudiengang ihn fiir das administrative Personal
schulte. Andererseits war der moderne Staat flir Einzelpersonen bzw. Oskar Trautmann auch eine gute
Chance, nicht nur den Lebensunterhalt zu bestreiten, sondern sogar eine Stufe in der Klassengesell-
schaft aufzusteigen. Dennoch blieb Oskar Trautmann unzufrieden und hegte die Hoffnung, den auf
Glauben, Moral und Werten basierenden Idealismus férdern und einen besseren Nationalstaat Deutsch-
lands verwirklichen zu kénnen.

Ihn ergriff eine stiirmische Sehnsucht, ein brennender Wunsch, Berlin zu verlassen, aber seine Eltern
hatten Angst, dass er zu viel Geld verbrauchen kdnnte, wenn er eine andere Universitit aufsuchte, denn
die Familie bendtigte damals noch Geld, um den einjihrigen Dienst seines Bruders zu finanzieren.%
Aus diesem Grund wihlte er die Universitit Halle, die nicht so fern von seiner Heimat lag. Er wech-
selte also vermutlich im Jahr 1897 seinen Studienort und ging von Berlin nach Halle.1% Oskar liebte
die Stadt Halle und genoss die giinstigen Theaterstiicke. In Halle kam er erstmals mit dem Naturalis-
mus in Kontakt. Er glaubte, dass der Naturalismus nur eine Ubergangsperiode sein wiirde, aber seiner
Meinung nach litten die Leute darunter, dass mit diesem alle Werte vernichtet wiirden und sich alles
als nichtig herausstellte. ,,Dies schien ihm nicht akzeptierbar und das war der Grund, weshalb ihn
damals Nietzsche begeisterte. " Trautmann war sich bewusst, dass eine groBe geistige Krise
Deutschlands begonnen hatte. ,,Der Idee der Ubergangsperiode verhaftet hatte er bis zum Ruhestand
nicht zum Skeptiker werden konnen.“'®® Er war fest davon iiberzeugt, dass der Glaube an das Gute
oder die Religion die Menschen Deutschlands zu einer neuen harmonischen Gestaltung eines gemein-
samen Weltbildes zuriickfiihren koénnte.’%® Trautmann sagte, dass die Leute damals zeitweise ein Un-
behagen am ewigen Zweifel ergriffen habe. Er verwies darauf, wie sie die Prophezeiungen eines Nietz-
sche hétten ernst nehmen sollen, der ihnen Hunderte von Jahren schrecklichster Kémpfe voraussagte,
bis die Menschheit endlich wieder ein Ideal finden wiirde. Auch er hatte bis zur Verfassung seiner
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Memoiren keine Antwort.1!% Die Stadt Halle war nicht weit von seiner Heimat entfernt, und er genoss
die langen Universitdtsferien in vollen Ziigen zu Hause, aber er hatte sich eines Tages bei der Hilfe fiir
seinen Vater der Knochel des linken Fufles gebrochen. So war er an beiden Beinen ladiert und musste
wieder ldngere Zeit liegen. Er erinnerte sich der Krankenbesuche, die einige befreundete Theologen,
unter anderen sein Landsmann Schwela mit seinem Freund Bronisch (vermutlich Gotthelf Matthias
Bronisch (1868-1937), ihm abstatteten. Bronisch brachte ihm damals die Biicher von Samuel Smiles
(1812-1904) als Krankenlektiire. Sie enthielten ihm zu viel aufgespeicherten Edelmut und waren ihm
zu englisch-didaktisch.'!!

Oskar Trautmann hatte viele Landsleute, wie die oben erwdhnten Schwela und Bronisch, die ur-
spriinglich wendischer Abkunft waren. Er stellte die Wenden in seinen Memoiren dergestalt dar, dass
sie selbst sich Serben nennen (von den Deutschen wurden sie frither Sorben genannt) und fast aus-
schlieBlich Bauern waren.''? Die Intelligenz werde von Volksschullehrern und Pastoren reprisentiert.
Sie seien im Ganzen ein harmloses Volkchen. Laut Trautmann sei die Kultur der Sorben schon fast
erloschen gewesen, als im Anschluss an das Erwachen der slavischen Nationalititen von einigen deut-
schen Pastoren und Volksschullehrern der Versuch unternommen wurde, die wendische Sprache auf-
zuzeichnen und das, was von alten Liedern und Uberlieferungen vorhanden sei — viel sei es nicht —, zu

sammeln.13

e setzten die begonnene Kulturarbeit fort und es dauerte nicht lange, so hatten die
Wenden wieder das Gefiihl, ein eigenes besonderes Volk zu sein, das sich behaupten wollte.*'** Diese
Minderheitenfrage der Sorben iibte ihren Einfluss auf Oskar Trautmann aus. Er hatte Angst, dass diese
wendische Kulturidentitdt, besonders im Gebiet der katholischen Oberlausitz, zu einer politischen Be-
wegung gegen das Deutschtum werden konnte, wie es in Elsass-Lothringen und in Oberschlesien der
Fall sei.™® Er erinnerte in diesem Zusammenhang an den Prilaten Ulitzka. ,,Auf die Oberlausitz hat
Prag mit seinem katholischen Priesterseminar einen gewissen Einfluss gehabt.“*'® Tm Weltkrieg zeige
es sich, dass sich eine Irredenta zu bilden beginne. Die Welle des Panslawismus schlage von Prag aus
iiber Bautzen bis hinein in den Spreewald.''” ,,Zwei Stunden von der Reichshauptstadt nach Osten und
Stiden fingen schon die Slaven an, bedrohlich zu werden. Falls das Wendentum den Aufschwung in der
Oberlausitz genommen hdtte, hdtten diese Gebiete sehr leicht fiir Deutschland verloren gehen kon-
nen.“!® Diese Frage beriihrte nicht nur speziell die sorbische Minderheit, sondern generell auch den
Religionsunterschied zwischen den Katholiken und den evangelischen Gldubigen sowie die potenzi-
elle Bedrohung der deutschen Nation durch das Slawentum.!*® Dieser Aufstieg der nationalstaatlichen
Bewegungen am Ende des 19. Jahrhunderts verursachte einerseits den heftigen Konflikt zwischen den
bisherigen Kaiserreichen, die um die Grenze kdmpften. Andererseits wurde eine kulturelle Grenze
nicht nur auf der Landkarte, sondern auch in der Mentalitit der Einzelpersonen gezogen. Diese er-
schaffene Grenze der Kultur brachte die konventionelle Beziehungskette der Menschen in der Gemein-
schaft durcheinander. Dieses Phdnomen fiihrte bei Trautmann einerseits zu einer Stirkung seiner Na-
tionalidentitdt. Andererseits entwickelte sich aber auch ein Interesse fiir die slawische Welt und die

slawische Sprache.!? Dieses Interesse wurde durch einen Studienfreund unterstiitzt, dessen Vater eine

110 Ehd. S. 20.
11 Epd. S. 21.
12 Ehd. S. 21.
113 Epd. S. 21.
114 Epd. S. 21.
15 Epd. S. 21.
116 Epd. S. 21.
17 Epd. S. 21.
18 Ehd. S. 22.
119 Epd. S. 21.
120 Epd. S. 22.

19



wendische Zeitung herausgab. Sie besuchten die wendischen Bauern. Er verspiirte nicht nur das Gefiihl
echter Volkspoesie, sondern ihn mutete das alles auch heimatlich an. Er meinte, dass Deutschland in
Ostdeutschland seit Jahrhunderten eine ,Rassenmischung‘ zwischen Germanentum und Slawentum
stattgefunden habe, die nicht schlecht sei.’?* Das von Polen und Russland bewusst iiberbetonte Sla-
wentum lieB Deutschland vor dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs in eine heikle Situation geraten.'??
Es ist sehr klar, dass Trautmann wegen seiner Erfahrung in der Heimat kein Rassist war, sehr wohl war
er aber ein Patriot.

Aufgrund des juristischen Examens in seiner Heimatprovinz musste Trautmann doch wieder nach
Berlin zuriickkehren. Diesmal war er allerdings etwas reifer und ihn begeisterte die Rechtswissenschaft,
hatte er doch das Gliick gehabt, mit Professor Eck (?) jemanden zu treffen, der selbst einem unwilligen
Hérer Pandekten und Erbrecht begreiflich machen konnte.!?® Damals hérte jeder juristische Student
auch nationalokonomische Vorlesungen. ,,Es war die Zeit, wo alle jungen Gemiiter durch die geistigen
Kimpfe aufgewiihlt wurden, die der Sozialismus mit sich brachte.“*** Viele Studenten hatten die Bro-
schiiren ,Sozialismus und soziale Bewegung im 19. Jahrhundert‘ von Werner Sombart (1863-1941)
gelesen, sagte Trautmann. ,,Auflerdem hatten die sogenannten Kathedersozialisten, deren vornehmster
Adolph Wagner (1835-1917) war, grofsen Einfluss auf die Studenten. Sie versuchten, die Jugend mit
sozialem Geist zu erfiillen als Gegengewicht gegen einen revolutiondren Sozialismus, dessen zuneh-
mendes Erstarken man als kiinftigen Zerstorer der kapitalistischen Welt dumpf zu spiiren
glaubte!® . Die Denkrichtung Adolph Wagners war beim Kulturministerium nicht beliebt, und man
versuchte durch die Berufung von Professor Bernhard an die Berliner Universitét ein Gegengewicht
zu ihm zu schaffen — jedoch bemerkten die Studenten diese Absicht und waren verstimmt. Die Jungen,
so auch Trautmann, verlangten nach Idealen und sie wollten Idealisten als Lehrer. Als Landwirtssohn
interessierte Trautmann sich vor allem fiir das Seminar der Nationalokonomie von Professor Seh-
ring (?), dem Trautmann immer eine groBe Dankbarkeit entgegengebracht hatte.1?® Dariiber nahm er
auch an der Privatvorlesung Heinrich von Treitschkes teil, der den gréfiten Eindruck von allen Berliner
Professoren auf ihn ausiibte. ,,Heinrich von Treitschke stellte die alten Griechen in eine Parallele zu
den Deutschen und feierte den preufischen Staat als die Vollendung der deutschen Bestimmung. Wih-
rend er die Gedankenwelt Platos iiber den Staat entwickelte, war er mit der Entwicklung der Zeit nicht
mehr zufiieden.“*?" Damals erschien Heinrich von Treitschke ihm wie ein Seher, und er las auch spiter
noch sehr oft seine Reden erneut durch. ,,/m Sinne der antiken Uberlieferung war Heinrich von Treit-
schke eigentlich der letzte grofie Redner Deutschlands. 28

Trautmann berichtet, dass sich das Phdnomen der Demagogie in seiner Jugend in den SpieBvierteln
von Berlin, Charlottenburg und Moabit entwickelt habe. ,,Die Kunst der Demagogie hatte [sich] im
niederen Sinne bis zu einer gewissen Vollendung entwickelt, wo aber die Demagogie bereits zur Farce
wurde.“**° Er fand, dass man sich fiir diese demagogischen Redner schimen miisse, und lobte noch-
mals Bismarck dafiir, dass man seine Reden noch heute lese und zitiere, wenn er auch kein schonred-
nerisches Talent besal: ,,Denn sie hatten Grifse, und wo Leidenschaft in ihnen ist, ist dies edel.“**
Trautmann erinnerte sich weiterhin des alten Ernst Curtius (1814-1896).
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,eine Reden zu den Festtagen der Universitit legten Zeugnis von seinem hohen und ide-
alen Denken ab. Der alte Mann war niemals anziehender, als wenn er in seiner Vorlesung
tiber die altgriechische Kunst trotz seines ehrwiirdigen Silberhaares die Geste des Kunst-
werks — sei es die Bewegung des betenden Knaben, sei es die des Diskuswerfers — selbst
nachahmte, um den Studenten die innere Absicht des Kiinstlers zu erkldren, und dabei in

Leidenschaft und Begeisterung geriet.* '3

Trautmann nahm auch an den philosophischen Vorlesungen iiber Kant von Friedrich Paulsen (1846-
1908) und an der altphilologischen Vorlesung von Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff (1848-1931)
teil. Das Gelehrtengesicht von Theodor Mommsen (1817-1903) war ihm aus dem Lenbach’schen Port-
rit bekannt. Er glaubte, dass Josef Kohler (1849-1919) eher einem Kiinstler oder Poeten als einem
Juristen dhnelte. Auflerdem hatte er spéter die vornehmen Kdpfe der damaligen fithrenden Gelehrten
nur noch in Rabindranath Tagore (1861-1941) und Gerhart Hauptmann (1862-1946) gesehen. Beson-
ders schade fand Trautmann, dass er personlich nicht Lew Nikolajewitsch Tolstoi (1828-1910) ken-
nenlernen konnte, dessen Sétze er sehr oft in den Tagebiichern, Memoiren und anderen Schriften zi-
tierte.!3 Mit den oben erwiihnten Personen und ihren Vorlesungen, Seminaren und Biichern baute
Trautmann sein Weltbild auf. AuBer fiir die Rechtswissenschaft interessierte er sich besonders fiir Ge-
schichte und Nationalokonomie. In beiden Fachern zeigte sich die damalige Welle des Nationalismus
und des Sozialismus, die beide nach und nach aufstiegen und radikalisiert wurden. Wohin diese Wellen
die Jungen trieben, war individuell unterschiedlich. Bei Trautmann beruhte die Triebkraft dieser Welle
auf dem christlichen Glauben und dem Nachdenken iiber seine Lebenserfahrung in der Heimat, ferner
auf Krisengefiihlen aufgrund der Minderheitenfrage der Sorben und der Verwirrtheit hinsichtlich der
eigenen Zukunft. Durch die sich als Subjekt verstehende Nation und ihre Auffassung von Geschichts-
wissenschaft der Moderne verstérkte sich seine Nationalidentitit wéhrend seiner Zeit an der Universi-
tit. Beispielsweise hat sich seine Vorstellung von der Beziehungsgeschichte mit England und Frank-
reich trotz des stindigen Diskurses zeitlebens fast nicht gedndert. Die Wissenschaft der Nationaldko-
nomie gab ithm seines Erachtens den wissenschaftlichen Beweis, dass Nation und Landwirtschaft in
seiner Heimat zusammenzubinden seien. Diese vermeintlich notwendige Verbindung machte ihn glau-
ben, dass die Gesellschaftsstruktur und der Lebensunterhalt zu nationalisiert seien.

In Berlin war Trautmann endlich ein wirklicher Student geworden, aber zu Hause in der Erntezeit
war er der herkdmmliche Sohn des Pichters. Diese Auszeiten sind ihm in schonster Erinnerung geblie-
ben. Er mochte das Leben in einem landwirtschaftlichen Dorf sehr, in dem er das Gefiihl frohlichen
Lebens und Lebensgenusses wegen der gemeinsamen Arbeiten empfand. In seiner Karriere als Diplo-
mat war er haufig in der Stadt titig — z. B. in Berlin, Peping und Nanking —, aber er vermisste das
Leben in seinem Heimatdorf sehr — nicht zuletzt wegen seiner Vorliebe fiir die Natur auf dem Land.

Welche Art von Studium hatten die zeitgendssischen juristischen Studenten eigentlich hinter sich
gebracht? Nur wenige hatten systematisch und mit Liebe dafiir gearbeitet. Trautmann bereitete das
Examen fleifig vor. Er bestand diese Priifung, obwohl er viele Wissensliicken aufwies. In seinen Me-
moiren fasst er diesen Umstand in einen Witz: In Deutschland sei immer die eine Halfte des Volkes
damit beschiftigt, die andere Hélfte zu priifen, und so sei dieses System mit dem des alten China
vergleichbar, wo der ganze Lebensgang des Menschen von dem Examen abhingig war. 13
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3.3 Vor der Einberufung in den Auswirtigen Dienst 1899-1904

Nach dem Referendarexamen arbeitete Trautmann als wohlbestallter Koniglich PreuBischer Ge-
richtreferendar ab dem 6. Mirz 1899 im preuBischen Justizdienst.!3* Er lieB sich in die Niihe seiner
Eltern an ein kleines Amtsgericht versetzen, wohin er tiglich reiten oder radeln konnte. In seinem
neuen Wirkungskreis wurde er zum ersten Mal in die haute volée einer kleinen Provinzstadt eingefiihrt.
Dafiir musste er vieles erst lernen, das fiir ihn zundchst noch schwer zu begreifen war.'3® Wihrend
seines Justizdiensts wollte sein Vater von dem ehrenvollen Posten des Landwirts loskommen und
Schoffe am Amtsgericht werden. Er trug dem Amtsrichter diesen Wunsch vor, der ihm eréffnete, dass
er nicht gerne Landwirte nehme, weil diese als Richter zu streng seien. Als Trautmann ihm sagte, dass
sein Vater einer verniinftigen Belehrung zuginglich sei, war er jedoch einverstanden, es mit ihm zu
versuchen.'® In dieser Zeit bemerkte er, dass er zwar durch das juristische Examen die schwierigsten
Etappen des Lebens durchschritten hatte, aber es werde den weniger privilegierten Menschen in
Deutschland schwerer als in anderen Léndern gemacht, zwischen den sich gegeneinander absperren-
den Gesellschaftsklassen zu wechseln.'®” | Auslindische Beobachter waren der Meinung, dass die
oberen Klassen in Deutschland mit Schuld daran hatten, wenn der Gedanke des Klassenkampfes so
viel leichteren Eingang gefunden hatte, als z. B. in England oder Frankreich.“*® Nach Ablauf seiner
Amtsgerichtszeit im Januar 1900 wurde Trautmann nach Berlin versetzt, wo er sich weiterbilden
konnte, vor allem besuchte er das orientalische Seminar.’*® Er nahm vom 15. Oktober 1900 bis zum
15. Mirz 1901 am Seminar der russischen Sprache teil, weil sie verwandt mit dem Wendischen war,
das ihn seit seiner Jugend zuhause begeistert hatte. Damals war er der Meinung, dass die russische
Sprache der Problematik des modernen Lebens eher Rechnung trage als jede andere europdische Lite-
ratursprache.!®® Sie erdffnete ihm Einblicke in eine unbekannte Welt, die so ganz verschieden war von
der hausbackenen Niichternheit und der disziplinierten Vorherbestimmtheit des deutschen Lebens.'#

»Die russische Literatur, ihre Grundveranlagung zum Pessimismus, jener russische Radika-
lismus und die genuin russischen Bediirfnisse hatten mich damals zwar zeitweise verlockt, aber
ich hatte doch ein gutes inneres Gegengewicht, weil ich auf der anderen Seite hineingestellt
war in das Leben eines jungen deutschen Staatsbeamten, der auf seinem Gebiete etwas Positi-

ves leisten musste und auch leisten wollte.“1*?

Durch seine russischen Sprachstudien hatte Trautmann Gelegenheit, auch eine ganz andere Sphére
kennenzulernen: die Bohéme der russischen Studenten. Er glaubte, dass ,der Russe‘ etwas Liebens-
wiirdiges habe, gerade weil er nicht rigide und iiberdiszipliniert sei.’*® Das mache den Umgang mit
den Russen bequem. ,,Trotzdem verleugnete der Russe nicht seine Ideale, er war stets bereit, sich, wenn
es sein musste, fiir ,die Idee‘ zu opfern. Besonders die russische Frau war aufopferungsfihig und
begeistert fiir das Schone.“*** Ein aus Russland stammender junger Student deutscher Abkunft, den
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Trautmann bei Professor Sehring kennenlernte, war Adolf Lane'®. | Mit ihm verband mich innigste
Freundschaft. Er war hochbegabt, in vielen Scitteln gerecht, mit literarischen Talenten ausgestattet, so
dass er Gedichte von Nietzsche, die sie zusammen studierten, in wundervolles Russisch iibersetzen
konnte, ehrenhaft, fleiig und immer ein guter Kamerad.“'*® Er hatte seinen Weg in Deutschland ge-
funden, obwohl sein selbstloser Idealismus stets ein Hindernis fiir die Anerkennung auch seitens der
amtlichen Stellen gewesen war, die oft Leute bevorzugt hatten, die sich mehr zur Geltung bringen
konnten. Trautmann arbeitete mit ihm im Ersten Weltkrieg in der Presseabteilung des Auswairtigen
Amtes zusammen.'*’ Ebenfalls unter den Mitgliedern des Sehring’schen Seminars machte er die Be-
kanntschaft eines Volkswirtschaftlers jiidischer Abkunft, Hans Croner, dem er sich nidher anschloss.
Wie Trautmann entziickten ihn die franzosische Sprache und die Poesie.

»Croner hatte sich wohl kaum mit dieser Tragik des Lebens beschiiftigt, er war optimistisch
und religios veranlagt. Sein Hobby war Friedrich der Grofse, den er sogar bis auf das Fléten-
spiel imitierte, er liebte alles, was konservativ, preufsisch und nicht jiidisch war, Treitschke war
sein Lieblingsschrifisteller. Ev war jiidischer Antisemit und kirchlich frommer Protestant. Seine
Frau hatte ein Buch iiber die Gleichnisse Jesu geschrieben, aber wihrend des Zweiten Welt-
krieges verschwand sie plotzlich und hatte wahrscheinlich ein schreckliches Schicksal. Er selbst
starb in verhdltnismdf3ig jungen Jahren an der Zuckerkrankheit, wihrend Trautmann im Aus-

land weilte.*'*®

Das deutet bereits darauf hin, dass Trautmann grundsétzlich gegen die rassistische Politik des Nati-
onalsozialismus eingestellt war.

Unter den Bekannten, die mit Trautmann im orientalischen Seminar studierten, waren einige, die in
den Dienst des Auswirtigen Amtes eintreten wollten, auch er selbst triumte davon.*® Georg Staude®™,
ein anderer seiner damaligen Freunde, traf er spdter im Auswértigen Amt wieder. Er wollte sich wie
Trautmann der Konsularkarriere widmen, war aber spéter wieder in den inneren Dienst zuriickgekehrt
und hatte als Mitglied einer Provinzialverwaltung in Preuen ein niitzliches Amt wiirdig ausgefiillt.?>!
In dieser Zeit lernte Oskar seine spétere Frau Hedwig Schulz (1881-1946) kennen. Sie stammte wie
Trautmann aus der Lausitz, ihr Vater Paul Schulz (?-?)!*? war dort Arzt und wurde als Sanititsrat ge-
lobt. Thre Mutter war die jiingste Tochter der mit Kindern gesegneten adligen Landfamilie von Brietzke
aus der Lausitz.*®® General Arthur von Brietzke(1848-1930) war der Bruder ihrer Mutter.® Ein Kol-
lege von Trautmann, ebenfalls ein Sohn eines Lausitzer Gutsbesitzers, veranlasste ihn, mit ihm auf den
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Juristenball zu gehen, obgleich er gar keine Lust dazu hatte. Er glaubte, seinem spateren guten Schwie-
gervater wire der Massenbetrieb auf dem Ball ebenso unsympathisch wie ihm, aber es fand sich unter
den vielen Fremden ein kleinerer Kreis fritherer Lausitzer zusammen. So fiihlten die beiden sich doch
wohl. Auf ihn machte seine spatere Braut einen gro3en Eindruck, die mit dem Charme ihrer Jugend
und dem goldenen Lockenhaar eine mehr als gewohnliche Bildung vereinte. Er wurde in das Haus
seiner Schwiegereltern eingeladen und hatte dort Gelegenheit, seine Frau ndher kennenzulernen. Bald
freundeten sie sich an und verliebten sich. Sie verlobten sich zunédchst heimlich am Tage des Geburts-
tages ihres Vaters, spiter dann 6ffentlich, nachdem Trautmann das Assessorexamen am 11. Dezember
1903 bestanden hatte. Als er aus dem Justizministerium mit ,gut in der Tasche heraustrat, empfing ihn
seine Braut, um mit einem strahlenden Gesicht zu begliickwiinschen. Es war die erste grof3e und gliick-
liche Etappe in seinem Leben, die er erreichte. Trotzdem wurde die Hochzeit erst viel spater am 17.
Juni 1905, vor seiner Dienstreise nach St. Petersburg als Vizekonsul, in der alten historischen Niko-
laikirche in Berlin gehalten.™ Aus dieser Ehe gingen vier Kinder hervor, Maria (1907-?) kam am 6.
Mai 1907 zur Welt, Fritz am 12. April 1910, Peter (1911-?) am 18. Juli 1911 und Margarete (1915-7)
am 6. Mai 1915.1%°

Nach dem Assessorexamen war Trautmann als Informator bei der Stadtverwaltung in Rixdorf/Berlin
beschiftigt.’>” Wihrend dieser Zeit hatte er anfangs Publikationen in Zeitschriften verffentlicht. Au-
Ber dem Beitrag Zuriickbehaltungsrecht an unpfindbaren Forderungen in der Zeitschrift Bldtter fiir
Rechtspflege am 16. Dezember 19038 wurden seine Aufsitze im Preufischen Verwaltungsblatt pu-
bliziert. Sie drehten sich hauptsichlich um das Verwaltungsrecht, seine Beitragstitel lauteten: ,,4An-
wendbarkeit des Verwaltungszwangsverfahrens auf die Beitreibung der von den Gemeinden umgeleg-
ten Handwerkskammerbeitrdge vom 12. Mirz 1904°,  Das Verhalten des Gerichtsvollziehers bei
Exmissionen* vom 7. Mai 1904'%° | Vermégen und Vermogensverwaltung der unter stéidtischem Pat-
ronate stehenden nicht staatlichen-hoheren Lehranstalten™ vom 18. Juni 1904 und ,,Zum Verfahren
auf Grund administrativen Strafbescheides* vom 26. November 19041%2. Am 24. August 1904 erhielt
er den juristischen Doktortitel, und am selben Tag wurde er in den Auswartigen Dienst (konsularische
Laufbahn) berufen.!6?
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4. Als Diplomat vor und wahrend des Ersten Weltkriegs

Seit dem 24. August 1904 war Oskar Trautmann beim Auswértigen Amt beschéftigt. Vom 24. Au-
gust 1904 bis zur Abreise aus China am 26. Juni 1938 war er insgesamt 12359 Tage Diplomat, danach
besetzte er keine Position. Seine Karriere kann in drei Phasen unterteilt werden: 1. von der Einberufung
bis zur Waffenstillstandskommission in Spa (24. August 1904 bis 23. Februar 1920); 2. von der Leitung
der Unterabteilung Skandinavien in der Abteilung IV bis zur Ernennung als Gesandter in China (24.
Februar 1920 bis 26. Juli 1931); 3. Gesandter in China bis zur Abberufung (27. Juli 1931 bis 26. Juni
1938).

In diesem Abschnitt wird die erste Phase skizziert, jedoch gibt es noch zahlreiche ausfiihrliche und
wertvolle Darstellungen in den verwendeten Quellen, die hier nicht eingehend erortert werden, weil in
vorliegender Dissertation das Hauptaugenmerk auf die ostasiatischen Angelegenheiten bzw. die dritte
Phase gelegt wird. In der ersten Phase war Oskar Trautmann ein unterer Diplomat, das heif}t, dass er
als ein Mitglied in einer Abteilung des Auswirtigen Amts unter der Fiihrung eines erfahrenen Diplo-
maten beschiftigt war. Er arbeitete wie ein Sekretir seines Vorgesetzten und hatte keine Entschei-
dungsbefugnis und kein Recht zur Teilnahme an Diskussionen iiber die wichtigen Angelegenheiten.
Trotzdem lernte er viele wichtige Diplomaten und Staatsménner kennen und nahm an wichtigen Gre-
mien der Diplomatie teil.

4.1 Lehrlingszeit im Auswértigen Amt vom 24. August 1904 bis zum 18. Mai 1905

Als Oskar Trautmann zum ersten Mal das Gebédude des Auswiértigen Amtes in der Wilhelmstraf3e 76
in Berlin betrat, fand er sich in einer ambivalenten Gefiihlslage. Er war dem damaligen Staatssekretér
des Amtes, Freiherr von Richthofen!®*, empfohlen worden, der ihn freundlich empfing und an den
Chef der Abteilung IB (Personal und Verwaltung), Geheimrat Johannes Zahn (1865-1936) 1%° weiter-
leitete. Das sei Trautmann zufolge ein Fehler von Richthofen gewesen, der thn unmittelbar zum Per-
sonalchef fiir den inneren Dienst hitte schicken sollen.!®® Trautmann schildert die Atmosphire im
Auswirtigen Amt. Er stattete den vortragenden Réten in den Fachabteilungen einen Besuch.

»Mit Ausnahme der jiingeren, die noch etwas bewahrt hatten von der Freiheit und Vielseitig-
keit ihrer Auslandstdtigkeit, spiirte er wenig von menschlicher Sympathie und offenem Herzen.
Alle Diplomaten hatten ihre kleine Sparte aus dem Gebiet des wirtschaftlichen und rechtlichen
Nebeneinanderlebens der Nationen zu bearbeiten, so wurden manche zu Spezialisten mit den
Vorziigen und Nachteilen dieser Menschenkategorie. Nur die politische Abteilung wurde von
den anderen abgesperrt.“1%

In der handelspolitischen Abteilung wimmele es von sidchsischen, bayerischen, hessischen Kammer-
herren und Kammerjunkern. Dariiber hinaus seien die Abteilungsdirektoren alle adlig und Exzellenzen,
in der politischen Abteilung iiberwiege der reichere und hohere Adel.1®

Am 31. August wurde Trautmann der Rechtsabteilung (Abteilung III) als vortragender Rat zugeteilt,
im Amt galt diese Abteilung als besonders unerwiinscht. Er wurde wie ein Hilfsarbeiter eingeordnet,
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aber er wusste, was die Arbeit im Auswirtigen Amt bedeutet.’®® Was wihrend der Zeit in der Rechts-
abteilung wichtig war, hatte er erst bei seinem dritten Chef, dem Geheimen Legationsrat und Justitiar
des Amtes, Johannes Kriege (1859-1937)1"° erlernt.!’t AuBer Trautmann war noch Legationsrat Otto
Goppert (1872-1943)172 bei Kriege beschiftigt.}”® Trautmann empfand Kriege als einen ,,dur et sé-
vere bureaucrate* (dt. ,harter und strenger Blirokrat®). ,,Er war mit einem eisernen Willen, mit logi-
scher Schdrfe und juristischem Spaltungsvermogen begabt, aber es fehlte ihm jede Imagination oder
Fantasie.“*™ Er wirkte auf den lebhaften Geist Trautmanns und tétete auch allméhlich jede geistige
Regung in ithm ab. ,,Jedoch bekam Kriege in seiner Eigenschaft als Justitiar des Amtes sehr viele der
wichtigsten Staatsangelegenheiten zu sehen, sofern irgendeine juristische oder vertragliche Frage in
Zusammenhang mit der grofSen Politik auftauchte.“'™ Es kam die Zeit, dass er seine Kenntnisse als
Sprungbrett fiir eine europiische Karriere nutzen konnte, als ndmlich die groBBen Vdlkerrechtskonfe-
renzen herannahten, bei denen er dann selbst eine Rolle spielen sollte, bis er schlieBlich Direktor der
Rechtsabteilung und Exzellenz wurde.'’® Auf der Haager Friedenskonferenz, auf der Trautmann ihn
begleitete, fiihrte Kriege den Titel eines Gesandten ad hoc und wurde von den Ausldndern ,Exzel-
lenz* (Sa presque Excellence) genannt. Als er den Auswértigen Dienst am 28. November 1918 verlas-

177 stand er unter dem Schutz des Kaisers und beriet diesen in seinen Privatangelegenhei-

sen hatte,
ten.!’® Trautmann war der Meinung, dass Kriege nur manchmal politisch richtig liegen. ,,Er hatte
wdhrend des Weltkrieges eine Politik unterstiitzt, die sich bemiihte, die Vereinigten Staaten aus dem
Krieg herauszuhalten, aber durch seine Halsstarrigkeit Unheil angerichtet und den juristisch logi-
schen Forderungen den Vorrang vor den politischen Einsichten eingerdumt.“1"®

Die Uberweisung an Kriege hatte sich fiir Trautmann schlieBlich doch gelohnt, denn dieser erhielt

um diese Zeit eine Aufgabe, die in die hohe Politik hintiberspielte.

»Es war die Zeit des Marokkokonflikts und die Rechtsabteilung unter Fiihrung von Kriege
erhielt die Weisung, festzustellen, inwieweit das Vorgehen der Franzosen in Marokko mit den
eigenen deutschen Vertragsrechten dort, wie sie in der Madrider Konvention und dem deut-
schen Handelsvertrag niedergelegt waren, zu vereinbaren oder vielmehr nicht zu vereinbaren

war. <180

Trautmann wurde die Aufgabe iibertragen, die Akten zu studieren, die im Amt {iber die Madrider
Konferenz vorhanden waren, ferner die damals erschienenen Gelb- und Blaubiicher sowie die Berichte
des deutschen Gesandten Eberhard Graf zu Solms-Sonnenwalde (1825-1912),'! um aus alldem juris-
tisch herzuleiten, welche Rechte fiir Deutschland durch die Konferenzbeschliisse und durch etwaigen
besonderen Vertrige mit Marokko festgestellt werden konnten.’®? Der zweite Punkt seiner Arbeit
sollte die Frage behandeln, inwiefern das Vorgehen Frankreichs diese Rechte verletzte. Er betrachtete
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diese Aufgabe als fiir einen Juristen vergleichsweise leicht zu bewiltigen. Dagegen war der zweite
Punkt seines Erachtens schwieriger anzufassen, denn offenbar wusste man in Berlin damals noch nicht,
welche Forderungen Frankreich in Marokko gestellt hatte.'® Trautmann erinnerte sich, dass ungefihr
eine Woche spiter ein grofler Bericht von Tattenbach ankam, der auf Erkundigungen bei marokkani-
schen GroBwiirdentrdgern beruhte und ungefahr das bestétigte, was er beziiglich der Vorschldge des
franzosischen Gesandten in Tanger Saint René-Taillandier (?-?) in Marokko gedacht habe.!8

Noch einen dritten Punkt bearbeitete Trautmann zur Vorbereitung auf die Madrider Konferenz, nim-
lich inwiefern die vorliegende Meinungsdifferenz zwischen Deutschland und Frankreich die Bedin-
gungen erfiillte, die fiir eine Anrufung des Haager Schiedshofes in den Haager Konferenzbeschliissen
vorgesehen waren. ,,Die Mitarbeiter des Auswdrtigen Amts waren sich klar dariiber, dass sie mit die-
sem Vorgehen Erfolg haben kénnen, wenn schon eine Rechtsverletzung seitens Frankreichs vorhanden
war.“!8 Kriege glaubte, dass man hier etwas Analoges zu einer zivilrechtlichen Provokation vor sich
habe. ,,Falls eine Rechtsverletzung durch die Antrdge der franzésischen Regierung an den Sultan von
Marokko noch nicht gegeben widre, so ldge in ihnen doch schon eine Vorstufe dazu und man habe es
infolgedessen mit einer Art Feststellungsklage bei dem Haager Gerichtshof zu tun.“*®® Gegeniiber der
Marokkokrise hatte Deutschland damals zwischen der friedlichsten, aber auch aussichtslosesten Lo-
sung und dem Entschluss, es auf einen Krieg ankommen zu lassen, geschwankt. Frederic von Rosen-
berg (1874-1937),8" der spiter bei Kriege wihrend der weiteren Entwicklung der Marokkokrise ge-
arbeitet hatte, erzihlte Trautmann, dass als Ergebnis einer Konferenz aller Minister, bei der Holstein
den Vortrag gehalten hatte, ,Durchhalten‘ beschlossen worden sei, dann jedoch sei eine andere Wei-
sung gekommen; der Kaiser wollte keinen Krieg.'®® | Ein Bankier Betzold als Vertrauensmann des
franzésischen AufSenministers Maurice Rouvier (1842-1911) vermittelte in diesem Konflikt zwischen
Deutschland und Frankreich. Er hatte Erfolg, diesen Krieg zu stoppen, dafiir hatte der Kaiser ihn mit
einem hohen Orden ausgezeichnet.*'®

Trautmann kritisierte in seinen Memoiren den damaligen Reichskanzler Bernhard von Biilow dafiir,
dass die Biilow’sche Politik das Deutsche Reich in eine Sackgasse hineinmandvriert habe.

,,Obwohl er recht hatte, dass die Ignorierung der Madrider Signatarmdchte bei Abschluss
des franzosisch-englischen Marokkoabkommens in specie eine Briiskierung des Deutschen Rei-
ches bedeutete, hatte es sich als chimdrisch erwiesen, das Ziel seiner Politik anstelle der ein-
seitigen franzosisch-englischen Regelung der Marokkofrage eine internationale durch die Mad-

rider Signatarmdichte zu setzen.“**°

Er wies den Gedanken zuriick, nach dem Sturz des franzosischen AuBenministers Théophile
Delcassé (1852-1923) am 6. Juni 1905 eine direkte Verstindigung mit Frankreich iiber Marokko zu
suchen.’® Als Trautmann im Jahr 1907 nach Haag fuhr, um dort Riume fiir die Unterbringung der
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Delegierten zu mieten, hatte er eine lange Unterhaltung mit dem damaligen Legationsrat Richard von
Kiihlmann (1873-1948)? iiber die deutsche Marokkopolitik. Er behauptete, dass Kriege mit spitzem
Bleistift aus eigenen veralteten Berichten die Instruktionen der deutschen Delegierten fiir Algeciras
zusammengestellt habe. ,.Erx, Kiihlmann, hatte bereits einen von den Franzosen genehmigten fertigen
Entwurffiir ein Kolonialabkommen mit Frankreich in der Tasche gehabt und mit nach Berlin gebracht.
Darin hatte Frankreich ganz bedeutende Landkonzessionen an Deutschland machen wollen, grofie
Teile des franzésischen Kongo, das Hinterland von Kamerun, so dass sich fiir Deutschland eine Mog-
lichkeit der Verbindung seiner ost- und westafrikanischen Besitzungen geboten hditte. Dieses Abkom-
men war in Berlin nicht akzeptiert worden, weil Holstein den ihm unverstindlichen Plan einer Besie-
gung Englands durch Niederwerfung Frankreichs verfolgt hatte.*“*% Als Trautmann Gdppert nach sei-
ner Riickkehr nach Berlin von seinen Gespridchen mit Kithlmann erzdhlte, sagte er, dass das Projekt
Kiihlmanns leider zu spit gekommen sei. Damals sei Deutschland dem Sultan von Marokko gegentiber
bereits engagiert gewesen, und es wire ,ehrenriihrig® gewesen, diese Versprechungen auller Acht zu
lassen. 1%

In der Marokkofrage war Trautmann der Meinung, die er in seinem Memorieren zum Ausdruck
brachte, dass das Auswirtige Amt damals den Schwerpunkt der ganzen Frage verkannt habe. ,,Nicht
Frankreich, sondern England versuchte, Deutschland in Europa zu isolieren. Der Kern der Marokko-
frage lag bei England.“'®® Biilow selbst erkannte ebenfalls, dass Frankreich wegen der elsass-lothrin-
gischen Frage immer unversohnlich bleiben wiirde. ,,Diese Frage konnte nur beantwortet werden,
wenn Frankreich keine Unterstiitzung durch England erhielt.“**® Das bedeutet, dass die deutsch-eng-
lische Politik die Lebensfrage fiir Deutschland war, obwohl Biilow weit davon entfernt war, die Grun-
delemente des deutsch-englischen Verhiltnisses zu verstehen.'®” Dafiir sprach laut Trautmann, dass
die Internationalisierung der Marokkofrage ein Fehler des Reichskanzlers gewesen war, denn so er-
hielten die Franzosen einen Vorteil in den diplomatischen Verhandlungen wegen der Kooperation mit
England. England selbst habe mit Befriedigung gesehen, wie sein erster Schritt zur Isolierung Deutsch-
lands gelungen sei. Die Konferenz von Algeciras habe der ganzen Welt die Briichigkeit des Dreibunds
offenbart. 1%

Nach dreimonatiger Téatigkeit bei Kriege, die ithn in den Brennpunkt der européischen gro3en Politik
gefiihrt hatte, wurde Trautmann am 18. Mai 1905 als Vizekonsul an das Deutsche Generalkonsulat
nach St. Petersburg versetzt und nahm den Dienst am 26. Juni 1905 auf.}®® Damals ahnte er nicht, dass
er sich fast sein ganzes Leben mit Fragen 0Ostlicher Politik und Kultur beschiftigen sollte. Fiir die
Planung der Personalabteilung wire es sinnvoller gewesen, ihn als Juristen an das Generalkonsulat
nach Shanghai zu senden. Dort wire er auch gern hingegangen, aber er hoffte, nicht zu weit von der
Heimat fortgehen zu miissen. Diese Position in St. Petersburg gab ihm die groe Chance, Karriere zu
machen.?%

4.2 Als Vizekonsul in St. Petersburg 26. Juni 1905 bis 7. Mai 1906
Trautmann empfand den Dienstantritt in Russland als angenehm und befreiend, weil er nicht in den
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grauen Mauern der WilhelmstraBe arbeiten musste.?®> Nach der Reise durch Helsingfor war er mit
seiner Frau in Petersburg, der Hauptstadt des russischen Reiches. Es schmeichelte ihm, nach einer
langen Beschiftigung mit russischen Problemen schon etwas vom russischen Geist zu verstehen. Er
hatte viele Russen kennengelernt und sich iiber die idealistische Einstellung der Russen gefreut, ob-
wohl er ahnte, dass unter dem Idealismus der russischen Jugend ein tragischer Zug verborgen sein
konnte, der ihm ungewiss erscheinen lieB3, ob diese Jugend je imstande sein wiirde, sich ein giitiges
Schicksal aus eigener Kraft zu erobern.?%

In dieser Zeit in St. Petersburg begann Trautmann, seine Leidenschaft fiir die fremden Kiinste zu
entwickeln. Er interessierte sich fiir die russische Kunst, z. B. fiir Architektur, Malerei, Musik und
Literatur, und fragte sich oft, ob es eine von der européischen grundsitzlich verschiedene russische
Malerei gebe. ,,Mir schienen keine Verbindungswege zu jener altrussischen Kunst der lkonenmalerei
mehr zu bestehen, die in Nowgorod ihre gréfite Bliite gehabt hatte und von Byzanz herkam.“**® In der
Tat sei die moderne russische Malerei nur ein Zweig an dem grof3en europdischen Baume, sagte er. Sie
weise die gleichen Ausdrucksformen wie ihre europdischen Schwestern auf, dieselben Probleme und
Geschmacksrichtungen, trotzdem spiegele sich der russische Volkscharakter in den Gegenstédnden na-
tiirlich wider.?* In dieser Malerei wurde die unbekiimmerte Lebensfreude, Grausamkeit und Erge-
bung an das Schicksal in vielen Bildern aus der russischen Geschichte und dem Volksleben wahrge-
nommen.“*® Vor allem legte er groBten Wert auf die russische Literatur. AuBer deutsche Werke von
Goethe (1749-1832) zitierte er in seinen Memoiren meistens Biicher und sogar Aktensétze von Fjodor
Dostojewski und Lew Tolstoi. Trotzdem kritisierte er an der russischen Kunst, dass es eine Aufrichtig-
keit gebe, die zu einer ,Ausschweifung des Gefiihls® werden konne. Die slawischen Volker neigten
besonders dazu, den Nihilismus zu fordern. Deshalb sei es die Aufgabe der von ihnen geschaftenen
Kunst, wie Nietzsche dies verlange, ,.den Staat zu vernichten*.?%® _ Ihre Kunst wurde natiirlich auch
von den Nutzniefern des Untergangs der alten Gesellschaft verherrlicht.“*®" Aber Trautmann war sich
nicht sicher, ob die neue Gesellschaft der Kunst auch die Freiheit gibe, sich gegen sie zu werden.?%®
Er schrieb weiter, dass das russische Wesen und die russische Seele von Trauer und Dunkelheit be-
herrscht seien, die von der Kunst reprisentiert wiirden.??® Im Gegensatz zu dieser goldenen Zeit der
russischen Literatur missfalle ihm die Kunst aus der Zeit der kommunistischen Revolution. Er sagte,
dass man in der jlingsten Zeit iiberall ein Absinken erlebe, besonders im Revolutionsmuseum in Mos-
kau sei dies sichtbar.?1°

Als Trautmann gerade angekommen war, stand Russland unter dem Schatten der gewaltigen inneren
Konvulsionen, die das Zarenreich nach dem verlorenen Krieg gegen Japan erschiitterten.?!! | Dieser
Krieg war durch das ruchlose Treiben der Clique der Alexejew (?) angezettelt worden.“**? Sergei
Witte (1849-1915)1 hatte in seinen Memoiren gesagt, dass der Zar selbst in seinem Herzen fiir eine
aggressive Politik gewesen sei, habe er doch friither beinahe einen Krieg mit der Tiirkei provozieren
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wollen. Als der General der russischen Armee und Kriegsminister Aleksey Kuropatkin (1848-1925)
dem russischen Offizier Paul von Plehwe (1850-1916) vorwarf, dass er das Land in den Krieg hinein-
gezogen hitte, antwortete er: ,,Sie kennen die russische innere Lage nicht. Wir brauchen einen kleinen
siegreichen Krieg, um die Flut der Revolution zu brechen.“*** Der deutsche Generalkonsul erfuhr
nicht nur durch die russischen Zeitungen, sondern auch durch die Berichte von Deutschen, wie dieser
Krieg in Wirklichkeit ausgesehen hatte. In Erinnerung war ihm der Deutsche Roll geblieben, der die

Belagerung von Port Arthur(5®/[E#) mitgemacht habe. Réll erzihlte, dass unter den russischen Offi-

zieren schon zur Zeit der Boxeraufstinde Demoralisation geherrscht habe. Niemals wieder habe man
in Port Arthur eine solche Fiille des kostbarsten chinesischen Pelzwerks, der schonsten chinesischen
Kunstgegenstinde und mit Edelsteinen besetzter Uhren gesehen wie damals bei der Riickkehr der rus-
sischen Truppen aus China. ,,Von allen Nationen war in China gestohlen worden, aber von den Russen
am meisten. Aus Petersburg war der Befehl gekommen, keine Hausdurchsuchungen bei russischen
Offizieren vorzunehmen, damit nicht zu viel Staub aufgewirbelt wurde. Ein russischer Priester hatte
einen kostbaren Zobelpelz aus Peping mitgebracht. Befragt, wie er dies vor Gott verantworten kénne,
antwortete er, Gott wire dariiber nicht bose, er hatte ja nur die Armel von den Pelzen genommen. Bei
einem Juwelier hatte ein Offizier einen mit Edelsteinen eingelegten Dolch verkauft fiir billiges
Geld.*?"® Trautmann sagte, dass Kriege ja immer Gelegenheiten zum Beutemachen gewesen seien, zu
gleicher Zeit sei aber dariiber der Geist der Armee verdorben.?® Rél1 erzéhlte zur Situation des Japa-
nisch-Russischen Krieges weiter, dass die russischen Offiziere ihre eigenen Mannschaften ausge-
schickt hitten, um die Liden der Stadt Port Arthur zu pliindern.?!’

Wieso aber ging das russische Zarenreich seinem eigenen Untergang entgegen? Um diese Frage zu
beantworten, zitierte Trautmann die Sédtze von Witte, dass eine Autokratie nur eine unter den mannig-
fachen Formen sei, die Beziehungen zwischen Regierung und Volk zu regeln. Sie kdnne mit Vision,
Unternehmungsgeist und Ressourcen besonders in einem so zuriickgebliebenen Lande wie Russland
ebenso produktiv gestaltet werden wie eine parlamentarische Regierung, aber dazu bediirfe es eines
Monarchen mit Weisheit, Initiative und Klugheit oder wenigstens mit Bescheidenheit genug, sich einen
Staatsmann als Gehilfen auszusuchen, der diese Eigenschaften besitze und ihn im Amt zu halten ver-
mag.?!® Trautmann glaubte, dass Witte die Gerechtigkeit und das Gewissen vergesse. ,,Nikolaus dem
Zweiten fehlte alles und er brachte durch eine Politik auflenpolitischer Abenteuer und innerpolitischer
Ohnmacht Russland an den Rand Abgrunds.“*'® Weiter dachte er, dass Kriege nur gefiihrt werden
konnten, wenn es wahre Volkskriege seien. Es sei eine falsche Spekulation, innere Schwierigkeiten
durch einen Krieg beheben zu wollen.?”® Der Ausbruch des Japanisch-Russischen Krieges sei gegen
den Willen des russischen Volkes erfolgt, keine patriotische Begeisterung begleitete ihn, die Niederla-
gen des russischen Heeres seien im Gegenteil von einer revolutionér gesinnten Intelligenz sogar mit
Genugtuung begriifit worden, die von dem Zusammenbruch der russischen Macht nach au3en den Nie-
dergang der Autokratie im Inneren erhoffe.??!

Im Juli 1905 merkte Trautmann in Petersburg selbst noch wenig von den tiberall im Reich begin-
nenden Unruhen. In der inneren Stadt in den Arbeitervierteln gérte es. ,,Trotzdem zitterte in der ganzen
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Bevolkerung noch die Erregung iiber den Blutsonntag im Januar nach. Nach diesem hatte die Regie-
rung keine Anhdnger mehr in der Bevolkerung und die Gebildeten sympathisierten offen, auch schon
in den Zeitungen, mit der Revolution.“?*? Trautmann erinnerte sich, wie der deutsche Generalkonsul,
als er von den Anschligen von Alexander Trepow??® (1869-1928) in Petersburg las, Befehl gegeben
hatte, die Patronen nicht zu scheuen. Die Ereignisse der Russischen Revolution von 1905/1906 zeige,
dass die Regierung im AuBeren nicht stark genug war, um sich mit Gewalt durchzusetzen. So bleibe
schlieBlich nichts {ibrig, als den revolutionidren Kraften in dem Augenblicke nachzugeben, als alles
drunter und driiber zu gehen schien und der Generalstreik in Petersburg ausgebrochen war.??* | Witte
hatte mit seinem Oktobermanifest am 30. Oktober 1905 grofies Gliick gehabt. Nicht, weil es die revo-
lutiondiren Kreise befiiedigte, sondern weil diese sich iibernommen hatten.“?*® Wihrend der Revolu-
tion hatte sich das deutsche Generalkonsulat mit Lebensmitteln eingedeckt, eine Petroleumlampe ge-
kauft und buk selbst Brot. Er schilderte die Situation in der Stadt so, dass die menschenleeren Straflen
ohne Licht und mit geschlossenen Haustiiren einen gespenstischen Eindruck machten.??® Das ,Ge-
schiefle* konne an irgendeiner Ecke jederzeit losgehen. Eine absolute Stille sei unter diesen Umstdnden
bedriickender gewesen als ein offener Krawall.??’ | Einen erschreckenden Eindruck machte das alles
auf'ihn allerdings nicht, denn auf der einen Seite blieben die Revolutiondre ruhig und die Senaten auf
der anderen Seite hielten sich ebenfalls zuriick.**?®

Trautmann fand es traurig, dass Deutschland die Notlage, in der sich Russland befand, politisch
nicht ausnutzen konnte. ,,/m Gegenteil wurde es noch durch dieses innenpolitisch hilflose Gebilde, das
sich auf der Algesiraskonferenz an Frankreich verkauft hatte, um eine Anleihe zu bekommen, auf3en-
politisch betrogen.“??® Im Mirz 1906 kam der neue deutsche Botschafter, Wilhelm Freiherr von
Schoen?®, mit dem Trautmann Gespriche fiihrte, nach Petersburg. Er bedauerte, dass Russland in den
vergangenen Monaten nicht zugrunde gegangen sei. Dann hitte sich Deutschland, seinen Worten zu-
folge, nicht mehr mit ihm herumzuplagen gebraucht. ,,Welche Wendung fiir Kaiser Wilhelm, der schon
geglaubte hatte, mit dem Vertrage von Bjorko (am 24. Juli 1905) eine andere deutschfreundliche Wen-
dung der russischen Politik herbeifiihren zu kénnen. Witte, dem der deutsche Kaiser vertraue und dem
er den Vertrag in seinen Grundziigen mitgeteilt hatte, wisse ganz genau, dass er die Franzosen fiir
seine grofSe Anleihe brauche, die den finanziellen Zusammenbruch Russlands verhindern solle.“?3!
Russland unterstiitzte Frankreich bei der Algeciras-Konferenz, weshalb Russland von Frankreich bei
seinen Anleiheverhandlungen in Paris profitierte.

Zu seinem Geburtstag am 7. Mai 1906 erhielt Trautmann einen Brief des Legationsrats Goppert aus
dem Auswirtigen Amt, der ihm schrieb, dass Geheimrat Kriege, der Leiter der Rechtsabteilung, die
Absicht hétte, ithn, wenn er selbst damit einverstanden sei, zur Vorbereitung der Friedenskonferenz in
Haag in das Auswirtige Amt zu berufen. Dies wiirde den Vorteil eines auBlerordentlich interessanten
Arbeitsgebiets mit der Erweiterung seiner Personalkenntnisse und iibrigen Kenntnisse verbinden. Das
war eine besondere Aussicht fiir ihn, aus einem zwar interessanten, aber doch sehr begrenzten Arbeits-
feld mitten in die groBen Ereignisse der Weltpolitik hineinversetzt zu werden. Auf der anderen Seite
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musste er auf sein Familienleben verzichten und eine iiberaus schlechte Bezahlung akzeptieren, trotz-
dem waren er und seine Frau einig darin, dass sie das alles in Kauf nehmen wollten. Am 13. Mai 1906
verlieBen sie Russland und fuhren nach Deutschland zuriick.?%2

4.3 Teilnahme an der ,Haager Friedenskonferenz‘ 15. Mai 1906 bis 19. Oktober 1907

Als Oskar Trautmann als ein Mitglied der deutschen Delegation nach Haag zur Friedenskonferenz
fuhr, empfing ihn die niederlédndische Konigin, Wilhelmina von Oranien-Nassau (1880-1962), in ihrem
Palast. Die Konigin wetteiferte darum, der deutschen Delegation eine einzigartige Gastlichkeit zu er-
weisen. In seinen Memoiren verspottete er Adolf Hitler (1889-1945): ,,Als Hitler die Konigin iiberfiel,

«233 Man hatte Den Haag zum Sitze
g

hat er nicht daran gedacht, dass sie eigentlich eine Deutsche ist.
der Friedenskonferenz ausersehen, weil man glaubte, dass Holland, dieses von niemandem bedrohte
Land, die Inkarnation des Friedens und der Vilkerverséhnung darstellte.“%* Jedoch sei die Idee der
Friedenskonferenz von vornherein verfalscht gewesen, meinte Trautmann. Sie sei nicht geboren aus
dem wirklichen Wunsch, fiir den Frieden zu arbeiten. ,,Die russischen Initiatoren der Konferenz hditten
sich einen Vorsprung oder eine Atempause sichern wollen, um ihre Gegner zu iiberlisten.“?*® Bei
Deutschland und anderen Groméchten seien die vorherrschenden Gefiihle Misstrauen und Furcht der
Vélker voreinander gewesen, vielleicht mit Ausnahme von Amerika.?%®

Damals stand aus Sicht Traumanns das Deutsche Reich unter dem Druck der schon beginnenden
groflen Einkreisung. Kaiser Wilhelm der Zweite hatte sich ein einfaches Schema zurechtgelegt: ,,Die
Nachbarn Deutschlands hdtten diese Konferenz erfunden, um Deutschlands Waffen stumpfzu machen,
um den Deutschen mit obligatorischen Schiedsspriichen Elsass-Lothringen wegzunehmen und die
deutsche Riistung zu schwichen.“?®" Er verglich die Einladung zur Konferenz mit dem Schreiben der
Spartaner an die Athener, ihre Mauern abzutragen.?®® Trautmann und seine Kollegen hatten sich be-
miiht, diese grof3e Politik zu dndern und Deutschland das Gefiihl der Bedrohung zu nehmen. Deutsch-
land stehe zwischen der Marokkopolitik Sir Edward Greys (1862-1933)?%*® und der russisch-engli-
schen Entente, der bald Marinebesprechungen folgen sollten.?*0 | Aber es war umsonst, weil der Kon-
[liktgrund vorher schon gepflanzt wurde, indem der Kaiser die deutsche Flotte vergrofsert hatte und er
ferner die Bagdadbahn baute und die Tiirkei stiitzte. Dadurch reizte man England und Russland.****
Obwohl dieses Vorgehen Legitimitit beanspruchen konnte, war es politisch unklug und zeugte von
einem Mangel an Weisheit. Aus diesem Grund war Deutschland von allen europdischen Méchten in
der gefihrlichsten Situation.?*? Trautmann verglich die AuBenpolitik von Kaiser Wilhelm dem Zwei-
ten mit Bismarck und glaubte, dass zwar die alt-deutschen Diplomaten die gleiche Denkweise wie
Bismarck hegten, sie aber dem Kaiser fehle.?#

Bei der Haager Friedenskonferenz war Trautmann an den Vorbereitungen fiir die deutsche Delega-
tion beteiligt, wurde nach Berlin geholt und arbeitete dort anhand der Literatur und der Priazedenzen
eine Art Kompendium der wahrscheinlich vorkommenden Voélkerrechtsfragen aus und wohnte auch
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den Besprechungen bei, die zwischen den Ressorts iiber die deutsche Haltung zu diesen Fragen statt-
fanden.?** Als Adolf Marschall von Bieberstein?*®, der Diplomat und Jurist zugleich war, zum Leiter
der deutschen Delegation ernannt wurde, war er sehr froh. ,,Tatsdchlich lag das innere Schwergewicht
der deutschen Vertretung ndmlich nicht bei ihm, sondern bei dem Geheimrat Johannes Kriege, seinem
unmittelbaren Chef im Auswdrtigen Amt.*?*® Der theoretische Volkerrechtsjurist Deutschlands war
Professor Philipp Zorn (1850-1928) von der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit Bonn.?*’
»Zorn war von Kriege aus der Hauptkommission der Konferenz ausgebootet worden und versdumte
es, aus dieser Zuriicksetzung die Konsequenzen zu ziehen. Er wurde von Kriege als Nonvaleur ange-
sehen; dies Urteil beruhte auf Gegenseitigkeit. Er wurde auf die Informierung der Presse abgestellt
und dadurch seines Einflusses beraubt.“**® Trautmann hatte seine Meinung {iber Adolf Marschall von
Bieberstein geduBlert. ,,Falls die Haager Konferenz ein voller Erfolg fiir ihn geworden wdre, hdtte sie
fiir Deutschland in mancher Hinsicht von Bedeutung werden konnen. Dann widre diesem der Weg ge-
ebnet zum Reichskanzlerposten - also musste ein solcher Erfolg verhindert werden.“**® Da Deutsch-
land auf dem Gebiet der obligatorischen Schiedssprechung der Welt einige Konzessionen machen
wollte, reiste Kriege dafiir nach Berlin, um mit Friedrich Wilhelm Michelet von Frantzius (1843-
1926)?° dem Direktor der Rechtsabteilung im Auswirtigen Amt, die durchaus negativen Instruktio-
nen zu entwerfen.?®! Zu dieser Zeit gab es die Anschauung, dass die Delegation nicht in letzter Linie
fir die Politik verantwortlich war, die sie vertrat, sondern dass es der Wilhelmstral3e zukam, die Wei-
sungen zu geben und fiir ihre Konsequenzen einzustehen.?®? August Stein (1851-1920) von der Frank-
furter Zeitung, der viele Geheimnisse der diplomatischen Kanzleien kannte, erzahlte Trautmann spéter,
dass der damalige Kanzler, Bernhard von Biilow, auerordentlich erfreut gewesen sei, als er das Re-
sultat der Kriege-Frantzius’schen Beratungen erfuhr. ,,Er billigte ja alles, was von Kriege kam, wie er
ihn kenne. In der Tat nicht der Kaiser oder der Kanzler hdtten bemiiht werden sollen, sondern Kriege
diese fragliche Instruktion hiitte geben kénnen.“*? SchlieBlich verhinderte man der Majoritt, den
Entwurf eines allgemeinen Vertrages iiber die allgemeine Schiedssprechung in die Vertragsdokumente
aufzunehmen, obwohl Prizedenzfille aus der ersten Haager Konferenz fiir das Gegenteil vorlagen.
Hier wurde die Frage erortert, ob Konferenzbeschliisse nur bei Einstimmigkeit der beteiligten Staaten
moglich sind. Dazu sagte Trautmann, dass die Welt wieder einmal von Deutschland unnétig vor den
Kopf gestoBen und die Missstimmung iiberall gegen Deutschland vergroBert worden sei.?>* | Bei der
Erfahrung mit obligatorischen Schiedssprechungen hatte Adolf Marschall von Bieberstein zwei Be-
richte an das Auswdrtige Amt iiber die Wahrscheinlichkeit und Moglichkeit des ndchsten Krieges er-
stattet.“*® Kriege erfreute sich seines Sieges, aber die jiingeren Diplomaten, so auch Trautmann, wa-
ren betriibt. Das Resultat enttiuschte ihn tief.?® Die andere groBe Frage bei der Konferenz betraf die
Abriistung, aber die Konferenz erfiillte diesbeziiglich die in sie gelegten Hoffnungen hinsichtlich einer
Beantwortung nicht. Immerhin blieb die Hoffnung, die Regierungen zu einem ernsthaften Nachdenken
bewogen zu haben. Im Unterschied dazu hatte Deutschland diese Schlacht verloren. Damals wussten
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die deutschen Diplomaten noch nichts von der Geféhrlichkeit und Stérke der Propaganda. Trautmann
erorterte weiter, dass Deutschland seine Sicherungen behalten mdchte, obwohl doch niemand ernstlich
diese Sicherungen bedroht habe.?®" Deutschland erkenne auBerdem nicht, dass die anderen GroB-
méichte, wiederum mit Ausnahme der Vereinigten Staaten, genau dieselbe ,Nationalpsychologie‘ hat-
ten wie Deutschland selbst. Im Grunde seien sich deutsche und franzdsische Militédrs einig, aber
Deutschland habe sich sehr ungeschickt verhalten.?>®

4.4 Teilnahme an der ,Londoner Seekriegsrechtskonferenz‘ 13. Mai 1908 bis 31. Mérz 1909

Der groB3politische Hintergrund der Londoner Seekriegsrechtskonferenz war, dass Russland sich seit
dem verlustreichen Krieg gegen Japan von Ostasien abgewandt hatte und sein ganzes Schwergewicht
wieder nach Europa verlegte. England hatte diese Konferenz veranstaltet, um diesen Faktor fiir sich zu
nutzen. Nach und nach sah Deutschland sich von feindlichen Méchten umgeben und das Gefiihl der
Einkreisung nahm zu. Deutschland glaubte, dass England und sein Konig Eduard VII.(1841-1910)
darauf aus waren, Deutschlands politische und militarische Stellung zu untergraben. England sah den
Bau der deutschen Flotte als Bedrohung an und richtete sich politisch und militarisch auf einen Kon-
flikt mit Deutschland ein. Am 31. August 1907 hatte England den Vertrag von Sankt Petersburg mit
Russland geschlossen und die bosnische Krise gab den Englédndern Gelegenheit, sich auf die Seite von
Russland zu stellen.

Um den Zustand der Unsicherheit in den Fragen des Seekriegsrechts auszurdumen, lud England die
hadernden Michte zu dieser Konferenz ein. Johannes Kriege war zum ersten deutschen Delegierten
fiir die Konferenz bestimmt.?®® Diesmal waren der jiingere Jurist des russischen AuBenamtes, Micheal
von Taube, und sein Gehilfe, Boris Nolde, zu den russischen Delegierten ausersehen. Die Aufgabe
Trautmanns war, den russischen Delegierten zur Verfiigung zu stehen.?®® Micheal von Taube hatte
,Stammbaumschmerzen‘, denn die baltischen Familien stammen ja alle aus Westfalen oder anderen
deutschen Landen, deshalb begleitete Trautmann ihn zu dem preuBischen Heroldmeister, Freiherrn von
Borries, in das alte Palais, wo der Minister des kéniglichen Hauses wohnte.?®! Dieses Gebiude be-
wohnten spater Hindenburg und Joachim von Ribbentrop (1893-1946) in der Hitlerzeit. Trautmann
kritisierte in seinen Memoiren, dass Ribbentrop es sich elf Millionen Reichsmark hatte kosten lassen,

262

das Haus auszubauen.“>* ,,Der Hitlersche Grofienwahn hatte ihn angesteckt und er scheute sich nicht,

das Geld des Volkes zu einer Zeit fiir diesen iiberfliissigen Bau aufzuwenden, als Berlin schon das Ziel
fiir die Bombenangriffe war.*?%

Trautmann glaubte, dass es eine gute Idee der Wilhelmstra3e sei, Kriege diesmal zum Hauptdele-
gierten zu machen. Bei dieser Konferenz ging es zudem in der Hauptsache um juristische Fragen, in
denen er durchaus zu Hause war. ,,Wenn man das Werk betrachte, miisse man anerkennen, dass der
von Kriege ausgearbeitete Text einer neuen Seerechtsdeklaration eine beachtenswerte Leistung sei.*?%*
Kriege hatte ihm wéhrend der Konferenz gesagt, dass alle hofften, der Fall des Krieges, fiir den die

Bestimmungen der Konferenz ausgearbeitet waren, wiirde nie eintreten. ,,7rotzdem sollten Regeln fiir
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diesen Fall vereinbart werden. Alle Léinder suchten dabei ihren eignen Vorteil, wie sie als Kriegfiih-
render am besten zu ihrem Ziele kommen kénnten.“?® Das muss natiirlich aus der damaligen Perspek-
tive betrachtet werden, in der der Krieg als legaler Ausfluss der Souverdnitéit der Staaten betrachtet
wurde. Die Londoner Konferenz hatte nur Regeln fiir einen Seekrieg ausgearbeitet, den es nicht mehr
gab.?®® In England war der Gedanke eines internationalen Prisenhofs hdchst unpopulir. ,,Die heimi-
schen englischen Prisengerichte hdtten von Lord Stowell (1745-1836) an das Bestreben, das System
des Beutemachens, das die englische Seekriegsfithrung von jeher auszeichne, zu sanktionieren.«?%’
Die englische Idee richte sich nicht nur auf die Niederkdmpfung des Gegners, sondern auch gegen das
Privateigentum seiner Untertanen. ,,Der Versailler Vertrag war ein gutes Beispiel dafiir, das deutsche
Privateigentum wegzunehmen,“*®® so kritisierte Trautmann. England sei reich durch Raub geworden.
»Blockade und Kontrebande sollten nach den Ideen dieser Konferenz durch verniinftige Garantien fiir
Neutrale beschrdnkt werden, aber sie wurden von England zu einer Bedrohung und Knechtung der
Neutralen ausgebaut.“*®® Die Englinder versuchten damit, Deutschland auszuhungern und den neut-
ralen Handel durch ZwangsmaBnahmen in den neutralen Lindern selbst vollstdndig unter Kontrolle zu
bringen.?’® |, England hditte in die Geschichte anderer Linder eingegriffen. Wie immer, wenn Deutsch-
land von Freiheit spreche, stinke deutscher Atem nach allen Plitzen, wo Deutschland getdtet und ge-
raubt habe.“?*" Damals war Paul Graf Wolff Metternich zur Gracht der deutsche Botschafter in Lon-
don (1853-1934)%"2. Er verstand die englische Offentlichkeit, in der die Angst vor der politischen Wir-
kung des deutschen Flottenbaus von Alfred von Tirpitz (1849-1930) umging. Jedoch sah Trautmann,
dass sich der deutsche Flottenbau nicht durch den Plan eines Angriffs auf England erkléren lasse. Denn
der Plan eines Angriffs habe niemals bestanden.?”®

In England hatten die Konferenzdelegierten die Eingeladenen so gastlich empfangen wie im Jahre
vorher in Den Haag. Trautmann wurde mit der deutschen Delegation auch dem britischen Kénig Edu-
ard VIIL. eines Vormittags in einem Parterrezimmer des Buckinghampalastes vorgestellt, aber in einer
betont zwanglosen und geschaftsmafBigen Weise. Der Konig kam mit einem Begleiter den Garten ent-
lang, um sie zu begriiBen.?’* In Windsor wurde die ganze Konferenz zum Friihstiick eingeladen, aber
Trautmann glaubte nicht, dass ein Vertreter der koniglichen Familie dem Friihstiick beiwohnte. Die
fremden Diplomaten hatten Ehrenkarten fiir den St. James’s Club bekommen, in dem die auswirtigen
Diplomaten Mitglieder waren. In Berlin gab es keinen Klub wie in London.?”® Obwohl der englische
AuBenminister, Sir Edward Grey, die Konferenz er6ffnet hatte, war er danach nicht oft bei der Konfe-
renz anwesend. Hingegen befand sich das wichtige Mitglied des Foreign Office, Erye Crowe (1864-
1925), den Trautmann schon von Haag her kannte, unter den Konferenzdelegierten.?’® | Er sprach die
deutsche Sprache vollstindig und hatte eine deutsche Frau und Mutter, aber er verfasste einen grofien
Teil der Denkschriften fiir den Aufsenminister Sir Edward Grey, die auf die deutsche Gefahr hinwiesen

und den Krieg mit Deutschland vorbereiteten.“?"" Er fiihrte nur einmal politische Gespriche mit dem
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deutschen Diplomaten Werner Freiherr von Griinau (1874-1956)%"® in denen er auf die Unmdglichkeit
und Aussichtslosigkeit aufmerksam machte, England von Frankreich trennen zu wollen.?’® Trautmann
hatte den besten Eindruck von der Arbeitsweise des Foreign Office, weil es keine Formalititen gab.
Die Arbeit schien zudem technisch besser als beim deutschen Auswirtigen Amt organisiert. Die Be-
amten des Foreign Office erhielten zwar nicht so schone Titel wie in Deutschland, aber sie bekamen
das doppelte Gehalt. Die Seele des Foreign Office war der Permanent Undersecretary, der die Tradition
verkorperte. Trautmann zeigt in seinen Aufzeichnungen, dass der englische Unterstaatssekretdr Harold
Nicolson (1886-1968) betrdchtlichen Einfluss auf die grofle Politik ausiibte. Im Ganzen glaubte er,
dass der Einfluss des Foreign Office ziemlich stark zur nationalistischen Seite tendierte. Die Staats-
sekretire seien meist Parlamentarier und daher vielfach auf den Rat der Fachbeamten angewiesen. 2%
Trautmann glaubte, dass England ja noch etwas anderes als das alles habe. Mit seinem weltumspan-
nenden Herrschaftsgeist, der auf den public schools gelehrt wurde, schien es ihm in vielem ein Vorbild
zu sein, das Deutschland nie erreichen wiirde und auch gar nicht erreichen konnte und vielleicht nicht

einmal wollte. 281

4.5 Nochmals nach St. Petersburg 29. April 1909 bis 11. Oktober 1911

Als Trautmann von London wieder in Berlin eintraf, machte Geheimrat Kriege ihm das Anerbieten,
mit ihm im Auswértigen Amt weiter zusammenzuarbeiten. Trautmann lehnte ab und beschloss, im
Einverstindnis mit seiner Frau, wieder nach St. Petersburg zuriickzukehren. Er zog die Freiheit und
die verhiltnismiBig selbstéindige Tatigkeit vor, die er als erster Vizekonsul in St. Petersburg ausiibte.
In den Memoiren schrieb er erstmals iiber sein Karriereziel. ,,Mein Los ist es das ganze Leben gewesen,
bis ich selbst Botschafter werde, an kleineren Posten zu arbeiten und in die grofien politischen Ver-
héiltnisse persénlich wenig eingreifen zu konnen.“*? Er hatte wohl die Leidenschaft, aber ihm fehlte
der alles tiberwindende Ehrgeiz. Er war in dieser Beziehung anders organisiert als sein Freund und
Vorginger Rudolf Nadolny, der schon in seinen jungen Jahren in Petersburg davon tradumte, einmal als
deutscher Botschafter in Russland seine Laufbahn zu kronen.?

Wihrend seines zweiten Aufenthalts in Petersburg spielte der russische Reformer Pjotr Stolypin
(1862-1911) eine wichtige Rolle in der russischen Politik. Die gro3en staatsménnischen Eigenschaften
von Pjotr Stolypin fanden beim Zaren nicht die Anerkennung, die sie verdient hitten.?8* | Falls er
ldnger gelebt hdtte, so hdtte er vielleicht die russische Bauernschaft zu einem staatserhaltenden Ele-
ment erzogen.“*% Er begiinstigte die Abschaffung des russischen béuerlichen Kollektivbesitzes und
die Heranziichtung selbststidndiger und riithriger Landwirte. ,,/n seiner Behandlung der russischen ge-
setzgebenden Korperschaften war er allerdings zynisch. Er hatte in seinem Konflikt wegen der Semst-
wos das Parlament auf drei Tage entlassen und das von ihm vorgeschlagene Gesetz auf dem Wege der
Notverordnung erlassen. Zweifellos war dieses Vorgehen ungesetzlich.“*®® Trautmann verfolgte mit
atemloser Spannung diesen Versuch, die gesetzgebenden Faktoren einfach auszuschalten. Er fragte
sich, ob Stolypin es wagen konne, gegen die Volksvertretung zu regieren. Trautmann hatte die Ermor-
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dung Stolypins durch einen jiidischen Polizeispitzel nicht mehr in Russland erlebt. Der Zar setzte da-
mals sein Programm der Besichtigungen und Ausfliige in Kiew unbeeindruckt fort.?8’

Trautmann schilderte seine Kollegen in Petersburg noch weiter. ,,Der deutsche Botschafter in Russ-
land war der verehrungswiirdige Friedrich Graf von Pourtales (1853-1928)?%. Er hatte es in der Tat
schwer, denn Sympathien fiir Deutschland waren weder in russischen politischen noch in gesellschaft-
lichen Kreisen mehr vorhanden.“*®® In dem Sinne war die Einstellung von Sergei Sasonow (1860-
1927)%° charakteristisch, die er in seinen Erinnerungen wie folgt wiedergibt: , Niemand liebe die
Deutschen, es geniige, sie nicht zu hassen.“?®! AuBer dem Botschafter selbst war Paul von Hintze
(1864-1941) der bedeutendste Mann in der Botschaft?®?, Fliigeladjutant des Kaisers und deutscher Mi-
litdrbevollméchtigter beim Zaren. ,,Er wusste mit den allerhéchsten Herrschaften umzugehen und hatte
einen gewissen Einfluss auf den Zaren selbst, von dem er ein Portrait besafs, das den Zaren in Hintzes
eigener Marineuniform darstellte, die der Zar sich zu diesem Zwecke von ihm ausgeliehen hatte.*?%
Hintze war selfmademan, er stammte aus einfachen Verhéltnissen, aber er stellte die alten Aristokraten
durchaus in den Schatten. Er hatte ein geistreiches, scharf profiliertes Gesicht und war tadellos ange-
zogen. Die Grifin Pourtales konne ihn nicht leiden; Pourtales’ selbst sei er unbequem, da er direkt an
den Kaiser berichtete. So blieb er nicht lange und musste wieder gehen. ,,Es wdre das Gegebene ge-
wesen, wenn man ihn zum Botschafter in Petersburg gemacht hdtte, aber dieser Gedanke scheiterte
natiirlich an dem Kliingel der Hocharistokraten, der die Wilhelmstrasse beherrschte.*?** Hintze, der
den Posten des Militdrbevollmiachtigten in Russland bekleidete, war, wie Trautmann, lange genug in
Petersburg, um etwas Einblick in die russische Mentalitdt zu bekommen, Er hatte Trautmann stets mit
Wohlwollen behandelt.?%®

Bezogen darauf, wie man die russische Mentalitét beurteilte, sagte Trautmann, dass Bismarck recht
mit seiner vom Kaiser berichteten Auﬁerung hatte: ,,Im Orient sind alle Leute, die das Hemd aufserhalb
der Hose tragen, anstdndige Menschen: sobald sei es hineinstecken und noch einen Halsorden dazu
haben, sind es Schweinehunde.“**® Trautmann stellte das russische Volk so dar, dass ein Volk, das
leichten Herzens auf seine Rechte verzichtet, geneigt sein wird, den Begriff des Rechtes iiberhaupt zu
verlieren. Willkiirherrschaft bereite den Boden fiir Anarchie.?®” Thm schien vieles an der russischen
Gesellschaft verrottet. Jeder schien nur seinen eigenen Vorteilen nachzujagen — mit den Beamten an
der Spitze. Die sogenannten Senatorenrevisionen, die die UnregelméBigkeiten der Regierungsma-
schine aufdecken sollten, seien eine Farce.?® | Dem Russen fehlte jenes Pflichtbewusstsein, das den
deutschen Beamten und Offizier auszeichnete, obwohl er oft zu grofsen Taten der Selbstaufopferung
JSiir die Idee* fiihig war.*?%

Trautmann beschéftigte sich im Generalkonsulat mit den wirtschaftlichen Verhéltnissen Russlands
und studierte die Landwirtschaft, die Finanzen, den Handel und die Industrie. Fiir Deutschland, das
einen aullerordentlich groBen Handelsumsatz mit Russland aufwies, waren diese Fragen wichtig.
»Russland hatte Gliick gehabt, dass nach dem japanischen Kriege mehrere gute Ernten die Wirtschaft
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wiederbelebt hatten. Trotz einer nicht unbedeutenden Industrie war das damalige Russland ganz von
seinen Ernten abhdiingig.*“3®° Aus diesem Grund interessierte Trautmann sich fiir die Murmankiiste und
den hohen Norden Russlands, wohin er eine interessante Dienstreise unternehmen durfte. Wegen der
Erforschung der russischen Holzindustrie im hohen Norden, die von Deutschen, Englandern und Skan-
dinaviern entwickelt worden war, unternahm er von Archangelsk aus eine Rundreise, die ihn zu den
Solowietzkiinseln und den Hiafen des Weillen Meeres fiihrte. Zuletzt durchquerte er in Begleitung eines
Karelen, dessen Sprache er nicht verstand, die Kolahalbinsel zu Ful3. Der herrliche Imandrasee in der
Mitte der Halbinsel wurde in einer mehrtidgigen Bootsfahrt {iberquert. In Archangelsk hatte er den
einzigen Ort gesehen, an dem Deutsche in einem fremden Land Engldnder und Holldnder ,germani-
siert* hatten, 3%

In Haag und in London hatte Trautmann die Bedeutung der Presse kennengelernt. Er hatte in Peters-
burg genug Gelegenheit, die Hetzereien gegen Deutschland, namentlich in dem grofiten und seiner
Meinung nach unanstindigsten der Hauptstadtblitter, der Nowoje Wremja, zu beobachten. Er tadelte
die russische Presse, dass kein Tag verginge, an dem das Suworinsche Blatt nicht mehrere Falschmel-
dungen gebracht hitte.3%? Einer der groBten Hetzer sei der Londoner Korrspondent des Blattes, Wes-
selitzki, der seine giftigen Ergiisse gegen Deutschland unter dem Namen Argus verdffentlichte. Alexei
Suworin (1834-1912)** selbst habe in seinem Geheimtagebuch gesagt: ,,Jeder von uns, der unter die-
sem Regime arbeitet, muss demoralisiert werden, weil man nur selten aufrichtig sein kann.“3** | Wes-
selitzki benutzte unter anderem den Entwurf des neuen deutschen Staatsangehérigkeitsgesetztes zu
Angriffen gegen Deutschland und behauptete, dass die wolhynischen Deutschen wieder in die alte
Staatsangehorigkeit zuriickgefiihrt werden wollten.“ 3% Uber dieses infame Geistesprodukt be-
schwerte sich der Botschafter unmittelbar bei Stolypin und sagte ihm, dass es Deutschland hochst un-
freundlich beriihre, wenn sogar in Gesetzesvorlagen der Regierung Deutschland derartige unlautere
Absichten unterstellt wiirden.>%

Trautmann erinnerte sich der Studentendemonstrationen in St. Petersburg, die bei ihm stets einen
unausloschlichen Eindruck hinterlieen, vor allem eine zu Ehren des kurz zuvor verstorbenen gro3en
Dichters Lew Tolstoi. ,,Es war triib und neblig gewesen und die Sonne stand als blutrote Kugel nicht
hoch iiber der Newa, zeitweise von Nebelschwaden ganz verhiillt.“**" Als Trautmann auf dem Engli-
schen Quai ankam, stockte inzwischen der Verkehr auf der Nikolaibriicke ganz. Undeutlich sah er am
anderen Ufer den langen Zug der dunkelgekleideten Studenten langsam auf die Briicke zugehen, von
wo aus sich ihnen einzelne berittene Schutzleute entgegenstellten, um sie in die Stral3en von Wassileski
Ostrow hineinzudringen. ,,Das ganze war ein unendlich diisteres Bild.“*®® Er urteilte, dass die russi-
sche Intelligenz von jeher staatsfeindlich gewesen sei, aber der Staat mache nicht einmal den Versuch,
sie flir sich zu gewinnen. Alle seine MaBBnahmen schienen geradezu darauf ausgerichtet zu sein, die
revolutiondre Stimmung zu vertiefen.®®® Trautmann bewunderte Tolstois Literatur und sagte, dass

Tolstoi der russische Zar der Literatur und der groBe Sohn Russlands sei.’'® | Er hatte in einem seiner
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letzten Zeitungsartikel gesagt, es gebe kein leitendes religioses Prinzip mehr unter den Volkern der
christlichen Welt. Solange er nur Dichter sei, habe jeder ihn verstanden, als er der Menschheit einen
ernsten Spiegel vorhalte, habe sie ihn als ein wenig verriickt bei Seite geschoben.**'! Tolstoi habe sich
in seinen Schriften auch gegen den Patriotismus gewandt, der doch immer nur das tdrichte arbeitende
Volk betriige. Er sei ein gro3er Mahner fiir sein Volk, das schon der Drang nach den Schlachtfeldern
beseelte. Seine Stimme verhalle ungehort, nur seine negative Stellungnahme zum Staat, zum Eigentum
und zur Kirche fand bei der Masse Verstindnis, der es nicht auf die edlen Beweggriinde seiner anar-
chischen Lehre, sondern nur auf die Anarchie selbst ankomme.®*? Trautmann erérterte ferner, dass der
Russe den Deutschen nicht liebe, weil er im Innersten den Hang zur Ordnung hasse, den der Deutsche
in sich fiihle. Tolstoi sei dhnlich wie der chinesische Philosoph Lao Tse, der in China in einer Zeit der
Auflosung, die in mancher Beziehung den jetzigen Zustdnden in Europa glich, zur Verachtung der
damaligen Kultur gekommen.3!3

Der Legationsrat von der Personalabteilung des Auswértigen Amtes, Edmund Schiiler (1873-
1952)314  leitete den Neubau der Deutschen Botschaft in die Wege und war fiir Trautmann von Bedeu-
tung. Dieser Neubau des deutschen Auswirtigen Amtes wurde ,die Schiiler’sche Reform* genannt.3!°
Er besuchte Trautmann hiufig deswegen, um seine Meinung zu hdren. Trautmann lernte in ihm einen
vielseitigen, energischen und fiir alles Schone aufgeschlossenen Geist kennen. In der Zeit, in der Schii-
ler bei ihm wohnte, stellte er fest, dass ihre Auffassungen zueinander passten. Es hatte sich die Gele-
genheit ergeben, iiber viele Fragen, auf iiber Fragen der Zukunft, miteinander zu sprechen. Wéhrend
seines Urlaubs in Berlin wurde ihm das Angebot unterbreitet, vertretungsweise in der Personalabtei-
lung des Auswirtigen Amtes zu arbeiten. Er glaubte, dass es fiir ihn vorteilhaft sein konnte, in Berlin
die leitenden Mianner des Amtes kennenzulernen, wobei er nicht ahnte, dass er in Berlin der Weltpolitik
ferner sein wiirde als in Russland. Nach den Gesprachen mit seiner Frau entschied er, wieder nach
Berlin zu wechseln.3® Am 11. Oktober 1911 verlieB das Ehepaar Trautmann die Stadt St. Peters-
burg.3Y

4.6 Vor dem Sturm 1911-1913

Vom 16. Oktober 1911 an war Trautmann in der Konsulat-Abteilung (IC) des Auswértigen Amtes
beschiftigt, aber er war mit der Tatigkeit in Berlin unzufrieden. Er schilderte, dass die Biirokratie die
Kopfe mit eingehenden und ausgehenden Papieren vollstopfe; in den Fachabteilungen des Auswarti-
gen Amtes komme dazu ein ungeheurer Formelkram, der die Seele aus den Menschen herausblase und
sie korperlich und geistig zusammenschrumpfen lasse.®'® Wihrend dieser Zeit in der Konsulat-Abtei-
lung hatte Trautmann durch seine Beziehungen zu Schiiler und zu Peter Behrens (1868-1940), dem
Erbauer der Petersburger Botschaft, einen guten Draht gefunden. Peter Behrens unterhielt in Neuba-
belsberg ein offenes Haus. Dort hatte Trautmann nicht nur die Direktoren der AEG, Felix Deutsch
(1858-1928) und Walther Rathenau (1867-1922), sondern auch Vertreter der Berliner Kiinstlerschaft
kennengelernt.®!® Eines Abends fragte Felix Deutsch ihn, ob Diplomaten nicht déichten, dass es bald
Krieg geben wiirde. Er habe sein Vermogen bereits nach Schweden gebracht und in schwedischen
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Eisenbahnwerten angelegt. Die Schweiz erscheine ihm nicht sicher genug. Schiiler und Trautmann
glaubten nicht an den Krieg und hatten damals noch die Vorstellung, dass jeder im Falle eines Krieges
sein Vermdgen doch dem Vaterland opfern solle.3%

Damals hatten Schiiler und Trautmann die, wie sich gezeigt hatte, ganz unbegriindete Angst, dass
das Auswirtige Amt in Zukunft den sehr guten konsularischen Nachwuchs zugunsten der Diplomatie
2L War es doch vorgekommen, dass es Herren, die beim Auswdrtigen Amt wegen
Untauglichkeit abgewiesen worden waren, durch Protektion spdter gelungen war, in die diplomatische
Laufbahn zu kommen. Im Allgemeinen konnten die Assessoren durchaus dem Vergleich mit den jungen
Diplomaten standhalten. Es sei schade, dass sie nachher als Konsuln ihr Leben beschliefen miis-
sen.“*?2 Nun jedenfalls bekam das Auswirtige Amt in der Personalabteilung wegen der Einfiihrung
der Dienstalterszulagen auch fiir die Konsuln willkommene Arbeit.*?® Sie nutzten die Gelegenheit, um
die Gehalter aller deutschen Konsuln im Ausland noch einmal zu iiberpriifen. Der Vorteil Trautmanns

wihrend seiner Arbeit in der Konsulat-Abteilung bestand darin, dass er fast alle Angehorigen des
B.324

verlieren wiirde.

Dienstes personlich kennenlernte und sie ihm von ihrer Tétigkeit berichten lie
Nach dem Ausbruch des Balkankrieges kam es tiberall zu Spannungen, Aufregung und einem War-
ten auf etwas Ungewdhnliches. Trautmann und sein unmittelbarer Vorgesetzter Schiiler wurden aber
durch die eiserne Ruhe des Staatssekretirs Alfred von Kiderlen-Waechter (1852-1912)%% und des Kol-
legen Frederic von Rosenberg (1874-1937)%%®, der das Balkanreferat innehatte, dariiber hinwegge-
tauscht, wie nahe Europa die ganze Zeit einem Krieg gewesen war. Kiderlen kannte durch seinen lan-
gen Aufenthalt in Ruménien die Balkanfragen besser als mancher andere Staatsmann. Sie wussten alle,
dass er in Wien bremste und es nicht zum AuBersten kommen lassen wiirde. Spiiter, als Trautmann in
der politischen Abteilung arbeitete, hatte er sich die geheimen Akten zum belgischen Barrierevertrag
geben lassen. Er ersah aus den handschriftlichen Notizen von Kiderlen, dass dieser sich damals die
Akten hatte geben lassen. ,,Es war der einzige Mann aus der politischen Abteilung gewesen, der sich
mit den Vorgdngen tiber das alte Recht Preuf3ens, durch Belgien zu marschieren, bekannt gemacht
hatte.“*?" Kiderlen sei nicht nur ein Charakter, sondern auf seine Art auch ein Kiinstler. Wenn er in-
spiriert sei, schreibe er noch mitten in der Nacht vollendet. Auch hohen Personen gegeniiber sei er
durchaus nicht zaghaft.3?® Trotz seiner Ecken und Kanten sei er doch ein ganzer Kerl, wenn auch sein
Schwabentemperament manchmal mit thm durchgehe. Im Reichstag sei er eines Tages mit einer gelben
Weste erschienen. Das wurde, wahrscheinlich zu Unrecht, als Provokation empfunden. Bei den Chi-
nesen sei die gelbe Weste eine kaiserliche Auszeichnung, bei den Deutschen ein fancy dress. Die An-
sichten der Volker tliber das, was sich schickt, seien verschieden. In der damaligen Zeit sei es sicherlich
etwas sonderbar gewesen, eine gelbe Weste zu tragen, aber andererseits sei auch ein feierlicher Anzug
im Reichstag nicht vorgeschrieben. In ihm lebe offenbar ein Oppositionsgeist dem gegeniiber, was er
als Philistertum auffasse, und dem wolle er vielleicht durch seine Weste Ausdruck geben.>?°
Trautmann erinnerte sich an die Zeit in den letzten Jahren vor dem groBBen Krieg. Deutschland habe
eine schwere und unruhige Zeit durchgemacht, aber es war mehr eine schleichende Unruhe als duf3ere
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Aufregung. Diese Unruhe machte sich Luft in heftigen Angriffen gegen die Regierung. ,,lhren schdrfs-
ten Ausdruck hatte sie nach der drohenden Mansion-House-Rede vom damaligen britischen Finanz-
minister Lloyd George (1863-1945) vom 21. Juli 1911 gefunden, die aber auch spdter nicht aufhorte,
als die Bethmannsche Politik nicht diejenigen Ergebnisse brachte, die man erhofft hatte.***® Deutsch-
lands verzweifelte Lage musste allen Kundigen klar sein.®*' Noch 1913 erschien das bekannte Buch®*?
des dem Kanzler Theobald von Bethmann Hollweg nahestehenden Legationsrats Kurt Riezler (1882-
1955)%3 unter dem Pseudonym J. J. Ruedorffer iiber die Grundziige der Weltpolitik in der Gegenwart,
in dessen Einleitung es heilt: ,,Das Wesen des gespannten Bogens ist es, dass er entspannt werden will
und unter den und den Bedingungen entspannt werden kann.“ Er wende sich sehr stark gegen die
deutschen Nationalisten und vergleiche ihre Manieren mit denen eines jungen Hundes, ,,der linkisch
und schwerfdllig noch nicht weif3, wie er die noch ungelenken Glieder gebrauchen und wann er bellen
soll.“ Riezler fiihle auch den circulus vitiosus (dt. Teufelkreis) der deutschen Politik, der nur dadurch
vermieden werde, dass Deutschland auf dem Kontinent so stark sei, dass ,,jeder moglichen Konstella-
tion gegeniiber die Chancen des Sieges auf seiner Seite sind.“*** Er glaube, dass dieses Ziel durch die
Bethmann’sche Meeresvorlage erreicht werden konne und dass die moglichen Gegner Deutschlands
durch die Wucht dieser Tatsachen ihre Einstellung Deutschland gegeniiber allmihlich revidieren wiir-
den.®® | Deutschland war in seiner inneren Haltung in einer schlechten Lage. Der deutsche Nationa-
lismus war nicht das Produkt eines mangelnden Friedenswillens beim deutschen Volke, sondern die
Angst davor, dass ihm die Schlinge um den Hals gelegt werden konnte.***® Trautmann sagte ferner,
dass Bethmann seine ruhige Politik der Entspannung nur durchfiihren kénnte, wenn er den Nationalis-
mus bekdmpfe. Das sei ein richtiger Gedanke. Die allgemeine Lage konne er nicht verdndern — das sei
seine Tragik.®¥" Aus diesem Grund sei es klar, dass Bethmann zum Siindenbock fiir den schlieBlichen
Misserfolg und fiir den Zusammenbruch geradezu pridestiniert sei.3®

Nach dem Kriege hatte der Schwager des Kaisers, Herzog Ernst Giinther (1863-1921), dem Traut-
mann einen Dienst wegen seiner nordschleswigschen Giiter erwiesen hatte, Trautmann zum Friihstiick
eingeladen. Der Herzog sagte ihm, wenn Bethmann sich auf ein gewisses Ortchen zuriickziehe, so
wisse er nicht, ob er sich die Hosen vorn oder hinter aufkndpfen solle. Trautmann fand diese Bemer-
kung indelikat und bléd.®*® Er fragte sich, ob Bethmann angesichts des furchtbaren Ernstes der deut-
schen Lage alles getan hatte, um Deutschland auf den &uBersten Fall vorzubereiten. ,,Die grofste Ver-
antwortung des Krieges traf die friiheren Kriegsminister Heinrich von Gofsler (1841-1927), Karl von
Einem (1853-1934) und Josias von Heeringen (1850-1926), die immer wieder dem Reichstag versi-
chert hatten, dass ,die deutsche Armee nach wie vor, jeder Eventualitit gewachsen war ‘. Weder Beth-
mann noch aber der vorgingige Kanzler Bernhard von Biilow®® hatten sich die néotige Klarheit iiber
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die militirische Lage Deutschlands verschafft.*3*' Biilow erklirte, dass er nichts von dem Schlieffen-
Plan einer Invasion Belgiens wusste. Bethmann bekannte, dass {iberhaupt wéhrend seiner ganzen
Amtstitigkeit keine Art von Kriegsrat abgehalten worden war, bei der sich die Politik in das militari-
sche Fiir und Wider eingemischt hdtte. Trautmann war der Meinung, dass die modernen Kritiker dazu
neigten, den Schlieffen-Plan als eine ,Art von Verzweiflungsprojekt in aussichtslos gewordener
Lage* anzusehen. In der Tat haben sich weder der Schlieffen-Plan noch die deutschen Politiker mit den
Folgen einer lang dauernden englischen Blockade beschéftigt. Diplomatisch sei nichts fiir den Krieg
vorbereitet gewesen.>*? In den Akten des Auswirtigen Amtes befinden sich die Entwiirfe von Ultima-
ten an Belgien und Holland, die Helmuth Johannes Ludwig von Moltke (1848-1916) in das Amt ge-
bracht hatte. Die Tétigkeit des Amtes beschrankte sich darauf, die Verletzung der holldndischen Neut-
ralitit abzuwehren.®*® Trautmann glaubte, dass die Militirs Hazard spielten und schon in der groBen
Entscheidungsschlacht an der Marne versagen wiirden. Die Flotte, die so viel Geld gekostet und poli-
tische Unruhe erzeugt habe, erweise sich als unzureichend fiir groBe Aufgaben.3**

Die Riezler’schen Ausfiihrungen zeigten, dass man durchaus wusste, worauf es letzten Endes an-
kommen wiirde, dass aber Bethmann, obwohl man ihm geistige Bedeutung, Aufrichtigkeit des Wollens
und Verantwortungsgefiihl nicht absprechen konne, bis zu der letzten Wahrheit nicht vorgedrungen
sei.®* Wenn sich ein Anlass bot, explodierten die Nervositit und die innere Unruhe des Volkes schnell
— die Zabern-Affare Ende 1913 ist ein Beispiel dafiir. Sie peitsche die Stimmung in Deutschland und
Frankreich auf und fiigte den Deutschen groBen Schaden zu.*® Trautmann stand hier gar nicht auf
Bethmanns Seite. Von Riezler horte er, dass der Kanzler vor seiner Reichstagsrede beschworen worden
sei, etwa zu sagen: ,,der Rock des Konigs soll unverletzlich sein, aber unser Hochstes Ziel wird es
immer sein, Recht und Gerechtigkeit iiber alles zu stellen.*3*’ Trautmann wohnte den Reichstagsde-
batten teils in der Diplomatenloge, teils auf der Bundesratstribiine bei und hatte den Eindruck, dass die
deutschen Regierenden eine ungeheure Kluft vom Volke trenne und dass sie zu hochmiitig waren, um
sich noch in die Seele des Volkes hineinversetzen zu konnen. ,, Was ihn nicht in seiner Ansicht bestdrkte,
war die Tatsache, dass Bethmann sich den Bericht des nach Berlin entsandten Ministerialrats Pauli
(?) aus Strafsburg, der die Untersuchung in Zabern gefiihrt hatte, vor seiner ersten Rede nicht durch-
gelesen hatte.*3*® Das hatte Pauli selbst dem bei Trautmann arbeitenden Assessor Hans Heinrich
Dieckhoff (1884-1952)%*° erzihlt und dabei hinzugefiigt: ,,wenn die Strafiburger Regierung den Be-
richt tiber die Zaberner Vorfille verdffentlichen wurde, so wurde sich ergeben, dass die Darstellung
des Reichskanzlers iiber die Vorfiille von vorn bis hinten Liige gewesen sei.“>*

Eines Tages, als Schiiler, der Vorgesetzte Trautmanns, von seinem Urlaub zuriickgekehrt war, ging
ein Bericht des Ziircher Generalkonsuls Alexander von Faber du Faur (1857-1937)%! ein, worin er
erklirte, auBerstande zu sein, einen von ihm geforderten gro3en Bericht zu erstellen, wenn er nicht von
der laufenden Arbeit entlastet wiirde. Trautmann bat darum, ihn nach Ziirich zu schicken und erhielt
das Kommissorium. Vom 22. Oktober 1912 bis zum 9. November 1912 durfte er in Ziirich mit seiner
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Frau leben, was fiir ihn eine herrliche Erholung darstellte.®*? In der Schweiz hatte er dieses gliickliche
Land mit seinem gesunden Biirgersinn und seinem Gefiihl fiir Unabhéngigkeit bewundert. Es kannte
nicht die Sorgen einer GroBmacht, iibte sich in einer klugen Selbstbescheidung und entwickelte eine
hohe Kultur.3%3

4.7 Vom Ausbruch des Krieges bis zur Marneschlacht3>*

Als sich das Attentat von Sarajevo am 28. Juni 1914 ereignete, weilte Trautmann zusammen mit
seiner Familie auf dem Gut Alexanders von Gleichen-Ru3wurm (1865-1947) in Tannroda und in Bad
Salzungen. Die Ermordung des Osterreichisch-ungarischen Thronfolgers fiihrte nach und nach zu
Spannungen zwischen den europidischen GroBméchten und schlieBlich zum Ausbruch des Krieges.
Trautmann schrieb sofort seinem Chef Edmund Schiiler, dass er jederzeit zur Verfiigung stehe.®*® Als
er zum 30. Juli zuriickberufen wurde, bedriickten die Nachrichten {iber die russische Auftriistung schon
alle Kollegen im Auswértigen Amt. Ein ,,Nachrichtendienst war eingerichtet und ein besonderes Tele-
fon angelegt, das das Amt mit dem Generalstab verbinde.“*® Die deutsche Presse hatte behauptet,
dass die Depesche des russischen Botschafters in Berlin, Sergei Swerbejew (1857-1922), tiber das
Geschehene erst die russische Mobilmachung hervorgerufen habe. ,,Das hatte sich als falsch erwiesen.
Alle seine drei Telegramme iiber diese Episode waren in Petersburg erst eingetroffen, nachdem die
russische Mobilmachung schon angeordnet war.“*" | Es war genau 4 Uhr nachmittags am 30. Juli,
als der Zar endgiiltig die allgemeine Mobilmachung fiir Russland befahl, und die osterreichische all-
gemeine Mobilmachung in der Tat erst achtzehn Stunden nach der russischen angeordnet worden
war.“%® Friedrich Pourtalés (1853-1928)*° hatte Trautmann erzihlt, dass er den Krieg verhindert
hitte, wenn Rasputin nicht durch ein gegen ihn veriibtes Attentat ausgeschaltet worden wire.3%°

Als Trautmann ins Amt kam, war bereits alles entschieden, am Krieg teilzunehmen. Aullerdem
spielte die Angst, zu spit gekommen sein, bei diesem plotzlichen Entschluss eine Rolle.*®! Er stand
am ndchsten Tag mit Schiiler auf dem Flur der politischen Abteilung. Dort traf er den Gsterreichisch-
ungarischen Botschafter, Ladislaus von Szogyény-Marich (1814-1916), und es wurde bekannt, dass
auch Osterreich-Ungarn jetzt die volle Mobilmachung seines Heeres angeordnet hatte. Trautmann er-
innerte sich an einen alten Kupferstich von Belizar, den Trautmann bei Herrn von Frantzius 6fter ge-
sehen hatte, auf dem sich der blinde K&nig mit seinem Stock in eine ungewisse Zukunft hineintastet. 32
»Das Auswdrtige Amt hdtte gern noch etwas gewartet, die Militdrs drdngten, schlieflich ging das Ul-
timatum nach Petersburg ab.“3%® Trautmann glaubte, dass diese MaBnahme jeder diplomatischen
Kunst a la Bismarck entbehre, der stets den grofSten Wert darauf gelegt hatte, nicht als Angreifer zu
erscheinen. Der damalige Reichskanzler Bethmann-Hollweg habe dies leider nicht so gut geschafft.
Endlich befand Deutschland sich um Osterreichs willen im Kriege mit Russland, aber Osterreich-
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Ungarn selbst nicht. Das gestand Arthur Zimmermann (1864-1940)%%* ihm eine Nacht im Garten des
Auswirtigen Amtes.“*®® Am 2. August zeigte Wilhelm von Mirbach-Harff (1871-1918)%%® Trautmann
die Verfiigung, wo Swerbejew die Péasse zugestellt werden sollten. Die russische Botschaft wurde von
Schutzleuten bewacht, dariiber beschwerte Swerbejew sich bei Mirbach mit den Worten: ,,vous nous
traitez comme des criminels*. Trautmann verwies diesbeziiglich auf die Situation der deutschen Bot-
schaft in Petersburg, die gepliindert worden war, um die Klage Swerbejews zu widerlegen.®®’ Adolf
Graf von Montgelas (1872-1924)%%8 hatte Trautmann erzihlt, dass den Belgiern die Frage gestellt wor-
den sei, ob sie fiir oder wider Deutschland sein wollten. Dabei sei auf die franzdsischen Truppenbewe-
gungen an der Grenze hingewiesen worden. In diesem Falle sicherte Deutschland ihnen Gebietserwer-
bungen bei Friedensschluss zu.3%® | Die Belgier wollten auf jeden Fall neutral bleiben, aber sie hdtten
eine negative Antwort gegeben.“3’® Adolf Graf von Montgelas sagte ferner, da sie militirisch gezwun-
gen seien, durch Belgien zu marschieren, sei mit einer Kriegserkldrung an Belgien zu rechnen, und
diese werde sicher die Kriegserklidrung Englands zur Folge haben.3’! Deshalb war Trautmann gegen
diese Politik, den europdischen Vertrag zu verletzen. Er notierte, dass ,,es eine furchtbare Zeit sei und
die Folgen der einzelnen Handlungen, die jetzt kein Genie, auch das grofite nicht mehr scheint ein-
ddmmen zu konnen, seien unabsehbar:*3" Thm kam in diesem Zusammenhang immer ein Artikel in
den Sinn, den Bismarck am 24. Januar im Jahr 1887 in der Post veroffentlichte: ,,Dass die deutsche
Politik entschlossen ist, nicht darum einen Krieg zu beginnen, weil sie glaubt, dass er ihr aufgedrungen
ist. [...] Auferdem aber wiirde Deutschland nie einen Krieg mit der Verletzung eines europdischen
Vertrages beginnen.* Trautmann verurteilte die deutsche Militiraktion gegen die belgische Neutralitét,
was ungeheuren Eindruck auf die &ffentliche Meinung der Welt gemacht habe.®"®

Um Mitternacht am 2. August rief der AuBenminister Gottlieb von Jagow (1863-1935)% Traut-
mann an und bat um Karten zur Reichstagssitzung fiir seine Frau Luitgard am folgenden Tag. Traut-
mann schickte die Karten an die Villa des Aulenministers und versprach, auch Karten fiir den Wei3en
Saal zu besorgen. ,.Jagow war ruhig, wie Trautmann ihn selten gesehen habe. Er rauchte eine Zigarette
und sie sahen beide auf das offene Fenster.“3" So schrieb Trautmann in seinen Memoiren, dass in der
dunkeln Nacht dieses Bild des AuBenministers Jagow einen bleibenden Eindruck aufihn gemacht habe,
den er nie in seinem Leben vergessen konne.>’® | Er dachte an das ndéchtliche Schlachtfeld, das bald
mit den Leichen des braven Jungens bedeckt sein wiirde.*3"" Die englische Kriegserklirung am Abend
des 4. August 16ste eine ungeheure Empdrung im Volk aus. ,,Das instinktive Gefiihl gehe dahin, dass
die Englinder nicht notwendig diesen Krieg fiir ihre Selbsterhaltung brauchen und ihn mit kiihler Ruhe
vom Zaune brechen, wéihrend Deutschland fiir seine Existenz kimpfe.“"® Am 5. August war Traut-
mann mit dem Arrangement des Abtransports des englischen Botschafters und belgischen Gesandten
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beschiéftigt. ,,Wenn die Nachricht iiber die englische Kriegserkldrung angekommen war, die das Aus-
wdrtige Amt ja erwartet hatte, stellte sich sein Chef Schiiler an die Wand seines Zimmers und
weinte.“®"® Bald kamen die deutschen Vertreter aus Frankreich nach Deutschland zuriick. Sie erzihlten
von griulichen Dingen in Paris und dass die Deutschen schrecklich behandelt wurden. Die Situation
der Deutschen in Russland war noch schlimmer als in Frankreich, worliber Trautmann informiert
war.>® Obwohl Arthur Zimmermann Ostasienerfahrungen hatte, er war der Konsul in Tientsin wih-
rend der Boxerwirren und hatte in gefdhrlichen Lagen gestanden, machte er doch einen grundsétzlichen
Fehler, indem er geglaubt hatte, dass die Japaner Deutschland unterstiitzen wiirden.®®! | In der Nacht
zum 20. August wurde das japanische Ultimatum verdffentlicht. Das Auswdrtige Amt hatte es lange
kommen sehen, in der sich der Realismus der Japaner hier offenbarte, wirkte es doch niederschmet-
ternd auf Deutschland.**® Trautmann fragte sich, ob es als Rache fiir die Intervention von Shimono-
seki zu werten sei.®®

Trautmann betonte nach dieser Niederlage in aller Welt, dass Deutschland vom englischen Nach-
richtendienst ,,als der Ausbund alles moralisch Schlechten und Verachtungswiirdigen hingestellt* wor-
den sei.® Gegeniiber dem Krieg suchte er Trost in der christlichen Religion. Einmal traf er seinen
alten Freund, den wendischen Pastor Bogumit Swijela. Dieser meinte, man kdnne guten Gewissens
Gott anrufen, weil man durch keinen Mutwillen diesen Krieg heraufbeschworen habe. ,,Wir miissen
fechten, gedrdngt durch die uns umgebenden Feinde. Deshalb wollen wir Gott anrufen, dass er uns
Sieg verleiht und dass er uns in dieser schwersten Stunde seinen Schutz nicht versagt.“3®® Damals war
Trautmann derselben Uberzeugung, aber nach dem Zweiten Weltkrieg hatte er eine andere Ansicht,
ndmlich dass Gott mit den Kriegen der Menschen nichts zu tun habe, sondern dass das richtig sei, was
Friedrich der GroBe gesagt habe: dass der Sieg bei den stirkeren Bataillonen sei.®® Er glaubte, dass
Deutschland im Ersten Weltkrieg keine Schuld auf sich geladen habe. In der Tat, so meinte er, habe es
niemals eine bessere Sache gegeben, denn, wie sich nachtriaglich durch die Enthiillungen von Ljuba
Jowanowitsch, der Mitglied des Serbischen Kabinetts im Jahre 1914 gewesen war, herausgestellt habe,
habe das ganze serbische Ministerium bereits vor der Ermordung des Erzherzogs und seiner Gemahlin
den Mordplan gekannt.*®’ | Es war geradezu ein Kunststiick der Diplomatie der Mittelmdchte gewesen,
dass die offentliche Meinung Europas nicht die Morder, sondern die Ermordeten fiir schuldig erkldre
und der deutsche Kaiser und das deutsche Volk als Feinde der Menschheit erscheinen. Es sollte nicht
beirren, dass der Strom der Liige und Verleumdung an Deutschland vorbei brause.**%®

Ende August erhielt Trautmann die Nachricht von der Belagerung der Stadt Antwerpen durch das
deutsche Heer, hielt diese aber fiir unglaubwiirdig und beruhigte seine Freunde, die aber nicht mehr
ruhten, bis er ins Amt ging. Er schilderte in Bezug auf die damalige Situation in Deutschland, dass das
Fiihlen der Bevélkerung von dieser Nachricht beeinflusst gewesen sei.®®® Andererseits hatte das deut-
sche Heer im Osten die Bedrohung einer Offensive durch den Krieg bei Tannenberg abgewiesen. Der
Legationsrat Ernst Esternaux (1864-1924)3% war ein Realist und bestitigte ihm, dass die Lage in
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Deutschland nicht so optimistisch zu sehen sei.3® Den nichsten Tag feierte ganz Berlin die Siege. Als
Deutschland am 2. September das Sedanfest feierte, sagte Trautmann, ,,wir ahnten damals nicht, dass
wenige Tage spdter die Oberste Heeresleitung in Frankreich sich in einer Lage sehen wiirde, die sie
zwang, den Hauptpunkt des Schlieffenplans aufzugeben.“**? Dem franzosischen General Joseph Joffre
(1852-1931) gelang es, das franzosische Heer aus der Umklammerung zu befreien und das deutsche
Heer in eine gefdhrliche Lage zu bringen, aus der es sich spéter in der sogenannten Schlacht an der
Marne durch einen Riickzug befreien konnte.®* Trautmann traf an einem Tag Anfang September beim
Pressereferenten des Generalgouvernements fiir Belgien, Julius Wertheimer (1869-?),3% den General
Arthur von Brietzke, einen Onkel seiner Frau. ,,Er war voll schwerer Sorgen tiber die gemachten Fehler,
aber ahnte wohl auch ebenso wenig wie die Diplomaten die ganze Bedeutung der Geschehnisse. 3%
Trautmann war der Meinung, dass der Sachverhalt von der Heeresleitung verschleiert worden sei.3%
Trautmann kritisierte an der damaligen Auf3enpolitik Deutschlands, England zum Feind zu haben,
denn Friedrich der Grof3e habe England nicht zum Feind gehabt und Napoleon sei an der Gegnerschaft

zu England zugrunde gegangen.®®’

»Wenn Deutschland der erste Weltkrieg eines hdtte lehren konnen,

so war es das, dass Deutschland nicht stark genug ist, einen Krieg gegen England zu fiihren. Selbst
wenn die Marneschlacht Frankreich niedergeworfen habe, wire eine Aussicht auf Sieg nicht vorhan-

den gewesen.*>*® Offensichtlich nahm er dieses Beispiel, um die nationalsozialistische AuBenpolitik
zu bemingeln. Nach dem Krieg wurde die Marneschlacht noch fiir Jahre immer wieder erdrtert. ,,Man

hatte in dem Oberstleutnant Richard Hentsch (1869-1918) den Schuldigen sehen wollen, das war wohl
ungerecht.“3%® Die Oberste Heeresleitung hatte versagt, sie hatte die Ubersicht iiber die gewaltige Ar-

mee verloren und fithrte nicht. ,,Gdnzlich verfehlt war aber die Ansicht vieler Deutscher, dass die Dip-

lomatie diesen Krieg verloren habe.“*®® Demgegeniiber hatte Trautmann betont, dass die Militéirs ihn
verloren hitten, das stehe eindeutig fest.*%! Thm war unbekannt, inwieweit die politische Leitung sich
nach der Schlacht tiber die weiteren militdrischen Aussichten Deutschlands informiert hatte. Er glaubte,
dass es sich nicht nur um den Verlust einer Schlacht handelte, sondern um eine entscheidende Wendung
des ganzen Feldzuges.**? | Deutschland hatte gekdmpfi, bis die Jugend hinweggerafft, das Volk durch

Hunger, bedingt durch die englische Blockade und Deutschland buchstdblich nicht mehr weiter konn-

ten, bis das Ende da war.<**® Trautmann meinte, dass die moralische GroBe des deutschen Volkes

wihrend des Ersten Weltkrieges tliber jede Kritik erhaben sei, aber ihr entsprach weder die politische

noch die militérische Fiihrung.4%*

Nach dem Urlaub war Trautmann schon einige Zeit in das Auswirtige Amt zuriickgerufen worden,
wo er aber unniitze Arbeit zu verrichten hatte, die ihm nicht lag. An groflen Fragen konnte er nicht
mitarbeiten, sondern horte nur mittelbar davon. Damals fing das Auswértige Amt schon an, die Polen-
frage zu diskutieren. Der friihere Generalkonsul in Warschau, August Freiherr von Briick (1859-
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1941)*° war fiir einen hohen Verwaltungsposten in den zu erobernden Gebieten Polens vorgesehen.
Der Referatsleiter fiir die inneren Personalien des Amtes, Louis Mathieu (1862-1929)*%, bei dem
Trautmann vertretungsweise arbeitete, erzidhlte ihm, dass der Plan bestehe, im Falle eines siegreichen
Krieges gegen Russland ein neues Polen zu griinden.*®” Trautmann hielt eine solche Idee fiir falsch,
weil ein wiederhergestelltes polnisches Reich immer versuchen wiirde, Posen und Westpreu3en in
seine Hand zu bekommen. In seiner Aufzeichnung fand sich dazu folgende Notiz: ,,Zwingen wir Russ-
land nicht so nieder, dass es erledigt ist, so wdre ich dafiir, ihm Polen zu lassen und nur einige Grenz-
berichtigungen, die wir strategisch und wirtschaftlich gebrauchen konnen, vorzunehmen. Wir behalten
dann die Moglichkeit offen, wieder einmal eine Verséhnungspolitik Russland gegeniiber zu treiben. 4%
Die Folge hatte aber dann gezeigt, dass Deutschland weder in der Polen- noch in der Russlandpolitik
wihrend des Ersten Weltkrieges eine verniinftige Linie verfolgt hatte.%®

4.8 Wihrend des Ersten Weltkriegs*°

Am 8. November 1914 schied Trautmann aus der Personalabteilung*! aus und wurde in der Abtei-
lung ,Politik (IA)® des Referats ,Skandinavien und Russland im Bereich der Presseangelegenheiten
beschiftigt; damit konnte er einige Fahigkeiten zur Geltung bringen, die er bisher nicht hatte kultivie-
ren kénnen. Als Trautmann in das Pressereferat eintrat, war es noch im Parterre der Wilhelmstrafle 76
unter der politischen Abteilung untergebracht — in den Rdumlichkeiten, die Joseph Goebbels (1897-
1945) dann spiter als Propagandaministerium umgestaltete.*'?> Trautmann fand, dass solch ein Wech-
sel fiir seine ganze spitere Laufbahn von Bedeutung sei. ,,Diese Presseabteilung war eine ganz unbii-
rokratische Angelegenheit.“**

Trautmann war ein Neuling in puncto Nachrichtendienste. Ein alter Veteran des Journalismus, den
er kennenlernte, war der Legationsrat Friedrich Heilbron** (1872-1954). In der Hammann’schen Zeit
war er wohl meist mit groBeren Aufgaben betraut worden, z. B. mit der Vorbereitung von Reden des
Kanzlers und dhnlichen Dingen.**® Fiir die groBen Reden des Kanzlers existierten oft mehrere Ent-
wiirfe von den verschiedensten Personen, darunter natiirlich Otto Hammann selbst. Heilbron empfing
auch wichtige Auslandsjournalisten, deren Berichterstattung wéhrend des Krieges eine grof3e Bedeu-

tung hatte. Sein anderer Kollege, Kurt Riezler*'®, war ein ganz besonderer Typ, eine Mischung zwi-
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schen Gelehrtem und Politiker. ,,Der Reichskanzler Bethmann-Hollweg pflegte ihn oft bei seinen Rei-
sen ins Hauptquartier mitzunehmen und er hatte eine hohe Meinung von sich selbst [...].“**" Traut-
mann besann sich nicht, dass Riezler ein bestimmtes Aufgabengebiet in der Presseabteilung gehabt
hitte. Er war vielmehr ein ,Beamter fiir besondere Auftrige*.4!8

In seiner Zeit in der Presseabteilung wurde Trautmann mit den verschiedensten Aufgaben betraut,
er hatte zundchst taglich franzosischsprachige Telegramme an eine gro3e Maildnder Zeitung zu ver-
fassen.*'® Alfons Mumm, der aus Italien zuriickgekommen war, erzihlte ihm, dass dort jeder im Volke,
vom Vornehmsten bis zum Niedrigsten, von dem einen Gefiihl beseelt sei: ,,Wir miissen das Trentino
haben, wenn nicht im Wege von Verhandlungen, dann auf andere Weise.“*?° Es sei schade, dass es
dabei auch gegen Deutschland gehe, aber es sei vielleicht in Jahrhunderten die einzige Moglichkeit. 4%
Der friihere deutsche Botschafter in Rom, Anton Graf von Monts (1852-1930),%%2 pflegte zu sagen, es
sei das Pech von Deutschland, im Konflikt zwischen Italien und Osterreich zu vermitteln. Es ging
natiirlich darum, die Osterreicher an den Verhandlungstisch zu bekommen, aber Deutschland mutete
Osterreich eine Selbstentmannung zu.*?® | Auf das Trentino konnte Siebenbiirgen folgen, und Oster-
reich musste sich iiberlegen, ob es nicht besser daran tue, den Bundesgenossen im Stich zu lassen,
Galizien zu opfern und mit Russland einen Sonderfrieden zu schlieffen.“*** Dieses politische Hin und
Her sei der Arbeit in der Presseabteilung nicht sehr zutrdglich. Die Italiener wussten selbst, dass ihr
sacro egoismo ,wurmstichig’ sei, aber sie scheuten dies nicht, weil sie glaubten, dem Vaterlande damit
zu dienen. Der italienische Botschafter, Riccardo Bollati (1858-1939), sagte zu Alfons Mumm: ,,Vous
avez raison, c’est une enormite, mais ou bien I’Autriche cede ou c’est la guerre.“*?®

Damals nahm Trautmann die Gespriache von Edward Grey mit Karl Max von Lichnowsky (1860-
1928)*% als Beweis dafiir, dass die Verletzung der belgischen Neutralitiit nicht die eigentliche Ursache
fiir das Eintreten Englands in den Krieg gewesen sei, sondern die ,Bindungen‘ an Frankreich, iiber die
sowohl Herbert Henry Asquith (1852-1928) als auch Grey das englische Volk immer belogen hitten.*?’
Andererseits kritisierte er ebenfalls Arthur Zimmermann: ,,Zimmermann hatte den Reichskanzler nach
Potsdam zum Kaiser begleitet, und gab den famosen Bericht des bayerischen Geschidftstrigers Hans
von Schoen (1876-1969)*?8 iiber seine spiiteren Gespriche mit Zimmermann und Bergen Bergen usw.
[...].“**® Man muss bezweifeln, ob Zimmermann der richtige Mann gewesen ist, um den Kanzler und
den Kaiser in dieser Lage zu beraten.**® Damals hatte Trautmann sich als Ergebnis seines Studiums
notiert: 1., dass Osterreich-Ungarn es auf einen Krieg ankommen lassen wollte, um die siidslawische
Gefahr zu beseitigen; 2., dass Russland ein kriegerisches Eingreifen gegen Serbien als Casus Belli
betrachtete; 3., dass man in Frankreich von vornherein den Krieg wollte, d. h. die Regierung, nicht das
Volk; 4., dass man in Russland wollte, ohne zunéchst an der Verschlimmerung der Krise selbst mitzu-
wirken.**! Diese Ansichten werden von Trautmann in seinen Memoiren immer dann betont, wenn er
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tiber die Ursache des Ersten Weltkriegs diskutiert.

Inzwischen 16ste ein cauchemar den nédchsten in Deutschland ab; diesmal waren es die diplomati-
schen Beziehungen mit den Vereinigten Staaten. Der frithere Chef Trautmanns, Johannes Kriege, war
an der Antwortnote auf die erste amerikanische Note am 15. Mai 1915 beteiligt. Als die Telegramme
aus dem Ausland sich hduften, wandte Trautmann sich an ihn wegen des Umgangs mit der Presse.
Kriege war fiir die Unterdriickung der Telegramme, aber Trautmann legte ihm dar, dass es doch wider-
sinnig sei, den Gesandten im Ausland freie Hand fiir die Pressebehandlung zu lassen und daheim alles
zu unterdriicken.*® Kriege verwies ihn an Jagow, den Trautmann nicht erreichen konnte, deshalb
schickte Hammann ihn zum Reichskanzler, der im Kaiserhof bei Holtzendorff af3. Es war das erste Mal,
dass er mit dem Reichskanzler Theobald von Bethmann Hollweg sprach. Er machte auf Trautmann
den Eindruck eines ungeschlachten Riesen, der seinen Korper nur schwer in der Gewalt hatte. ,,Der
Kanzler sagte, dass von ihm die Frage der Verdffentlichung nicht diskutiert worden sei. Er schime
sich dieser Note nicht, die in seiner Gegenwart von Kriege, Jagow besprochen worden sei, und die er
gebilligt habe. Es frage sich nur, ob die amerikanische Note mit der Antwort ganz quadriere.“**® Des-
halb suchte Trautmann auch den Auflenminister Jagow auf, aber er war an einer Veroffentlichung nicht
interessiert.*3* Trautmann warf hierauf den damaligen deutschen Staatsminnern die Vernachlissigung
der Pressebehandlung vor. Diese Vernachlissigung fiihrte zur Feindseligkeit der amerikanischen Of-
fentlichkeit gegen Deutschland, besonders nach der Lusitania-Affire am 7. Mai 1915.4% Daran kriti-
sierte Trautmann: ,,Teilweise herrschten ganz naive Vorstellungen iiber die Vereinigten Staaten, aber
uns war es klar, dass man den Eintritt eines solchen Staates in das Lager unserer Feinde nicht mit
einem Wunsch ....“*® Gleichzeitig stellten sich die Italiener an die Seite der Alliierten, somit verdiis-
terte sich der Horizont immer mehr. Durch diese beiden Angelegenheiten wurde die Pressearbeit Traut-
manns erschwert.*3’

Seit der Lusitania-Affire kamen die Offentlichkeit Amerikas und der U-Boot-Krieg nicht zur Ruhe.
,Unsere Offentlichkeit hatte den Kopf verloren: die Zeitungen spiegelten des Hassen der von der Ma-
rine angefachten Volksstimmung wider“**® Trautmann verbrauchte in der Presseabteilung einen gro-
Ben Teil seiner Krifte fiir diesen inneren Kampf. ,,Es war ein stindiger Kampf gegen den Unver-
stand.“**® Obwohl Montgelas eine Empfehlung von sieben Punkten fiir den Reichskanzler iiber die
Folgen einer eventuellen Beteiligung Amerikas am Krieg verfasst hatte, war es noch schlimmer, dass
neutrale Schiffe gegen den scharfen Befehl des Kaisers torpediert wiirden: Die Marine war nicht zu
halten.*?® | Johannes Kriege war der Ansicht, dass, wenn wir mit den Vereinigten Staaten Abmachung
treffen wiirden, diese von der Marine einfach nicht eingehalten werden wiirden.“*** Er plidierte des-
halb fiir eine Einstellung des U-Boot-Krieges. Damals fing die deutsche Offentlichkeit an, einem Hirn-
gespinst, dem Sonderfrieden mit Russland, nachzuhiingen. Trautmann fand zwar AuBerungen der Un-
ruhe in der russischen Presse, dass Russland jetzt das Riickgrat gebrochen sei.**? |, Es ist richtig, dass
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die Russen mit dem Franzosen unzufrieden waren und Stimmungen laut wiirden, nur so lange zu be-
kimpfen, bis die Feinde vom heimatlichen Boden verjagt seien.“**® Jedoch war Trautmann der Mei-
nung, dass das doch weit entfernt von einem Wunsch nach Sonderfrieden sei.*** Russland hatte zudem
noch die Hoffnung auf ein Eingreifen der Balkanstaaten, auf italienische Erfolge und auf das Gelingen
der groflen franzosischen Offensive bei Arras, die so vielen deutschen Soldaten den Tod bringen sollte.
Die Lorettoschlacht am 9. Mai 1915 war fiir Trautmann ebenfalls sehr niederschmetternd, weil er sei-
nen Bruder, Curt Trautmann, verlor.**®

Es gab natiirlich viel Kritik an den Vorgesetzten Trautmanns, mit denen er taglich arbeitete, aber
Trautmann nahm diese in Schutz, da er die Kritik fiir unberechtigt erachtete — kannte doch das Aus-
wiirtige Amt selbst nicht alle Fakten.**® Trautmann war der Meinung, dass der Kaiser die ganzen Jahre
seiner Regierung vor dem Weltkrieg immer eine Politik des Friedens gemacht habe und niemals Krieg
in seine Berechnung einbezogen habe.**” Er erinnerte sich eines Gespriichs mit August Stein, als beide
die Wilhelmstraf3e vor dem Kanzlerpalais auf und ab wandelten. Sie kamen zu dem Ergebnis, dass der
Kaiser trotzdem nicht von jeder Mitschuld an diesem Weltkrieg freigesprochen werden konnte.*48
»INicht als ob er jemals an den Krieg gedacht hditte, aber er hat es fertiggebracht, Deutschland als das
sdbelrasselnde Land des Militarismus, als einzig aggressives Land inmitten Europas erscheinen zu
lassen.“*® Trautmann kritisierte ferner den friiheren Reichskanzler Biilow, den der Kaiser gewihlt
hatte. ,,Biilow war allzu sehr Opportunist und auf den Glanz seiner eigenen Person bedacht. Er hat es
zugelassen, dass Tirpitz, ein glinzend begabter, aber unzuverldssiger und im hochsten Sinne nicht
klarblickender Mann, die Marinepolitik allein mit dem Kaiser machte. Biilow hatte weder die Macht
noch die Geschicklichkeit, um in diesem wichtigen Punkte Einfluss zu gewinnen.“**® Wihrend des
Kriegs sei der Kaiser zu weit vom Schauplatz der politischen Ereignisse entfernt gewesen, als dass er
wichtigen, nachhaltigen Einfluss hitte nehmen kénnen. Durch den Konflikt mit der deutschen 6ffent-
lichen Meinung in der Daily-Telegraph-Affire habe er auBerdem seine friihere Sicherheit verloren.*!
Der Reichskanzler Theobald von Bethmann-Hollweg erschien Trautmann als ein Mann, der mit seiner
Erdenschwere niemand fortreillen und begeistern konnte. ,,/n der U-Bootfrage und der amerikanischen
Politik hat er einen verniinftigen Kurs gesteuert, hat zeitweise den Kaiser fiir sich gewinnen konnen
und Tirpitz zum Abgang gezwungen, bis ihn dann Ervich Ludendorff (1865-1937) und Paul von Hin-
denburg (1847-1934) zu Fall gebracht haben.“*>

Das Jahr 1916 hatte groBBe Entscheidungen vorbereitet, die das Auswirtige Amt in Atem hielten. Sie
fielen im Jahr 1917. Als Theobald von Bethmann-Hollweg als Kanzler am 13. Juli 1917 zuriickgetreten
war, leitete dies eine neue Phase des Krieges ein, in der das Amt und iiberhaupt die Reichsregierung
nur noch unter dem Schatten der obersten Heeresleitung existierten, die den Sturz Bethmanns herbei-
gefiihrt hatte.*>® Trautmann ging auf diese Entwicklung ein, die so dramatisch in den Betrachtungen
Bethmann-Hollwegs zum Weltkrieg dargestellt wurde. Jagow hatte ihm den Auftrag gegeben, nach
Berchtesgaden zu fahren, wo in der Villa des fritheren russischen Botschafters, Nikolai de Giers (1820-
1895) unter der Obhut der Herzogin von Anhalt sich einige Kisten mit russischen Papieren befanden.
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Es sollte festgestellt werden, ob sich ein wertvoller Inhalt in den Kisten befinde.*** Das Ergebnis
seiner Ermittlungen war nicht sensationell, brachte aber immerhin erginzende Aufkliarung. ,,Giers
hatte den sogenannten confidential print wahrscheinlich widerrechtlich aufgehoben.“*® Diese Auf-
gabe machte auf Trautmann den Eindruck, dass die russische Politik nicht absichtlich auf eine europé-
ische Konflagration hin ausgerichtet gewesen war. Européische Politik nahm in seiner Wahrnehmung
eine fortschrittliche Bedeutung ein, wohingegen die nicht-européische bzw. russische unkultiviert ge-
wesen sei. Auch. der russische Intellektuelle Sergei Sazonow nannte z. B die russische Zeitung Nowoje
Wramja une bande de fouveurs. ,,Er war gegeniiber diesem Vertreter der offentlichen Meinung ohn-
mdchtig gewesen.““*® Die Zeitung der russischen Presse war stets betriigerisch gewesen. Trautmann
gewann den Eindruck, dass die russischen Staatsménner in dieser Lage, ,,wenn sie auch nicht den Krieg
wollten, so doch mit der Méoglichkeit des Kriegsausbruchs kaltbliitig gerechnet, solcher Entwicklung
ins Angesicht gesehen und ihre Berechnung danach eingerichtet hdtten.“*’ Trautmann sagte, dass bei
der Vorbereitung des Balkankrieges unter den russischen Diplomaten ganz klar gewesen sei, dass ein
Sieg der Balkanvdlker den allgemeinen Weltkrieg herbeifiihren wiirde.*®® Nach der Londoner Konfe-
renz verhielt sich der russische Diplomat Alexander von Benckendorff (1849-1917) dieser Einschét-
zung gemdB. ,,.Sazonow hat durch solche Berichte klar sein miissen, dass er das europdische Friedens-
schifflein an einem Abgrund entlangsteuerte.***® Damit erorterte Trautmann die kriegerische Politik
Russlands:

,Die Russen glaubten, dass es in Osterreich eine Kriegspartei gab. Sie wollten wissen,
dass Deutschland Osterreich nicht im Stiche lassen wiirde, aber zugleich, dass Deutschland
keinen Krieg wolle. Aus dem Verhalten Deutschlands wurde aber der Schluf3 gezogen, dass
Deutschland den Krieg fiirchte, ein Gefiihl, das im Ernstfalle ermutigend auf Russlands Ent-

schluss zum Kriege wirken musste.**%°

Benckendorff schilderte in einem grofen Bericht liber die Ergebnisse der Londoner Konferenz, dass
Frankreich den Krieg begriiBen wiirde. ,,C’est la France seule qui pour ne pas dire qu’elle veut la
guerre, la verrait sans grand regret. En tout cas, rien ne m’a indiqué qu'elle contribus activement a
travailler dans le sens d’un compromise. Or, le compromise c’est la paic, en debors d’'un compromise,
c’est la guerre“.*®! Trautmann meinte, dass Deutschland keinen Krieg wollte, dagegen Frankreich
Russland den Mut gab, Krieg zu fiihren. England tat offiziell nichts, um den Kriegsfall herbeizufiihren,
aber der englische Konig hatte Benckendorff ausdriicklich gesagt: ,,Que [’Angleterre ferait certaine-
ment la guerre plutot que de laisser courir des dangers a la puissance de France.“®? Trautmann fasste
damit zusammen, dass der Russe die Uberzeugung habe, dass die russische Seite in einem Weltkrieg
die stirkere sein wiirde. ,,Das schien ihm auch die Haltung Deutschlands anzudeuten, und deshalb
hditten russischen Staatsmdnner in der entscheidenden Stunde ihre Gewissen nicht besonders belastet,
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als sie diesen Krieg durch ihre Haltung unvermeidlich machten.**%®

Eine andere Reise im Jahr 1916, die fiir Trautmann als Pressereferent fiir Russland und Skandinavien
wichtig war, fiihrte ihn in die nordischen Hauptstddte, um sich mit den bedeutenden Zeitungen des
Nordens zu verbinden. Er stieB aber oft auf groe Deutschfeindlichkeit in Kristiania.*** Im Mai 1916
war er ebenfalls fiir zwei Tage in Kopenhagen wegen einer Spionageangelegenheit. hm schien Dane-
mark der fantastischste Ort zu sein, den man sich denken kann: Spionage, Gegenspionage, Intrigen der
einzelnen feindlichen Gruppen gegeneinander.*®® Er hatte personlich fiir die Volker des Nordens stets
eine groBe Sympathie gehabt und diese bis an sein Lebensende behalten.*%®

Im Februar 1917 sprach Trautmann mit Arthur Zimmerman iiber irgendeine Dienstsache. Er fragte
ihn, was Trautmann {iber Amerika denke. Darauf antwortete er, er glaube, es werde Krieg geben. Zim-
merman nickte und sagte, er glaube dasselbe. Trautmann fuhr fort und sagte, es sei doch wohl die
ernsteste Minute, die Deutschland seit dem Ausbruch des Krieges durchmache, worauf Zimmerman
wiederum zustimmte, aber er war bei seiner alten Orientierung geblieben: ,,Wir miifsten jetzt hoffen,
dass die Marine gleich von vornherein sehr grofien Erfolgen habe.“*®" Er fuhr fort, dass der Chef der
Deutschkonservativen Partei, Kuno von Westarp (1864-1945), bei ihm gewesen sei. ,,Zimmermann
habe ihn zurechtgeriickt und ihm gesagt, dass er der Regierung dankbar sein konne, dass sie ein Jahr
lang den Sturm der Konservativen, die nach dem U-Bootkrieg schrieen, abgewehrt habe.“*®® Im glei-
chen Jahr wurde die Erndhrungslage schlechter: ,,Es gab keine Kartoffeln mehr, aber auch sonst nichts,
was als Ersatz dienen konnte, die Brotration wurde herabgesetzt, das neueste bon mot in Berlin war
das, dass man sich gegenseitig Fraf3 einlud.“*®® Trautmann sagte, dass es klar sei, dass Deutschland
einen zweiten Hungerwinter nicht mehr iiberstehen wiirde. Es gebe auch schon Hungerdemonstratio-
nen.*’® Die Hoffnungen Deutschlands, dass mit der russischen Revolution der Separatfrieden mit
Russland ndher riickte, zerrannen bald. Trautmann machte Zimmermann den Vorschlag, die russischen
Sozialisten gegen die Kadetten auszuspielen und entwarf ein Interview. ,,Er lehnte es aber als zu sozi-
alistisch ab.“*™* Trautmann war selbst beziiglich der Lage Deutschlands sehr enttéiuscht. Er sagte ein-
mal seiner Frau, als sie in der Kiiche beschéftigt waren, um sich fiir den Winter vorzubereiten:

,,Ich bin dessen sicher, wir leben alle nicht mehr bis zum Winter, Gott selbst will unseren
Untergang, ich fiihle es innerlich, dass ich Gottes Sprachrohr bin. Wir miissen uns alle vor-
bereiten auf diesen Augenblick. Die Prediger und wir alle sind schlechte Menschen, sie lehren
das Evangelium nicht so wie sie sollten. Ich habe aber schon eine grofie Gemeinde in Steglitz;

wir leben alle so, dass morgen der Weltuntergang eintreten kann.**"?

Trautmann glaubte, dass man wohl nicht sagen kdnne, dass Bethmann es versdumt hétte, Anstren-
gungen fiir den Frieden zu unternehmen. Der Historiker Friedrich Stieve (1884-1966)* behauptet in
seinem Buch, dass vor der Er6ffnung des unbeschriankten U-Bootkrieges die Moglichkeit bestand,
durch Wilsons Vermittlung den Frieden zu erhalten. Dazu betonte Trautmann, dass diese Darstellung
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auf einem Irrtum beruhen diirfte.*’* Das Buch des fritheren Kanzlers Bethmann*’® habe ausfiihrlich
die Friedensschritte Deutschlands, Wilsons und des Papstes sowie das Lancken’sche Projekt dargestellt,
aber es zeige, dass es keine Aussicht auf Frieden mehr gegeben habe, seitdem Amerika in den Krieg
eingetreten sei.*’® Eines Morgens fuhr Trautmann mit dem Historiker Professor Dietrich Schifer
(1845-1929) nach Berlin. Dietrich Schifer als leidenschaftlicher Fanatiker erklirte Trautmann, dass
Bethmann seiner Meinung nach der unfahigste Staatsmann sei, den es je in Deutschland gegeben habe.
,Dietrich Schifer kam auf die Briefe an Professor Karl Lamprecht (1856-1915) zuriick, die Rietzler
wohl geschrieben hat, und stellte Bethmann das Zeugnis aus, dass er historisch beschrdnkt sei und
absolut nichts verstehe.“*"’

Im Juni 1917 fuhr Matthias Erzberger (1875-1921) noch im Einverstindnis mit Bethmann ins
Hauptquartier, um die Militérs ein wenig in die Wirklichkeit zurlickzufiihren und ihren Optimismus zu
ddmpfen. Allerdings hatte die Marine gelogen, wenn sie davon ausging, dass ihre Marine viermal so
stark sei wie des Gegners.*’® Ulrich von Brockdorff-Rantzau (1869-1928) stimmte mit Trautmann in
dieser Einschétzung tiberein. ,,/m Friihjahr werde das Verhdltnis noch schlechter werden und womog-
lich der Zusammenbruch kommen.“*’® Brockdorff-Rantzau meinte, man miisse jetzt endlich dem Kai-
ser reinen Wein einschenken. ,,Auch ihm habe man immer gesagt, er moge den armen Herrn schonen.
Wir seien noch immer dabei, den Frieden zu diktieren, das tdten wir schon seit drei Jahren, aber nie-
mand unterschreibe ihn.“**® Am 19. Juli 1917 platzte im Reichstag die Bombe der Erzberger’schen
Friedensresolution. Trautmann schilderte mit einem Satz aus Julius Caesar von William Shakespeare
in seinen Memoiren, dass Bethmann mit Cassius sagen konnte: ,,Brutus, I do observe you now of late.
1 have not from your eyes that gentleness. And show of love as I was wont to have.* Bethmann musste
fallen, weil es Hindenburg so gewollt hatte, oder vielmehr Ludendorff.*8! Als Friedrich Heilbron ihm
mitteilte, Georg Michaelis (1857-1936) wiirde Kanzler werden, bat Heilbron ihn, sich vorher zu setzen
und am Stuhle festzuhalten.*®? | Bethmann hdtte wirklich mit mehr Glanz abgehen konnen, aber, wie
er selbst im Reichstag bekannt hat: er verstand nicht die Regie.““®® Dazu meinte Heilbron, an der
Marneschlacht habe dieser natiirlich den ,Kladderadatsch® erkannt. Damals hétte er aus patriotischen
Riicksichten nicht abdanken konnen. Er sei aber auch jetzt ungern gegangen und hétte lieber noch an
dem groBen Werk mitgearbeitet.*%*

Die Ernennung Michaelis’ hatte eine Anzahl von Personalverdnderung zur Folge. Arthur Zimmer-
mann war still weggegangen. Michaelis soll ihn sehr schlecht behandelt haben. Friedrich Pourtales
schied als politischer Russlandreferent aus, an seine Stelle trat Rudolf Nadolny (1873-1953)%5. Der
neue Staatssekretdr, Richard von Kiihlmann (1873-1948), war ein alter Bekannter Trautmanns. Die
Regierung dachte noch immer an den Sonderfrieden mit Russland — dafiir interessierte Michaelis sich,
und deshalb hielt Trautmann ihm einen Vortrag iiber Lenin (1870-1924).48 Wihrend des Interregnums
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fanden wichtige Vorverhandlungen zwischen dem Auswértigen Amt und dem Militér iiber Gegenwart
und Zukunft statt. Die Militdrs waren infolge der Siege in Italien auBerordentlich hochgestimmt und
triumphierten auf der ganzen Linie.*®” Inzwischen siegten die Bolschewiken in Petersburg, damit kam
die Moglichkeit eines Friedens ndher. Es entstand das russische Friedensmanifest. Trautmann kdmpfte
fiir seine Veroffentlichung.*® Ludendorff war stiernackig wie ein Bulle in der Frage iiber Kurland und
Litauen. Darauf bezogen sagte Nadolny Trautmann, die Militérs hitten ihm binnen vier Stunden die
ganze Halbjahrsarbeit seines Referats kaputt geschlagen.*®® Wihrend der Verhandlung iiber einen
Sonderfrieden hatte Trautmann fiir Nadolny einen Entwurf fiir einen Friedensvertrag mit Russland
ausgearbeitet, besann sich aber nicht mehr auf seinen Inhalt.**® Nach der Unterzeichnung des Waffen-
stillstands am 15. Dezember 1917 fand die erste groBere Besprechung im Amt zum Friedensvertrag
mit Russlandstatt, aber das war ja unerheblich, denn das Amt war letzten Endes nur noch eine verkiim-
merte Dependance der OHL. ,,Wie war doch das Auswdrtige Amt heruntergekommen, diese vornehme
Behorde, die jetzt ganz ohne Orientierung war und nach den politischen Marotten eines Ludendorff
und Max Hoffmann (1869-1927) tanzen sollte und wirklich auch tanzte.“*%*

Am 20. Dezember lie der necue Unterstaatssekretdr, Hilmar von dem Bussche-Haddenhausen
(1867-1939)*9, Trautmann kommen und sagte ihm, Trautmann solle die Vertretung von Nadolny iiber-
nehmen, da dieser nach Brest gehe. Hiermit wurde Trautmann zum Referenten der politischen Abtei-
lung und hatte die Angelegenheiten von Russland, Persien, Schweden und Norwegen zu bearbeiten.
Das waren die ersten Male, dass Trautmann als Leiter eines Referats eingesetzt wurde. Er schrieb in
seinen Memoiren: ,Jetzt hatte ich selbst dort ein Zimmer gegeniiber dem Staatssekretir.**

Bei der Verhandlung iiber den Friedensvertrag von Brest-Litowsk war Trautmann allerdings berufen,
in Berlin als Triarier mitzuarbeiten.*®* Der Leiter der deutschen Friedensdelegation war Richard von
Kiihlmann, der einen schweren Stand hatte. Er habe gegen drei Fronten zu kdmpfen, schilderte Traut-
mann: gegen die Bolschewiken, gegen die Heimat und schlieflich gegen seinen Kollegen, den dster-
reich-ungarischen Auflenminister Ottokar Czernin (1872-1932), der entschlossen sei, auf jeden Fall
einen Frieden mit nach Hause zu bringen, und dem die deutschen Forderungen hochst unsympathisch
waren.*® Inzwischen forderte Deutschland die Annexionen des Baltikums und Litauens. Trautmann
zog in seinen Memoiren die Bilanz: ,,4Alle diese Mandéver mit den Wiinschen der Bevélkerung waren
eben Scheinmandver. Eine unparteiische, unbeeinflusste Volksabstimmung hatte nirgendwo stattgefun-
den und historische Beispiele zeigen, dass sie selten ist, und dass die alten Lenin’schen Theorien seit
langem verlassen waren.““*® Er erdrterte ferner, die baltische Ritterschaft sei natiirlich in den Gedan-
ken verliebt, zu Deutschland zu gehoren, aber sie wolle auch nicht deutsche Dependance werden.*’

Selbstverstindlich stellten die Russen ihr Programm eines Friedens ohne Annexionen und Repara-
tionen unter Selbstbestimmung der Nationen auf, deshalb prisentierte Kithlmann sein Ultimatum.*%
Ludendorft erklédrte zwar, ein Osterreichischer Separatfriede sei thm ganz egal, aber Kithlmann war
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doch anderer Meinung. ,,Er stellte seinerseits die Kabinettsfrage und nahm schlief3lich die Forderun-
gen der Russen an, allerdings mit der Bedingung, dass in einer bestimmten Zeit allgemeine Friedens-
verhandlungen in Gang kommen wiirden.“**® An diese war natiirlich nicht zu denken, und es gab daher
in Brest ein fortwihrendes Hin- und Herzerren. Gleichzeitig schlugen die Russen vor, die deutschen
Truppen aus den Randgebieten zu Zwecken unparteiischer Volksabstimmungen zuriickzuziehen, damit
hatte das Auswirtige Amt sich allerdings nicht einverstanden erklért. Trautmann sagte dazu, ,,die Trup-
pen blieben mit der Pistole auf Petersburg gerichtet als stindige Drohung in ihren Stellungen.“® Er
schilderte weiter, dass die Roten keinerlei Armee hitten. ,,Unter diesen Umstdnden hatte der Realist
Lenin seine Meinung dahin abgegeben, man miisse auch einen ungtinstigen Frieden unterschreiben,
sonst sei die Herrschaft der Bolschewiki gefiihrdet.“*® Was, wenn es gelidnge, den Vertrag mit Russ-
land am 3. Mirz 1918 abzuschlieBen, so fragte Trautmann sich damals, dieses gewaltige Russenreich
in seine Bestandteile zu zerlegen, so wie Deutschland bei den Friedensschliissen in alter Zeit unter
franzosischer Regie zerstiickelt worden war?*%? Trautmann glaubte es nicht und nahm im Gegenteil
an, dass die Ukraine, Estland, Litauen und Lettland sich auf die Dauer nicht wiirden halten konnen,
ausgenommen Finnland. Er war der Meinung, dass Gewalt nur Hass erzeugen, keinen Konflikt 16s