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Verzeichnis der Tabellen

Forschungsgeschichte und Chronologie

Tabelle 1.1: Typologie der Steinwerkzeuge von Huaca Prieta, Nordkdste Perus (nach Bird 1948, Bird und
Hyslop 1985).

Tabelle 1.2: Typologie von Steinwerkzeugen der Héhlen U-1 und L-2 von Lauricocha (anhand Cardich 1958,
1964).

Tabelle 1.3 : Steinwerkzeuge -Typologie von Chivateros -Ancon (nach Lanning 1963, Lanning und Patterson
1967). Diese beinhaltet die relativ aktuellen Modifikikationen insbesondere bei der Phase von Chivateros
Tabelle 1.4 : Steintypologie vom Abri Caru (anhand Ravines 1965)

Tabelle 1.5: Typologie von Steingeraten und Artefakten von Lomas de Lachay, Zentralkiste Perus (anhand Fung
1968).

Tabelle 1.6 : AllgemeineTypologie von Steinwerkzeugen und Artefakten von der Hohle Tal-1 in Toquepala in
Sldgebirgen Perus (anhand Ravines 1970).

Tabelle 1.7 : Typologie von Steinwerkzeugen und Artefakten vom Fundplatz Quishqui Puncu (anhand Lynch
1970).

Tabelle 1.8: Typologie von Steinwerkzeugen nach der Untersuchung des Ayacucho Projektes im Zentralgebirge
Perus (nach MacNeish et al. 1980).

Tabelle 1.9: Typologie des Paijaniens der Nordkiiste —Cupisnique Region- (anhand Chauchat 1982, 1992).
Tabelle 1.10 : Grundproduktion und Zuordnung der nicht behauenen Geréten beim Paijanien (anhand Chauchat
1982, 1992).

Tabelle 1.11 : Typologie von Steinartefakten anhand der Untersuchungen an der Nord Nordkuiste Perus,
Tumbes- (anhand Richardson 111, 1978).

Tabelle 1.12 : ab der Publikation herausgearbeiteten allgemeinen Typologie von Steinwerkzeugen aus dem Abri
Pachamachay (anhand Matos Mendieta, 1975).

Tabelle 1.13 : Steintypologie ab der Sammlung von Krzanowski in der Nahe der Hohlen Limpio und Pucayacu -
Lima Bezirk- (anhand Koslowski und Krzanowski 1977).

Tabelle 1.14: Typologie beim Abri Uchkumachay (anhand Kaulicke 1980a und 1980b).

Tabelle 1.15 : Zusammengefalite Steintypologie des Abri Pachamachay (anhand Rick 1980).

Tabelle 1.16: Typologie der Steinwerkzeuge im Abri Telarmachay (anhand Lavallée et al. 1985)

Tabelle 1.17 : zusammengefalte Typologie des Friihen- und Mittelprakeramikums am Casma Tal (anhand
Malpass 1983).

Tabelle 1.18: Allgemeine Steintypologie aus dem Fundplatz Nanchoc am Nordgebirge Perus (anhand Rossen
1991)

Tabelle 1.19 : Steintypologie beim Fundplatz Asana (anhand Aldenderfer 1998).

Tabelle 1.20 : Steintypologie der Fundplatze von Tablada de Lurin und Cerro Tres Marias, am Lurin Tal
(anhand Ledn Canales 1995, Salcedo 1997).

Tabelle 1.21: kalibrierte Datierung der Fundplatze Komplex Amotape-Siches (Tumbes-Piura Bezirk) und
Nanchoc (Lambayaque Bezirk), Nordkiste Perus (anhand Ziokowlski et al 1994, Rossen 1991).

Tabelle 1.22: kal. und nicht kal. Datierungen der Komplexe bzw. Fundplétze der Nordkiiste: Paijan, Ascope, La
Cumbre, Quirihuac und Huaca Prieta (FB: 2 Sigma 95%). (Anhand Ziokolswki et al 1994).

Tabelle 1.23 : Kalibrierte und nicht kalibirerte Datierungen vom Paijanien in Casma und der Fundstelle der
Zentralkiiste: Ancén, Tablada de Lurin und Paloma —Fragezeichen und Pal-N° dienen hier als Konstrukt zur
Identifizierung (anhand Ziokolwski et al 1994, Lanning und Patterson 1964 und Benfer 1990).

Tabelle 1.24 : kalibrierte und nicht kalibrierte Datierungen: Zentralgebirge (anhand Ziolkowski et al 1994
MacNeish et al 1980; Cardich 1964, Lynch 1980).

Tabelle 1.25 : kalibrierte und nicht kal. Datierungen des Puna, Zentralperu. Vertreten sind das Abri
Telarmachay, Pachamachay, Uchchmachay und Panalauca (anhand Ziolwoski et al 1994).

Tabelle 1.26 : Kal. und nicht kal. Datierungen der Fundplétzen des Siidandenraumes (anhand Ziolkowski et al
1994, Stuiver et al 1993)

Tabelle 1.27 : kal. und nicht kal. Datierungen des Fundplatzes ring site, der einzige Fundplatz an der Stdkste,
die Uber kal. Datierungen verfligt (anhand Ziolkowski et al 1994).

Tabelle 1.28: links-rechts: korrelierte chronologische Tabelle nach der Kombination der Kalibrierungen und
Periodisierung des Alt und Mittelprakeramikums

Aufnahmeverfahren und Untersuchung der Steinartefakte- Sammlungen

Tabelle 2.1. Herkunftsorte und Art der Entstehung der dokumentierten Sammlungen.

Tabelle 2.2. Spezifische Herkunft der Sammlung PVV22-12 atelier 42.

Tabelle 2.3. Chronologische Stellung der ersten untersuchten Sammlung PV35-3

Tabelle 2.4.- Ergebnis der Aufnahme der Ebauche der Sammlung der Fundstation PV35-3 (im Huarmey Tal.
Erlauterungen: Mv. A. : metavulkanisches Andesit, beide Oberflache mit Rinde, Rindepartie auf einem Flach,
ohne Rindepartie, beidseitig, Hartschlag.



Tabelle 2.5a.- Aufnahme der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. Sammlung PV35-3.
Tabelle 2.5b.- Merkmale der bifaziellen Stiicke innerhalb des Herstellungsprozesses.
Tabelle 2.6.- Aufnahme der priméren Abschlage. Sammlung PV35-3

Tabelle 2.7.- Metrische Modulen der Abschlage PV35-3.

Tabelle 2.8.- Merkmalsaufhahme der Abschlage des Moduls 1. No: 47-51. PV35-3.

Tabelle 2.9.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 1. No: 52-72. PV35-3.

Tabelle 2.10.- Merkmalsaufnahme der Abschlége des Moduls 1. No: 73-79. PV35-3.
Tabelle 2.11.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 80-90. PV35-3.
Tabelle 2.12.- Merkmalsaufnahme der Abschlége des Moduls 2. No: 91-111. PV35-3.
Tabelle 2.13.- Merkmalsaufnahme der Abschlége des Moduls 2. No: 112-132. PV35-3.
Tabelle 2.14.- Merkmalsaufnahme der Abschldge des Moduls 2. No: 133-153. PV35-3.
Tabelle 2.15.- Merkmalsaufnahme der Abschldge des Moduls 2. No: 154-174. PV35-3.
Tabelle 2.16.- Merkmalsaufnahme der Abschldge des Moduls 2. No: 175-184. PV35-3
Tabelle 2.17.- Merkmalsaufhahme der Abschlage des Moduls 3 No: 185-188. PV35-3.
Tabelle 2.18.- Merkmalsaufnahme der Abschldge des Moduls 3. No: 189-207. PV35-3.
Tabelle 2.19.- Merkmalsaufnahme der Abschldge des Moduls 3. No: 208-211. PV35-3.
Tabelle 2.20.- Morphometrie der Abschlagsmodulen. PV35-3.

Tabelle 2.21.- Prozentuelle Anteile der Kortexpartie. Sekundare Abschlage M2. PV35-3.
Tabelle 2.22.- Prozentanteile der Kortexpartie der Abschlage M2. PV35-3.

Tabelle 2.23.- Merkmalsaufnahme der ,,weichen* Abschldge. No: 212-223. PV35-3.
Tabelle 2.24.- Merkmalsaufnahme der ,,weichen® Abschldge. No: 224-236. PV35-3.
Tabelle 2.25.- Chronologische Stellung der Sammlung PV22. Cupisnique. Paijanien.
Tabelle 2.26.- Aufnahme der ébauches de biface. Sammlung PV22.

Tabelle 2.27.- Aufnahme der bifaziellen Stiicke von Typ Chivateros. PV22.

Tabelle 2.28.- Durchschnittliche Metrik der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. PV22
Tabelle 2.29.- Merkmalsaufnahme der piéces foliacées. Sammlung PV22.

Tabelle 2.30.- Durchschnittliche Dimensionen der Pieces foliacées. P\V22

Tabelle 2.31.- Merkmalsaufnahme der Spitzen. Sammlung PV22

Tabelle 2.32.- Merkmalsaufnahme der unifaziellen Werkzeuge. PV22

Tabelle 2.33.- Merkmalsaufnahme der sekundéren Abschlége. P22

Tabelle 2.34.- Herkunft der dritten untersuchten Sammlungen: Pampa de los Fosiles.
Tabelle 2.35: Datierungen der Fundkomplexe PV22 12 und PV22 13 in bezug auf die aufgenommene
Sammlungen des Labors in Lima.

Tabelle 2.36.- Chronologische Stellung der aufgenommenen Sammlungen PV-22-12 und 13.
Tabelle 2.37.- Merkmalsaufnahme der bifaziellen Stiicke. Sammlungen PVV22-12, PVV22-13.
Tabelle 2.38.- Merkmalsaufnahme der Sammlung PVV22-12 und PV22-13

Tabelle 2.39.- Merkmalsaufhahme der Spitzen und Vorspitzen. Sammlungen PV22-12 und 13.
Tabelle 2.40.- Anteil der Spitzen nach Typologie. Sammlung PV22-12 und PV22-13.
Tabelle 2.41.- Merkmalsaufhahme der unifaziellen Gerate. Sammlungen PV22-12 und 13.

Gruppen

Tabelle 3.1.- Rohmaterialien. Zentralgebirge- Formengruppe

Tabelle 3.2: Steinwerkzeugetypologie des Friih- und Mittelprakeramikum des Zentralgebirgen Perus.

Tabelle 3.3.- Rohmaterialien. Hochplateau Formengruppe.

Tabelle 3.4.- Leitformen von Spitzen nach Abri. Puna Formengruppe

Tabelle 3.5: Steinwerkzeugetypologie des Friih- und Mittelprdkeramikum des Zentralgebirgen Perus. Schwarz
schattierte Typen bezeichnen Formen, die ausschlieBlich im Hochplateau vorkommen

Tabelle 3.6.- Rohmaterialien. Stidgebirge Formengruppe

Tabelle 3.7: Steinwerkzeugetypologie des Friih- und Mittelprdkeramikum des Zentralgebirgen Perus. Schwarz
schattierte Typen bezeichnen Formen, die ausschlieBlich im Hochplateau vorkommen

Tabelle 3.8.- Rohmaterialien. Nord- Nordkiste Formengruppe

Tabelle 3.9: Steinwerkzeugetypologie des Friih- und Mittelprakeramikum des Zentralgebirgen Perus.

Tabelle 3.10.- Rohmaterialien. Nord und Zentralklste Formengruppe

Tabelle 3.11: Steinwerkzeugetypologie des Friih- Mittelprakeramikum der Nord und Zentralkuste Perus
Tabelle 3.12.- Rohmaterialien. Stidkiste

Tabelle 3.13.- Typologische Liste. Stidkiiste



Verzeichnis der Diagramme

Chronologie

Diagramm 1.1 : KursDiagramm mit der kalibrierten Datierungen (+Fehlerbetrag bzw. 2 Sigma um 95%) der
Fundplatze der Nordkiiste (anhand Ziokolswki et al 1994, Rossen 1991).

Diagramm 1.2 : kal. C-14 Plott -Kurven: Oben kal. Zeitspanne der Amotape Komplex: ca. 6400-7400 v. Chr. ,
unten links: Amotape- Komplex kal. Datierung (GX-1002), rechts: Nanchoc kal. Datierung (Beta- 33524).
Diagramm 1.3: KursDiagramm mit der kal. und nicht kal. Datierungen der Paijan- Komplex, Ascope, La
Cumbre, Quirihuac und Huaca Prieta (FB bzw. 2 Sigma um 77% - 95%). (Anhand Ziokolswki et al 1994)
Diagramm 1.4 : Oben eine der altesten nicht im Plateau gefallene Datierung nach der Kalibrierung und links, die
jungste paijanien Datierung. Unten: Gesamtsequenz der kal. Datierungen inkl. der Plateau-Datierungen:
Paijanien

Diagramm 1.5 : KursDiagramm der kal. Datierungen der Fundstellen bzw. Komplexe der Zentralnord- und
Zentralkiste. Links: Casma- Huarmey, Mitte- rechts: Chivateros-Ancon Komplex, Tablada de Lurin, Paloma
(Nach der Kal. Stuiver und Reimer 1993).

Diagramm 1.6 : kal. Plott -Kurven: Zentralkiste mit Ancén. Tablada de Lurin und Paloma.

Diagramm 1.7 : KursDiagramm der kal. und nicht kal. Datierungen (immer unter 2 Sigma) der Fundplatze der
Zentralgebirge Perus (Hohlen Guitarrero, Ayacucho, Lauricocha. (anhand Ziokolswki et al 1994).

Diagramm 1.8 : kal. Plott-Kurven: oben: Guitarrero Hohle, unten: Ayacucho Sequenz und Lauricocha.
Diagramm 1.9 : KusDiagramm der kal. Datierungen des Raumes Hochplateau Junins, Zentralperu (2 Sigma FB):
Abri Telarmachay, Pachamachay, Uchkumahcay und Panalauca (anhand Ziolkowski et al 1994).

Diagramm 1.10 : kal. C-14 -Kurven: oben links: Telarmachay Niveau VII (LV1277) : ca. 7600-8000 v. Chr. ,
oben rechts: Pachamachay Niveau 28 UCR-555: 6300-7300 v. Chr. Unten: Sequenz kal. Datierungen des Puna
Junins

Diagramm 1.11 : KursDiagramm der kal. und nicht kal. C-14 Datierungen des Stidandenrdaumes: Links: Abri
Sumbay, Toquepala und Caru. Mitte und rechts: Fundplatz Asana (nach Ziolkowski et al 1994, Stuiver et al
1993).

Diagramm 1.12 : kal. C-14 Plott-Sequenz. Fundplatze der Stidanden.

Diagramm 1.13 : KursDiagramm der kal. und nicht kal. C-14 Datierungen des Fundplatzes "ring site" an der
Stidkiste (Moquegua Departement). (anhand Ziolkowski et al 1994).

Diagramm 1.14 : kal. plott -Kurven: von Oben-Mitte: Ring Site (Stdkiiste) -Proben PITT-0147, PITT-0144) alle
aus Holzkohle. Unten: Plottierte Sequenz aller Datierungen (anhand Sandweiss et al 1989, Stuiver et al 1993).
Diagramm 1.15 : komprimiertes Plott-Bild der wichtigsten (meist Holzkohleproben) kal. Datierungen der friih-
und mittelpréakeramischen Funfplatze der Kiiste Perus.

Diagramm 1.16 : Zeitrdumliche Stellung der kal. Datierungen des Alt- Mittelprakeramikum Perus —Kuste
Diagramm 1.17: komprimiertes Plott Bild der wichtigsten kal. Datierungen der Hochgebirge Perus.

Diagramm 1.18: Zeitliche Stelle der kal. Datierungen des Alt- und Mittelprdkeramikum Perus-Gebirge.
Diagramm 1.19 : C-14 kal. Kurve mit der Darstellung des Jingeren Dryas Plateaus. Auf diesem Plateau befinden
sich mehrere der friihsten Datierungen der Paijan Komplex und Hohle der Hochgebirgen Perus (e.g. Pacaicasa,
Guitarrero).

Diagramm 1.20 : Nach der C-14 Kal. resultiertes Diagramm mit der komprimierten gesamt -chronologischen
Abfolge des peruanischen Prékeramikums.

Aufnahmeverfahren und Untersuchung der Sammlungen

Diagramm 1.21.- Metrische Angaben der Ebauches der Sammlung der Fundstelle PV35-3. Es wurden die
originelle Nummer der Sammlung eingetragen.

Diagramm 1.22.- Vergleich des Gewichtes. Ebauches

Diagramm 1.23.- Metrik der bifaziellen Stiicke der Sammlung PV35-3. Huarmey Tal.

Diagramm 1.24.- Gewicht der bifaziellen Stiicke. Sammlung PV35-3. Huarmey Tal.

Diagramm 1.25.- Verteilung der Metrik bei der Sammlung der bifaziellen Stiicke PV35-3. Huarmey Tal.
Diagramm 1.26.- Verhéltnis der Lange innerhalb der bifaziellen Stiicke.

Diagramm 1.27.- Diagramm der Metrik. Primare Abschlége. PVV35-3.

Diagramm 1.28.- LinearDiagramm der Dimensionen der primaren Abschlage. PVV35-3.

Diagramm 1.29.- Breite des SFR. Primare Abschléage. PV35-3.

Diagramm 1.30. Gewicht der primédren Abschlage. PV35-3.

Diagramm 1.31.- Ausmal} der sekundaren Abschlédge des Moduls 2. PV35-3.

Diagramm 1.32.- Ausmal} der sekundaren Abschlédge des Moduls 3. PV-35-3.

Diagramm 1.33.- Gewicht der Abschldge des M1. Sekundére Abschlége. PV35-3.

Diagramm 1.34.- Gewicht der sekundéren Abschlage M2. PV35-3.

Diagramm 1.35. - Breite des SFR., sekundére Abschlédge M1. PV35-3.

Diagramm 1.36.- PunktDiagramm der Werte der Dorsalwinkel. Sekundére Abschlage M1. PV35-3.



Diagramm 1.37.- Prozentuelle Anteile der SFR Typen. Sekundare Abschlage M1. PV35-3

Diagramm 1.38.- Negativenanzahl auf der Dorsalflachen. Sekundéare Abschldge M1. PV35-3

Diagramm 1.39.- Muster der Dorsalflachen. Sekundére Abschlage M1. PV35-3

Diagramm 1.40.- Prozentanteile der Rindenpartie der Dorsalflachen. Abschlage M2. PV35-3

Diagramm 1.41.- Aufnahme der natirlichen Winkel anhand der Kortex. Abschlage M2. PV35-3

Diagramm 1.42.- Breite des SFR. Abschldge M2. PV-35-3.

Diagramm 1.43.- Prozentanteile der Dorsalwinkel der Abschldge M2. PV-35-3.

Diagramm 1.44.- Distalwinkel bei sekundéren Abschlége M2. PVV35-3

Diagramm 1.45.- Prozentuelle Verteilung der SFR bei Abschlagen M2. PV35-3.

Diagramm 1.46.- Prozentuelle Verteilung der Negativen auf den Dorsalflachen. Abschldge M2. PV35.3.
Diagramm 1.47.- Prozentuelle Verteilung der Musternegativen der Dorsalflachen. Abschlage M2. PV35.3.
Diagramm 1.48.- Prozentanteile der Rindenpartie der sekundaren Abschlage M3. PV35-3

Diagramm 1.49.- Aufnahme der natirlichen Winkel des Gesteines anhand der Dorsal- Rindenpartie. Abschlage
M3. PV35-3.

Diagramm 1.50.- Breite des SFR der sekundaren Abschlage M3. PV35-3.

Diagramm 1.51.- Dorsalwinkel der sekundéaren Abschlage M3. PV-35-3.

Diagramm 1.52.- Distalwinkel der sekundéren Abschlage M3. PV35-3.

Diagramm 1.53.- Prozentanteile der Typen des SFR. Sekundare Abschlage M3. PV35-3

Diagramm 1.54.- Prozentueller Anteil -Negativeanzahl der Abschlage M3. PV35-3

Diagramm 1.55.- Prozentanteile der Muster der Dorsalflache. Abschldge M3. PV35-3.

Diagramm 1.56.- Metrik der ,,weichen* Abschlége. PV35-3

Diagramm 1.57.- Vergleich der Dicke der ,,harten“ und ,,weichen* sek. Abschlage. PV35-3

Diagramm 1.58.- Formen der weichen Abschlége. PV35-3

Diagramme 1.59 und 1.60.- Prozentanteile der Seitensichten und Querschnitte der ,,weichen“ Abschlage. PV35-3
Diagramm 1.61.- Verminderung der Kortexpartie an Abschlédge nach Dimension. PV35-3.

Diagramm 1.62.- Breite des SFR an weichen sekundaren Abschléage. PV35-3.

Diagramm 1.63.- Gewicht der ,,weichen* sekundédren Abschlage. PV35-3.

Diagramm 1.64.- Distalwinkel der ,,weichen* sekundéaren Abschlége. PV35-3.

Diagramm 1.65.- Typen der SFR bei sekundaren ,,weichen* Abschlége. PV35-3.

Diagramm 1.66.- Anzahl der Negativen an weichen sekundéren Abschlédge. PV35-3.

Diagramm 1.67.- Dorsalmuster der sekundéren ,,weichen* Abschlage. PV35-3.

Diagramm 1.68.- Metrischer Vergleich zwischen der Halbfabrikaten bzw. bifaziellen Stiicke. PV35-3
Diagramm 1.69.- Vergleich des Gewichtes zwischen dem ersten Stadium i.e. Ebauches de bifaces und zweiten
Stadium: bifazielle Stiicke. PVV35-3.

Diagramm 1.70.- Gestaltung der bifaziellen Stiicke nach dem RegelmaRigen der Formen. PV-35-3
Diagramm 1.71.- Reduktion der Rindenpartie ab der Ebauches de Biface bis bifaziellen Stiicke. PV35-3
Diagramme 1.72 und 1.73.- Verdlnnungs- Gestaltungsprozel? nach der Anzahl und Stellung der Rindenpartie der
ebauches de biface und bifaziellen Stiicke. PV35-3.

Diagramm 1.74.- Gesamte Prozentanteile der Grundproduktion. PV35-3.

Diagramm 1.75.- R&umliche Verteilung der priméren und sekundéren Abschlége anhand der Beziehung ihrer
Lénge und Breite. Es ist deutlich die dimensional Verteilung zwischen der Gruppen zu erkennen, wobei
inshesondere die Gruppe der harten Abschldge M2 die zentrale Stellung besitzt.

Diagramm 1.76.- R&umliche Verteilung der priméren und sekundéren Abschlége anhand der Beziehung ihrer
Lénge und Dicke. PV35-3.

Diagramm 1.77.- Gewicht der Grundproduktion nach Kategorien. PVV35-3.

Diagramm 1.78.- Reduktion der Kortexoberflache nach der Abschlége. PV35-3.

Diagramm 1.79.- Verdunnungsprozel3 nach der Dorsalwinkel der Abschlage. PV35-3.

Diagramm 1.80.- Reduktion des Breiten des SFR innerhalb der Herstellungsprozesses. PV35-3.

Diagramm 1.81.- Gesamtinventar der Sammlung PV22.

Diagramm 1.82.- Gesamtinventar der Sammlung PV22. Prozentanteile

Diagramm 1.83.- Metrik und Gewicht der ebauches de biface. Sammlung PV22

Diagramme 1.84 und 1.85.- Formen und Querschnitte der ebauches de biface. Sammlung PV22

Diagramme 1.86 und 1.87.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der ébauche de bifaces. PV22.

Diagramm 1.88.- Gewichte der bifaziellen Stiicke von Chivateros Typ. Sammlung PV22.

Diagramme 1.89 und 1.90.- Formen und Querschnitte der bifaziellen Stiicke der bifaziellen Stiicke. PV22.
Diagramme 1.91 und 1.92.- Erhaltungszustand und Kantenwinkel der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ.
Sammlung PV22

Diagramm 1.93.- Metrik innerhalb des Verdiinnungsprozesses der pieces foliacées. PV22.

Diagramm 1.94.- Gewicht der piéces foliacées. Sammlung PV22.

Diagramme 1.95, 1.96.- Formen und Querschnitte der pieces foliacées. Sammlung PV22

Diagramme 1.97 und 1.98.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der pieces foliacées. PV22

Diagramm 1.99.- Dicke der Vorspitzen. Sammlung PV22



Diagramme 1.100 und 1.101.- Metrik und Gewicht der Spitzen. Sammlung PV22.

Diagramm 1.102.- Metrik der sekundaren Abschlage. PV22

Diagramm 1.103.- Gewicht der sekunddren Abschldge. Sammlung PV22.

Diagramme 104, 105.- Form und Querschnitte der sekundéren Abschlage. PV22.

Diagramme 106, 107.- Erhaltungszustand und Schlagwinkel des SFR der sekundaren Abschlage. PV22.
Diagramm 1.108.- Typ der SFR bei der sekundéren Abschlége. PV22.

Diagramm 1.109.- Verhéltnis der Rohmaterialien und Steinartefakte. Sammlung PV22.

Diagramm 1.110.- Durchschnittliche Metrik der ganzen Steinartefakte. PV22.

Diagramm 1.111.- Vergleich des Gewichtes bei der Steinartefakte. Sammlung PV22.

Diagramm 1.112.- Von der UnregelméRigkeit der ébauches bis die Regelmé&Rigkeit der Spitzen

Diagramm 1.113.- Verhaltnis der Querschnitte. Von der UnregelméRigkeit bis die RegelmaRigkeit. P22
Diagramm 1.114.- Zustandserhaltung der Steinartefakten. Sammlung PV22.

Diagramm 1.115.- Kantenwinkel und Schlagwinkel der Steinartefakte. PV22.

Diagramm 1.116.- Prozentueller Anteil der Grundproduktion. PV22-12-42. Nach Chauchat.

Diagramm 1.117.- Gesamtinventar der Sammlung PV22-12 und 13.

Diagramm 1.118.- Prozentanteile des Gesamtinventars. Sammlung PV22-12 und 13.

Diagramm 1.119.- Auswahl der Rohmaterialien. Sammlung PV22-12 und PV22-13.

Diagramm 1.120.- Allgemein AusmaR der bifaziellen Stlicke. Sammlung PV22-12 und PV22-13. Gruppierung
nach der Dicke in Zusammenhang mit der Verdiinnungsarbeit.

Diagramm 1.121.- Gewicht der bifaziellen Sticke. Sammlungen PVV22-12 und 13.

Diagramme 1.122 und 1.123.- Formen und Querschnitte der bifaziellen Stiicke. Sammlungen PVV22-12 und 13.
Diagramme 124 und 125.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der bifaziellen Stiicke. Sammlungen PV22-12
und 13.

Diagramm 1.126.- Rohmaterialien bei der Sammlungen PVV22-12 und PV22-13.

Diagramm 1.127.- Metrik der piéces foliacées. Sammlungen PV22-12 und 13.

Diagramm 1.128.- Gewicht der piéces foliacées. Sammlung PV22-12 und 13.

Diagramme 1.129 und 1.130.- Formen und Querschnitte der pieces foliacées. PV22-12 und 13

Diagramme 1.131 und 1.132.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der pieces foliacées. P\V22-12 und 13
Diagramm 1.133.- Rohmaterialien der piéces foliacées. Sammlungen PV22-12 und 13.

Diagramm 1.134.- Metrik der Vorspitzen und Spitzen. Sammlungen PVV22-12 und 13.

Diagramm 1.135.- Abnahme der L&nge, Breite und Dicke innerhalb des Herstellungsprozesses. Sammlung
PV22-12 und 13.

Diagramm 1.136.- Gewicht der vollstdndigen Paijan- Spitzen. Sammlungen PVV22-12 und 13.

Diagramm 1.137.- Prozentuelle Verteilung der unifaziellen Werkzeugen. Sammlung PV22-12, 13.

Diagramm 1.138.- Gewicht und Ausmal} der unifaziellen Werkzeuge. Sammlung PV22-12 und 13.

Diagramm 1.139.- Rohmaterial und Kategorien von Artefakten. Sammlungen PV22-12 und 13.

Diagramm 1.140.- Vergleichende Metrik: Spitzen gegen bifazielle Stlicke. Sammlungen PV22-12 und 13.
Diagramm 1.141.- Gewicht der gesamten Steinartefakten. Sammlungen PV22-12 und 13.

Diagramm 1.142.- Vergleich der Zustandserhaltung der bifaziellen Stiicke. Sammlungen PV22-12 und 13.

Verzeichnis der Schemen

Aufnahmeverfahren der Steinartefakte

Schema 1.1: Projektion der Drahtrahmen von bestimmten Parties der urspriinglichen Ausgangsstiicken (primar
Abschlag), 2: Projektion der Oberflache der dorsale Seite eines Ebauche.

Schema 1.2.- aufgenommene Dimensionen und dorsale Muster der Abschlage PV35-3: a: Abmessung der
Breite des Schlagflaches der Abschlage, b: maximale Breite des Abschlags, c: Lange und Dicke des Abschlags
—mit Bericksichtigung des Verhéltnis des Achsen und Plan des Schlagflaches, d: allgemeine Prozentsatze der
Rindepartie auf den Dorsalflachen, 1: 100% 2: 50%, 3: 25% und 4: keine Rindepartie, e: Dorsale Muster der
sekundére Abschlage: 1: vertikal parallel, 2: horizontal parallel, 3: diagonal und 4: radial.

Schema 1.3. Unterschiedliche Formen der Paijan-Spitze und dokumentierte Dimensionen: a: Lange, b: Breite,
c: Lange des Stiels und d: Breite des Stiels.

Schema 1.4.- Winkelmessungen bei unifaziell und bifaziell Artefakten: links, A.- Dorsalwinkel eines
Abschlags, B: Distalwinkel (in diesem fall ohne Bruch), C: Kantenwinkel bei bifaziell Stiicke bzw. Chivateros
Biface und D: Retuschewinkel eines Limace.

Schema 1.5.- Unterschied der Seitenansicht der 2 Produkten in zwei Phasen bei der Verdunnung der bifazielle
Stiicke vom Typ Chivateros beim Paijanien: ]: erste Phase der mise en forme auf dem Steinbruch: Einrichten
eines ébauche. A: Schlagstein, B: Ausgangsstlick, C: Seiteansicht vor der Abtrennung des durch hart Schlagstein
erzeugten Abschlags, D: relativ breiter Schlagwinkel und gerade Seiteansicht des produzierten Abschlags. [:
zweite Phase: Verdiinnung der bifazielle Stiicke und Verschaffung der piece foliacée auf dem atelier: E:
Schlagholz (sehr wahrscheinlich aus Algarrobo —Prosopis sp.- F: biface regularisé bereits zum piéce foliacée, G:



Erzeugung eines durch weicher Schlagstein eines dinnen Abschlags, Querschnittansicht und H: schmaler
Schlagwinkel und abgewogene Kantenlinie des weichen Abschlags.

Schema 1.6.- dimensional Ergebnis der Aufnahme der sekundédren Abschldge: M1- Abschlége des Modul-1, M2-
Abschldge des Modul 2 und ganz rechts M3- Abschlége des Moduls 3.

Schema 1.7.- Virtuelle Anpassung der sekundéren Abschldge M1 an bifaziellen Stiicke nach Dorsalmuster.
Schema 1.8.- Anhand der Winkelkortex der sekundaren Abschldge rekonstruiertes Bild der naturlichen Winkeln.
PV35-3.

Schema 1.9.- Gesteinsstérungen. Hinge und Outrepassée bei sekundaren Abschlage M2. PV35-3

Schema 1.10.- Virtuelle Anpassung der sekundéren Abschldge M2 an bifazieller Stucke nach Dorsalmuster.
Schema: 1.11.- Prozentuelle Darstellung der Rindenpartie der Abschldge M3. PV35-3.

Schema 1.12.- VerdiinnungsprozeR der bifaziellen Stiicke anhand der Winkelschlége. PV-35-3

Schema 1.13.- Entfernung des Abschlags und entsprechende Distalwinkel. Abschlage M3. PV-35-3.

Schema 1.14: Anteil der SFR bei der sekunddren Abschldage M3: Links: Schlagflachenrest bedeckt vom Rinde:
64%, rechts: Schema der Abhebung eines sekundédren Abschlags mit SFR lisse: 36%. Bei der langsten
Dimensionen der Abschlége sind 6fter SFR total bedeckt von Rinde zu erkennen. Das pafit vollig deutlich mit
der Verdunnungsbearbeitung der bifaziellen Stlicke (Biface typ Chivateros) an.

Schema 1.15.- Virtuelle Anpassung der sekundéren Abschldge M3 an bifaziellen Stiicke nach Dorsalmuster
Schema 1.16.- Morphometrisches Ergebnis der Aufnahme der sekundaren ,,weichen* Abschlége: A: kleines
Modul, B: durchschnittliches Modul und C: grofRes Modul.

Schema 1.17 .- Zwei typischen Muster ausgehend der Kombination Umri3linie — Seitensicht - Querschnitte. A:
Regel und unregelmé&Bige trapezformige weiche Sekundére Abschldge (zusammen 54% des Inventar der
»weichen* Abschldge und B: Lange- und facherformige sekundére ,,weiche* Abschlége (41%). Im 92 der Félle
zeigen sie die typische konvex-konkav Querschnitte, die auf die feinere bifazielle Bearbeitung hinweist.

Schema 1.18.- Virtuelle Anpassung der sekundaren ,,weichen ,, Abschldge an bifaziellen Stiicke nach
Dorsalmuster.

Schema 1.19: Die Sammlung PV35-3: die ganze Sequenz in 4 Stiicke zusammengefalt.

Schema 1.20 : Ergebnis des dimensional Verhaltnis der bifaziellen Stiicke (Muster 1-2).

Schema 1.21.- Ergebnis des dimensional Modulen der blattférmigen Stiicke (Muster 1 und 2).

Schema 1.22- Spitzen: Grundrisse. A, B,C: schmale Stiele (konvexe, gerade Kanten), C: breiter Stiel.

Schema 1.23.- Morphometrisches Ergebnis der Unterteilung des Ausmales der sekundaren Abschlage: A:
sekundére Abschlage vom Modul 1 (breites Modul) und B: sekundare Abschldage vom Modul 2 (quadratisches
Modul —tendieren zu langen Modulen).

Schema 1.24.- Virtuelles Bild der Paijan Spitzen: Mittleres A (Typ 1) Partie von einer Spitze mit geraden
Kanten, B (Typ 2) komplette Spitze mit geraden Kanten und eng Stiel, C (Typ 3) komplette Spitze mit geraden
Kanten grobem Stiel, D (Typ 4) Bruchstiick mit konvexen Kanten, E (Typ 5) konvexe Kanten und schmalen
Stiel, F (Typ 9) Fllgelspitze und G (Typ 6) Spitzen mit grobem Stiel und konvexe Kanten.

Schema 1.25.- Variante Paijan- Spitzen: 1.- Dreieckige mit schmalem Stiel, 2.- lanzférmige Blatter mit
schmalem Stiel, 3.- lanzférmige Blatter mit gewdlbten Stiel.

Schema 1.26.- Blatter mit grobem Stiel: 4, Lange Spitze und 5, kleine Spitze.

Schema 1.27.- Spitzen mit konvexen Kanten und schmalen Stiel: 6 Ellyptische Blatter, 7 Rundblétter und 8
spitzbogige Blatter.

Schema 1.28.- Spitzen mit konvexer Kanten: 9 mit weniger breitem Stiel, 10 mit breiterer Stiel

Schema 1.29.- Sonderformen der Spitzen. 11 Fliigelspitze, 12 Spitze mit Zunge, 13 herzférmige Spitze, 14
blattférmige Spitze, 15 gezahnte Spitze und 16 Pra- Paijan Spitze.

Schema 1.30.- Limaces Varianten bei der Sammlungen PV22-12 und PV22-13.

Schema 2.1.- Zusammengefate Abbautechnik zur Herstellung von Steingerate. Zentralgebirge Formengruppe
Schema 2.2.- Zusammengefate Abbautechnik zur Herstellung von Steingerate. Nord- Nordkiiste Formengruppe
Schema 2.3.- Paijanien Technologie. Abbaustadien anhand der kerne bzw. Abschlage. A: ébauche de biface, B:
Bifazielles Stlick vom Chivateros Typ, C: Nordkiiste Paijan Spitze, D: Zentralkiiste Paijan Spitze, E:
Fischschwanzférmige Spitze, F: Flugelspitze, G: Benutze Abschlage, H: Limace, |: Gezéhntes Stiick.
Mittelprdkeramische Formen: Mikrobohrer und ausgesplitterte Stiicke.
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Vorwort

Als ich im Jahre 1989 zum ersten Mal mit dem andinen Prédkeramikum auseinandergesetzt
hatte, stellte ich mittlerweile fest, daR kein aktualisiertes Handbuch mit einer
zusammengefaliten Dokumentation ber die Steinwerkzeuge vorhanden war.

Meine Interesse wurde danach durch den derzeitigen arch&ologischen Tendenzen verstérkt. Es
handelte sich dabei hauptsachlich um Forschungen, die man den spéteren Perioden Perus (e.g.
Formative Periode bzw. Zwischenspate Periode) widmete und immer noch widmet.

Im Jahre 1990 lernte ich den altprékeramischen Fundplatz von Chivateros in der Nahe von
Lima kennen. Diese Begegnung prégte intensiv mich. Ein Jahr spater bin ich im Rahmen
eines archdologischen Projekten mit Begleitung von Kollegen bzw. Studenten zum selben
Platz zurtickgekommen und wurden wir von bewaffneten Militarsoldaten geschossen und
glucklicherweise nicht getroffen. Der Grund dafiir: wir waren am Kriegsplatz, wo Terroristen
ublich vorbeikamen. Dadurch wurde die Untersuchung dieses Fundplatzes ausgeschlossen
und somit ist eine der altesten Erben (ca. 9000 Jahren) der ersten Ansiedlern der Kiiste Perus
fiir die Offentlichkeit zerstort. Solches Unrecht habe ich als Herausforderung verstanden und
so widerstanden.

Der 0.g. Mangel an Handbuch zur Einleitung in das peruanische Prékeramikum in
Zusammenhang mit der immer wieder zunehmenden Zerstérung der Hinterlassenschaften der
ersten Bevolkerung meines Landes fiihrten dazu, daB die vorliegende Dissertation zustande
gekommen ist.

Um eine solche Aufgabe zu tbernehmen, habe ich bereits am Anfang der 90-ziger eine
Datenbank angefangen zu kompilieren. Dabei haben mich mehrere Personen unterstitzt.
Unter dieser verdient Prof. D. Bonavia eine sondere Erwahnung. Gepragt von der
prahistorischen Atmosphére der école de Bordeaux der sechzigen Jahren unter der Leitung
von F. Bordes hat er mich die Grundlage der Steinwerkzeuge Typologie und Technik gelehrt.
Seitdem wuBte ich wohl, dal mein Leben der Forschung dieser aller ersten Periode der Anden
widmen muf3.

Die wissenschaftliche Kontakte, die durch meinen derzeitigen Tatigkeiten im Museum flr
Archdologie von Lima und Universitdten von San Marcos und Catolica entstanden, haben
ebenfalls eine besondere Rolle gespielt. Man redete immer wieder Gber den Mangel an einer
kompletten Arbeit, die sich mit der ganzen prakeramischen Abfolgen bzw.
Steinwerkzeugindustrien beschaftigten.

Mein sechsjahriges Lernen von Deutsch beim Goethe Institut in Lima lohnten doch sich: 1995
habe ich mich fir ein DAAD Stipendium bewerbt und zum Glick in 1996 geschafft. Seitdem
konnte ich unter der Leitung von Prof. Dr. Roth (Uni Bonn) sowie von Prof. Dr. Bosinski
(Uni Kéln) in Verbindung mit Prof. Dr. Bonavia diesen Traum i.e. diese Dissertation
verwirklichen.

Die vorliegende Arbeit enthdlt zwei verbindete Untersuchungen bzw. Beitrdge zum
Prakeramikum Perus. Zunéchst wurde es eine Steinartefaktsammlung aus der Nordkuiste und
Zentralkiste Perus im Labor der Universitdt Cayetano Heredia von Lima untersucht. Diese
Steinartefakte lassen sich in den Paijanien Komplex (i.e. ca. 9000-6000 v. Chr.) datieren. Es
handelt sich dabei um mehrere Halbfabrikate aus Stein, die auf die Herstellung von Paijan-
Spitzen hinweisen. Herausgestellt wurde bei der Methodik sowohl die technische als auch die
metrische Aufnahme. Diese letzte Untersuchung erscheint ganz selten in der Fachliteratur.
Dabei wurde es festgestellt, dall der Gestaltungsprozel? der Halbfabrikaten vom Chivateros-
Typ durch metrisches Register faRbar ist.

Als zweiter Beitrag ist das ganze Inventar und Typologien von Steinwerkzeuge
Prékeramikum Perus (Alt und Mittelprakeramikum zwischen 12000-4000 v. Chr.) zu
bezeichnen. Dazu ist zun&chst eine chronologische Basis durch kal. C-14 Datierungen erstellt.
Auf solcher Basis wurden die regionale entsprechende Typologien erstellt. Die Zonen wurden
anhand ihren dementsprechenden Okologien unterschieden. Als Ergebnis eines solchen



Inventars ergaben sich 6 regionale typologische Listen (Kuste, Nordgebirge und
Hochplateau), die wahrend des Prakeramikums festgelegt wurden.

Dieser Auftrag wurde jedoch nicht beendet. Im Laufe der Arbeit habe ich mehrere
Dokumentationsproblemen getroffen. Da die endgiltige Ergebnisse der hier behandelten
Ausgrabungen bzw. Forschungen endgultig verdffentlicht wurden, mufte ich mit dieser
einziger Dateien auseinandersetzen. Um eine Typologie bzw. Inventar daraus zu erstellen,
wurde aller ganz sorgféltig unter die Lupe beobachtet.

Eine rdumliche Behandlung der Angaben (innerhalb der Fundplatzen) wurde aufgrund der
unvollstandigen Aufnahme diesbezuglich ausgeschlossen. Jedoch wére die Durchfiihrung
diese Untersuchung von Bedeutung. Nur mit der aktuellen Arbeiten der heutigen
Generationen konnten die Resten dreidimensional genau festgelegt, aufgenommen und
ausgewertet werden. Dies sollte die nachste Aufgabe sein.

Insgesamt 217 Tabellen, 24 Tafeln von Zeichnungen, 316 Diagramme, 43 virtuelle Bilder
(Schemen) und 72 typologischen Tafeln (in bezug auf die Steinwerkzeugtypologie)
verdeutlichen die vollstdndige Untersuchung. Aufgrund des grossen Platzbedarf dieser Bilder
werden weniger Illustrationen fur diese elektronische Fassung ausgewahlt.

Doch sollte die vorliegende Arbeit als einen Rahmen betrachtet werden. Andere bedeutende
Materialien (die bedauerlicherweise wegen der Qualitét des Stoffes) e.g. Knochen, Muscheln,
sollten bei nachsten Arbeiten behandelt werden. Insofern gilt der Stein als das am hdrtesten
Material, das in der Fundplatzen vorliegt.

Wie offensichtlich wurde die vorliegende Arbeit in Deutsch niedergeschrieben. Da es sich
nicht um meine Muttersprache handelt (spanisch) muR man davon ausgehen, dal3 sie mehrere
Fehler enthalt. Wegen dieser nicht absichtlichen Fehler bitte ich um Verstandnis. Immer hin
habe ich es ab die Zusage des Doktorstipendiums i.e. im April 1998 angefangen zu schreiben.
Jetzt etwa im Mitte Juli scheint mir eigentlich schwierig mit dem Ganzen innerhalb von
eineinhalb Monate zu Kkorrigieren. Immer hin handelte es sich um eine in ca. 26 Monate
geschriebene Arbeit, die mich per se immer wieder motivierte.

Diese Arbeit widmet sich an diesen ersten Peruaner die die Basis der spateren Kulturen
einschlieBlich Inka bildeten. Ich hoffe damit ist eine kleine Liicke zumindest teilweise
bedeckt. Steintypologie und Techniken dieser alten Peruaner sollten uns nicht nur unsere
archdologischen Schemata aktualisieren sondern auch und v.a. uns Uber die Strategien und
Anpassungsfahigkeiten der ersten Menschen in den Anden lehren. Ich hoffe auch, daR damit
dem Student nicht nur des peruanischen Prakeramikum sondern auch der Anden im
allgemeine ab jetzt Uber eine so viel wie moglich komplette Quelle zum Konsultieren verfigt.
Die ist nattrlich auch den Anfénger und alle Interessierenden gewidmet.

Einmal 1aB ich von Johannes Kepler folgendes: ...wir kénnen ferner sehen, weil wir einfach
auf den Schultern unseren Vorfahren (in bezug auf Kopernikus) stiitzen.... Tatsachlich war
dies der Fall beim Prakeramikum: die Inkas gehen auf die urspringlichen Prékeramiken
zuruck.
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1.- FORSCHUNGSGESCHICHTE -  STAND DES PERUANISCHEN
PRAKERAMIKUMS, ZIEL DER DISSERTATION und CHRONOLOGISCHE BASIS

1.1 Forschungsgeschichte — Problematik des Alt- Mittelprakeramikum Perus

Im Vergleich zu der Forschung von spéteren Perioden der zentralen Anden Perus i.e. Inka-
Reich, konnte die Forschung des Prékeramikums als eine relative junge Wissenschaft
bezeichnet werden. Dies gilt ebenso fir die -vor kurzem- gering geschatzte Rolle, die die
Steingeréte in der VVorgeschichte Perus gespielt haben.

Das folgende Essay tber die Forschungsgeschichte des peruanischen Prakerdmikums wird
nicht als ein Bericht dargestellt, eher als eine Art Auswertung ausschlieBlich der
Steinartefakte und ihrer chronologischen Abfolge.

Dariiber hinaus werden einige daraus entstandene Probleme beleuchtet, die als Hintergrund
des kommenden Beitrags dienen sollten.

Fur einen Uberblick beziiglich des allgemeinen Prikeramikums sind vorherige erschiene
Veroffentlichungen zu konsultieren (e.g. Bonavia und Ravines 1972, Chauchat 1998, Rick
1983, 1988). Dennoch ist es dabei zu bemerken, daR zur Zeit eine solche Aufgabe mit den
letzten Beitragen unternommen werden muR.

Nach der allgemeinen Betrachtung der Forschungsgeschichte des Prakeramikums, ist sie in 3
grobe zeitliche Abschnitten einzugliedern:

1.1.1 Vorlaufer (1911-1946)

1.1.1.1. Charles Barrington Brown (1911-1926)

Die Forschungsgeschichte des Prédkeramikums von Peru hat ihren Ausgangspunkt in der
Entdeckung von Charles Barrington Brown 1911 von einigen Fundplatzen des Spat-
Préakeramikums am Nord- Nordkdste des Landes bzw. in Tumbes (s. Barrington Brown 1970
[1926]: 97).

Zwei Jahre spater aus Anlal eines amerikanistischen Kongresses, hélt A. Breton einen
Vortrag Uber auf einige Steinartefakte von dem bekannten Fundplatz Ancén. 1924 macht B.
Brown weitere Entdeckungen von Steinartefakten immer noch in Nordperu, diesmal den
Fundplatz EI Estero, wo er nicht nur Abschldge sondern auch polierte Werkzeuge und
Mahlsteine geborgen hat (Barrington Brown 1970 [1926]:97).

Bemﬁkenswert ist v.a. der Wert, den der Autor auf die Technik der Erzeugung der Artefakten
legte™ Allerdings versuchte er bereits die Fundplatze ganz vorsichtig durch die Merkmale der
Befunde zu datieren. Er erkennt sein Hindernis um eine genaue Datierung zu bestimmen,
dennoch sollte das Nichtvarhandensein von Keramik als eine Vorzeit (in bezug auf die Inka
Periode) abgelesen werden<. Dadurch erweist B. Brown sich als der erste Forscher, der sich
mit dem Prékeramikum beschéftigt hatte.

Solche Erscheinungsformen gingen gegen die derzeit beherrschende Theorie, die grundlos
behaupteten, dafl das Vorkommen des Menschen in Peru nicht ca. 200 Jahren v. Chr.
uberschreiten mufte (e.g. Uhle 1956).

! Das paleolitische Interesse bzw. Kenntnisse Barrington Brown lassen sich durch seine technische
Bemerkungen erkennen: i.e. iber die Abschldge vom Fundplatz Punta Picos ad litteras: ..they are flakes of the
simplest type and of various material, showing in every case one side as a single fracture, with typical bulb of
percussion..(Barrington Brown, ibidem: 97), oder.. a few showed secondary pressure flaking along an edge...
(Barrington Brown ibidem: 97).

% In bezug auf die Datierung solcher Fundplatzen mit Steinartefakten behauptet B. Brown: ..regarding the age of
these implements, little can be said except that the makers were of a race earlier tha the Incas, on account of the
absence of pottery...(Barrington Brown 1926: 97)..und weiter: ..the flake-makers were pre-Inca — that is certain;
probably disappearing long anterior to the arrival of the Incas..(Barrington Brown ibid.: 101).



1.1.1.2. Erste Generation: V. Cérdova, H. Ubbelohde-Ddéring, R. Larco Hoyle (1926-1946)
Diese 20-jahrige Phase besteht lediglich aus Entdeckungen, die von keinen Fachleuten
gemacht worden sind, die jedoch den Interessen dieser ersten Forschern entsprechen. Immer
noch bilden sie die Grundlage der kommenden fachlichen Forschung.

1926 untersucht der Pfarrer Pedro Villar-Cordoba die Hohle von Kasacancha und fand erste
Vergesellschaftungen zwischen Knochen von Megafauna und Steinartefakten, die dennoch
nicht ordentlich publiziert bzw. dokumentiert wurden. Der selbe Autor begann 1930 die Zone
von Ancén, an der Zentralkiste Perus zu untersuchen. Damit gilt dieser Forscher als einer der
Ersten, der sich mit dem Prakeramikum befaf3t hat.

1933 zeichnet sich als das Jahr des Beginns der Feldarbeiten von Heinrich Ubbelohde-Doring
in der interessanten und heute so besuchten Gegend von Paijan - Pampa de los Fosiles an der
Nordkuste Perus. In diesem Jahr trifft er einige Steinartefakte, die als paldolitische Werkzeuge
von ihm bezeichnet wurden. Ubbelohde-Déring bekam eine Unterstitzung von der
Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft. Darliber hinaus konnte er seine Feldarbeiten
bzw. die erste Kampagne in Peru verwirklichen (1933).

Bei dieser Gelegenheit liel} Ubbelohde-Ddring sich von andere Wissenschaftler begleiten und
nachher im Labor in Deutschland unterstiitzen. Dazu z&hlte Dr. Otto Welter, der den ersten
geomorphologischen Beitrag der Zone von Cupisnique dazu gemacht hatte, Prof. Dehm, der
die Fossilien bestimmte, Prof. Mollison, der die geborgenen Skelette untersuchte, und der
Vorgeschichtler Prof. Merhart (derzeit Munchener petrographisches Institut), der die
Steinartefakte von Paijan bestimmt hat. Daraus ergibt sich ein Bild von einem richtigen Team,
das sich zum allerersten Mal mit dem Paijanien befal3t hat (Ledn Canales 1990).

Welter unterstiitzte die zweiten Feldarbeiten von Ubbelohde-Déring in 1937 und versuchte
die Quartér — Terrassen in 3 zeitlichen Gestaltungsperioden zu rekonstruieren. Allerdings hat
er auf die Patina der Oberflachen der Materialien aufmerksam gemacht in bezug auf ihre
madgliche alte Datierung nach der Ahnlichkeit der patinierten Fossilien.

Was die Steinartefakten betrifft, kdnnten diese —nach Merhart- ,,archaisch* bzw. ,,alt* datiert
werden. Allerdings zeigten sie die Kombination von zwei Bearbeitungstechniken (Ubbelohde-
Doring 1959:31, 1966).

Wiéhrenddessen entdeckte N. Fernandez in 1935 den Abri von Sumbay in Arequipa,
Sldgebirge Perus. 1936 hat Georg Petersen mehrere Steinabschldge und Ausplitterungen auf
dem Oberfach von Punta Sal Chica am Nordperu dokumentiert und damit erweist sich die
Nordregion Perus als einer der Pioniere in der Geschichte des Prakeramikums.

Wahrend der Kriegszeit gibt es eine Lucke in der Forschungsgeschichte bis 1945, Jahr wo
Larco Hoyle (ber seine Untersuchungen im Gebiet von Paijan — Pampa de los Fosiles,
Nordkuste Perus berichtet. J. Bird sollte ihn im Feld die ateliers gezeigt haben. Larco nennt in
seiner Publikation die Existenz von mehreren Spitzen, die Arbeitsstelle von Steinbearbeitung
belegen sollten (Larco-Hoyle 1948: 11).

Nach seiner Meinung sollten diese Evidenzen fiir eine Epoche der Jager und Sammler
gesprochen haben. Tats&chlich hat Larco wenig zur Erklarung des Paijaniens beigetragen.
Das gilt insbesondere sowohl fir die nur fur ihn erschaffene toponymische Karte als auch fiir
die schlechte fotografische Aufnahme des Materials (Chauchat 1982: 46)E| Immer noch

bleiben seine Beschreibungen als eine der ersten in bezug auf die Steinartefakte™

® Im Gegensatz zur Meinung von Chauchat (Chauchat 1982: 44) glaube ich, daR Larco-Hoyle ohne
wissenschaftliches Wissen doch zum Paijanien —doch mit kurzen Zeilen- beigetragen hat: 1) mit den Notizen
Uber die Befunde denn e.g. er vergesellschaftete die Spitzen mit den daraus produzierten Abschlagen und
Aussplitterungen und damit &Rt er den Kontext der ateliers vermuten (vg. Larco-Hoyle 1948: 11) und 2) durch
seine Beschreibungen des von ihm beobachteten Inventars: Er nennt Klingen, Kerne, Abschlage und dartber
hinaus bezieht er sich auch auf die Druckherstellungstechnik der Spitzen und sogar stellt er eine voriibergehende
Typologie und zwar a) gestielte lange dreieckige Spitzen und b) gestielte kleinere spitzbogige Spitzen, die eine
ganz feine Distalpartie aufweisen. AuRerdem sind weitere Bestimmungen von Werkzeugen in seiner Publikation
zu finden (cf. Larco-Hoyle 1948: 11-12).



Ein Jahr spater beginnt die erste Ausgrabung in einer peruanischen Héhle, im Abri N°1 von
Huancayo, Zentralgebirge Perus, die unter der Leitung von Harry Tschopik durchgefiihrt
wurden. Daraus ergaben sich mehrere Funde bzw. Steinspitzen, Kratzer und Abschlage.

Auf diese Art und Weise haben sich die Belege von einer ,,alten Besiedlung Perus* angehauft.
Solche Funde bestanden ausschliellich aus immer wieder mehreren Steinartefakten, die
aufgrund der Mangel an Chronologie keine zeitliche Stellung fanden.

Das Nichtvorhandensein der Chronologie behinderte den derzeitigen Archéologen, einen
richtigen Blick auf der peruanischen Vorgeschichte einzuwerfen.

1.1.2 Die C-14: Die Chronologie des Prakeramikums: 1947-1958

1.1.2.1. Junius B. Bird (1947)

Zwei Untersuchungen gelten als Stltzpunkten bei der Geschichte der Forschung und zwar das
Projekt von Junius Bird an der Nordkuste und die Ausgrabung der Hohlen von Lauricocha
unter der Leitung von Augusto Cardich.

Junius Bird ist als der Pionier der prékeramischen Chronologie in Peru zu bezeichnen. Bird -
als wissenschaftlicher Mitarbeiter des Natural History Museum New York- flhrte ein
kontinentales Projekt durch den unter anderen L&ndern Chile und Peru umfafite. Bereits am
Ende der dreiliger Jahren hat er im Feuerland in einigen Hohlen -Fell und Palli Aike-
Steinartefakten freigelegt. Seine Feldarbeiten in Huaca Prieta am Nordkiste Perus fanden
zunachst zwischen Juni und Dezember 1946 statt. Die Ausgrabungen erfolgten durch die
Unterstutzung des Institute of Social Anthropology of the Smithsonian Institution. Bei dieser
Gelegenheit hat er eine Schichtabfolge angefangen von A bis U. Dazu stiel? er auf Grundrisse
von prakeramischen Behausungen mit Feuerstellen, die organische Funden beinhalteten. Nach
der Feldarbeiten hat er die Reste zum Labor geliefert und 1959 hat Libby die folgende
Datierung mitgeteilt: 2738 £ 200 v. Chr.

Die uberraschende Mitteilung wurde spater mit einer weiteren Korrektur festgestellt: 2665 +
200 v. Chr. (1950) und einer anderen Datierung 1951, diesmal von 4298 BP (1951). Dadurch
entstand die erste datierte Zeitspanne der Okkupation eines peruanischen Fundplatzes -Huaca
Prieta- und zwar zwischen ca. 2400 — 1200 v. Chr.: Der Mensch war in Peru tatsachlich
bereits zumindest 2000 v. Chr.

Dennoch legte Bird nicht nur groBe Werte auf die Chronologie, sondern auch auf die
organischen Reste. Dabei dokumentierte er mehrere prakeramische domestizierte Pflanzen
und mehrere Resten von Muscheln und Fischen, die die Grundlage der Ernéhrung in diesem
Gebiet gebildet haben (vide Bird 1948 und Bird, et al. 1985)

Nach mehr als 30 Jahren der Entdeckung wurde die typologische Liste der Steinartefakte
veroffentlicht. Die Liste umfalit insgesamt 10 Gruppen von Artefakten und zwar:

1. Benutzte Kerne

2. Kerne

3. Abschl&ge und Abschlagsgeréte

4. Durch Behauen bearbeitete Werkzeuge
5. Spitzen

6. Bohrer

7. Hammer

8. Geglattete Rollsteine

9. Geglattete Gerolle

10. Miscelaneous

Tabelle 1.1: Typologie der Steinwerkzeuge von
Huaca Prieta, Nordkiste Perus (nach Bird 1948, Bird
et al 1985).



Diese Liste sollte als die erste Typologie von Steinartefakten des Spatprakeramikums gelten.
Bemerkenswert ist die Beobachtungen des Autors in bezug auf die Technologie. Es handelt
sich dabei um Steinartefakte, die ausschlieBlich durch Harttechnik bearbeitet sind.
Bedauerlicherweise sind keine Zeichnungen sondern lediglich Fotos solcher Geréte zu
ersehen (cf. Bird et al 1985: 77-91).

Hoch interessant ist insbesondere was derselbe Verfasser in bezug auf die Begegnung mit
dem bereits bekannten O. Welter berichtet. Bird sollte von ihm ins Gebiet von Paijan geleitet
werden. Nach Feldbeobachtung von Bird in der genannten Zone bzw. der Paijanien
Steinartefakte betrachtet er diese als sehr alt und wahrscheinlich als zur Zeit der Jéger und
Sammler einzuordnen (vide Bird 1948).

Nachdem Menguin in Argentinien angekommen war, hat er einen grof3en EinfluR bei den
prakeramischen Forschung nicht nur in Sid Sidamerika bewirkt, sondern auch eine
auBerordentliche Rolle bei der peruanischen Forschung gespielt.

Auf dieser Art und Weise leitete Menghin die erste Feldarbeit von G. Schroder in Sud
Boliviens und Peru. Schroder flhrte eine Sondierung 1950 im Abri von Ichufia im Puno
Departement, Stdgebirge Perus durch. Derselbe Schrdoder unternahm ebenfalls andere
Felduntersuchungen in der Zone von Arequipa, auch im Sudgebirge Perus. In dieser
Gelegenheit entdeckte er die Hohle von Arcata mit mehreren Steinartefakten.

1953 setzte H. Ubbelohde-Déring seine Feldarbeiten in der Zone von Cupisnique fort,
Nordkdiste Perus, wo er noch weitere Steinartefakten des Paijaniens zu tage gebracht hat.
Zwei Jahre spéter hat der Franzose F. Engel mit seinen Feldunternehmen an der Zentralkuste
Perus angefangen. Es handelte sich dabei um wahrscheinlich bisher die Langste untersuchte
Zone, die je von einem Projekt umfalit wurde. Zentralpunkt der Forschung war diesmal die
Suche von préakeramischen Siedlungen insbesondere an der Kiiste Perus.

1.1.2.2. Augusto Cardich (1958-1964)

Kurz vor 1958 hat Cardich -ein peruanischer Ingenieur- an Menghins Vorlesungen in Bs.
Aires teilgenommen. Dabei entstand ein Kontakt, der zur Untersuchungen von Cardich in
einigen peruanischen Hohlen fihrte. Cardich berichtete Prof. Menguin uber die Hohlen von
Lauricocha im Zentralgebirge Perus und Menghin sah die Potential der Fundplatze. Menghin
beschloR, dal? Cardich Ausgrabungen unternehmen sollte.

Dadurch hat Cardich Anfang bzw. im Januar 1958 mit der Feldarbeiten angefangen. Schon in
Marz 1958 berichteten die 6ffentliche Zeitungen in Lima Uber die Entdeckung der Hohlen
Lauricocha in Departement Hudnuco, Zentralgebirge Perus. Das selbe Jahr hat Cardich die
erste Publikation fertiggestellt (Cardich 1958). Dadurch entstanden mehrere Steinwerkzeuge
und Artefakten, die nach den Gletscheruntersuchungen von Cardich an den Anfang des
Holozan datiert wurden (s. Cardich 1958).

Cardich hat dartber hinaus weitere Belege der menschlichen Besiedlung im Prakeramikum
und zwar Skelette bzw. Graber geborgen, die innerhalb der Hohlen von Lauricocha angelegt
wurden. Diese menschlichen Reste wurden in September 1959 geborgen und gehéren zur
Hohle L-2, die er in den n&chsten Jahren intensiver ausgraben wird.

Weitere Ausgrabungen erfolgten in den Kampagnen 1959-1963. Diesmal konzentrierte er sich
auf die Ausgrabung der Hohle L-2 von Lauricocha. In November 1959 teilte er das Ergebnis
der C-14 Datierung die Kollegen in Lima mit: 9525+ 250 BP: die Datierung der
prakeramischen Besiedlung wurde zum Anfang des Holozéns ca. 6000 Jahren zurtickgestellt.

Wegen der Bekanntgabe der Datierung sollte dieses Jahr (1959) als der Ausgangspunkt der
Anerkennung Vorgeschichte Perus bezeichnet werden.



In bezug auf die Steingerate hat Cardich lediglich eine Liste der Funde fertiggestellt. Dennoch
ist keine Typologie in seinen Arbeiten zu finden. Nach der allgemeinen Betrachtung der
Publikationen sind wir in der Lage eine eventuelle allgemeine Liste zu vervollstandigen und
zwar:

Andine blattférmige Spitzen

Bifazielle Stiicke

Unifazielle Spitzen

Kratzer

Cuchillo- raedera bzw. oval und rechwinkl. Schaber

agbrwnPE

Tabelle 1.2: Typologie von Steinwerkzeugen der Hohlen U-1
und L-2 von Lauricocha (anhand Cardich 1958, 1964).

Hierbei beinhalteten die Gruppen keine interne typologische Gliederung. Dennoch gilt diese
Liste als die erste der Forschungsgeschichte und bildete die Grundlage der kiinftigen
Untersuchungen.

Die 4 groben Gruppen sollten in 3 chronologischen Phasen (hach Cardich chronologische
Horizonten) eingestuft werden. Nach Gletscher -Korrelationen und Radiocarbon Datierungen
sollte die ganze Abfolge in die folgende Perioden einzugliedern sein: 1 Horizont (ca. 7500-
6000 v. Chr.), Il Horizont (ca. 6000-3000 v. Chr.) und 111 Horizont (3000-1000 v. Chr.).

Dabei sollten sich bestimmte typo- und morphologische Merkmale innerhalb der Abfolge
geandert haben (i.e. Erscheinungsformen wie gefliigelte Spitzen in der ersten Phase, die
unzédhlige Vermehrung von Spitzen und Kratzer in der zweiten Phase, die chronologische
Zugehorigkeit der sog. cuchillo-raedera in das zweite Horizont und die Tendenz der
geometrischen Umrisse der Spitzen beim letzten Horizont).

Solche Tendenzen sollten bei anderen Untersuchungen Uberprift werden, da in Lauricocha
weder richtige Ausgrabungen (es ist lediglich eine grobe rdumliche Dokumentation zu finden)
noch angemessene Laboruntersuchungen (s. z.B. die Zeichnungen, die Uberhaupt kein
technisches Wissen belegen) durchgefiihrt worden sind.

Das Boom der Chronologie des Prékeramikums bewirkte die ganze arch&ologische
Untersuchungen. Daraus ergab sich, dal3 der Trend des Anfanges der sechziger Jahren die
Untersuchungen des Prékeramikums bzw. der Steinartefakte und ihre Chronologie war. Diese
Geschichte wird im nachsten Abschnitt dargelegt.

1.1.3 Auf den Spuren der préakeramischen Steingerate (1960-1972)

Die nachsten Jahrzehnte widmete sich eine hoch intensive Forschung des Prakeramikums.
Pl6tzlich erscheinen unzéhlige Teams, die nicht nur aus Peru sondern auch aus dem Ausland
stammten. Dabei haben die amerikanischen Forscher die grofite Rolle gespielt.

Am Ende 1960 hat Emilio Gonzales Garcia — vorheriger Student des Faches Archaologie und
spater Schullehrer) die Hohle von Toquepala entdeckt. Dabei handelte es sich nicht nur um
Steinartefakte sondern auch um mehrere Felsmalereien. Diese zusammen mit der, die Cardich
in Huanuco fand, haben diesmal das VVorhandensein von prahistorischer Kunst zum allerersten
Mal belegt.

1.1.3.1. Edward Lanning, Thomas Patterson (1961-1970)

Im Rahmen der amerikanischen Forschungen taucht ein Archdologe am Anfang der sechziger
Jahren auf, der einen wichtigen Beitrag zum prakeramischen Forschung gemacht hat: E.
Lanning. Er war tatig bereits am Ende der fiinfziger Jahren an der Nordkdste Perus. Bei dieser
Gelegenheit hatte er sich mit Keramik beschaftigt.

Lanning begann 1961 seine Feldarbeiten auf der Suche nach prakeramischen Fundstellen an
der Zentralkuste Perus dank einer Unterstitzung der Fullbright Kommission und der



Zusammenarbeit mit der Universitat San Marcos von Lima. Dadurch entstand eine der ersten
chronologischen prékeramischen Abfolge der Zentralkiste.

Bereits 1963 veroffentlicht Lanning das Ergebnis seine Feldarbeiten und zwar die Entdeckung
von mehreren ateliers, die unzéhlige Steinartefakte beinhalteten. Obwohl die Sequenz nicht
mehr gultig ist, belegt sie die Existenz von Werkstatten von Steinbearbeitung zwischen ca.
7000-3000 v. Chr. (s. Lanning 1963). Bei der Kampagne 1963 kam ein anderer Forscher ins
Team: Thomas Patterson. Zusammen mit Lanning fanden sie den Fundplatz bzw. den
Steinbruch von Chivateros und vertieften dadurch die vorherige Sequenz. Nach dem
vorherrschenden Muster der Zeit wurde Chivateros der aller ersten Periode zugesprochen. Der
Grund dafur sollte durch die fehlerhafte Bestimmung der bifaziellen Stiicke erklart werden,
wobei die bifaziellen Stiicke vom Chivateros- Typ damals als Faustkeile betrachten wurden
(vg. Willey 1971: 39-41). Nach der mehr als 20-jahrigen Untersuchungen von Chauchat an
der Nordkdste ist nachgewiesen worden, dal} es sich dabei ausschlieRlich um Halbfabrikate -
eher als angefertigte Werkzeuge (s. Chauchat 1975, 1977, 1978, 1982, 1988, 1992) handelt.
Aufgrund typologischer und chronologischer Griinden haben beide Autoren die Abfolge
Chivateros-Ancon festgestellt. Dabei wurden einige Proben datiert: fir Chivateros mit 10430
+ 160 BP. (spater wurde diese Datierung in Frage gestellt s. Fung et al. 1972) und fir den
Komplex von Fundplatzen Ancén: zwischen 7300 + 100 und 4720 + 80 BP (s. Kapitel 2)
festgelegt wurden.

Daraus entstand eine typologische Sequenz, die folgendermalien dargestellt wird:

Chronologie".—'I Phasﬁ TypologieE

Atypische kleine Doppelspitzen -Harttechnik,

atypische Kratzer, kein Bohrer

weniger Mahlsteine, mehrere Manos.

Gerade Kanten mit runden bzw. spitzen Basis- Spitzen,

Bohrer, unifaziell retuschierte Abschlage, Kerne, kein Kratzer
Mabhlsteine

Dicke schmale und breiten Spitzen (auch gestielte),

unifazielle -Abschlége, Bohrer, kein Kratzer,

mehrere Mabhlsteine, wenige Choppers.

Paijan und gefliigelte Spitzen

Oval, runde, daumennagelférmig, Hohlkerbe- Kratzer, massive
Schaber, Bohrer, groRe Abschlage, Kerne.

Runde Choppers.

Paijan- geflligelte und blattférmige (Harttechnik) Spitzen

Bohrer, benutzte Abschlage, runde gezahnte und Hohlkerbe- Kratzer
Runde Choppers Hammer, Mahlsteine,

Grobe bifazielle Stucke (ébauches de biface)

Regelmalig bearbeitete bifazielle Stiicke

Hammer

Encanto

Corbina

Ancon
(ca. 4000-6000
v. Chr.)

Canario

Arenal

Luz

Chivateros
(ca. 6000-7500 Chivateros
v. Chr.)

Tabelle 1.3 : Steinwerkzeuge -Typologie von Chivateros -Ancén (nach Lanning 1963, 1965,
1967, Lanning und Patterson 1967). Diese beinhaltet die relativ aktuellen Modifikikationen
insbesondere bei der Phase von Chivateros.

* Die vorliegende Chronologie entspricht nicht der von Lanning-Pattersons vorgestellten Chronologie eher den
typologischen und allgemeinen nach aktuellen Kenntnissen.

® Bei den Chivateros- Fundstellen wurde die damals giiltige Abfolge weggestrichen. Diese beinhaltete folgende
Phasen: Red Zone, Oquendo und Chivateros | und Chivateros Il. Da diese Gliederung sich auf nicht nur einer
fehlerhaften stratigraphischen Beobachtung sondern auch auf keine Artefakte bzw. auf natiirlichen und nicht von
Menschen erzeugten Steinen basierten, wurde es hier nicht einbezogen, um einen teilweise aktuellen Blick der
Abfolge zu gewinnen.

® Die vorherige falsche Bestimmungen von Steinartefakten wurden ebenfalls hier abgeschafft (i.e. ,,awls“ als
Distalpartien von Paijan —Spitzen von Luz und Arenal Phasen, oder ,,Stichel und Schaber* von der bereits
ungultigen Unterteilungen innerhalb der Phase Chivateros (s. Chauchat 1982, 1988, 1992, Rick 1983).



Die vorliegende Typologie distanziert sich von der vorherigen nicht nur durch die tiefere bzw.
spezifische Beschreibung bei den technischen und morphologischen Merkmalen der Artefakte
sondern auch, dal? sie auf einer Seriation basiert wurde.

Dabei sind mehrere Kritiken von anderen Autoren zu berucksichtigen. Solche Bemerkungen

beziehen sich auf die Ungdltigkeit der Seriation und auf die fehlerhafte Bestimmung der

Steingeréte (e.g. Chauchat 1982, 1988, Rick 1983).

Sollten die ganzen Bemerkungen zusammengefallt werden, dann entstehen einige

Schlu3folgerungen und zwar:

1. Was die erste Phase betrifft, weist sie direkte typologische und technologische
Verbindungen mit dem Komplex Paijan der Nordkuste auf. Die damalige chronologische
Abfolge von Red Zone, Oquendo, Chivateros | und Chivateros Il gilt nicht mehr (vg.
Chauchat 1988). Die ganze Reihe der damaligen angenommenen Werkzeuge sind in der
Tat keine vom Mensch modifizierte Produkte. Die Abbildungen sprechen sogar fir die
typische technologische Sequenz der Steinbearbeitung auf den Steinbriichen. Die
Chronologie dieser Phase konnte lediglich anhand der bereits untersuchten Fundstellen
der Nordkiste nur grob datiert werden. Diese Datierung fallt moglicherweise zwischen
7500 und 5500 v. Chr.

2. Die regionale geographische Trennung zwischen den Fundpldtzen und den Kalibrierten

Datierungen (s. Kapitel 2) sprechen dafiir, dall es sich —zumindest nach Rick- nicht um
eine chronologische Abtrennung sondern eher um eine funktionale Division von
Fundplétzen handelt (Rick 1983: 28-31).
Die Steinartefakte der Komplexe Luz und Arenal entsprechen dem Paijanien und sehr
wahrscheinlich der Okkupation von Chivateros. Das Vorhandensein von bifaziellen
Stlicken vom Chivateros- Typ und den gestielten Spitzen belegen die technologische
Erzeugung von Paijan-Spitzen an der Zentralkiste. Bemerkenswert ist das
Vergesellschaften (innerhalb selber Fundstellen) von Paijan-Spitzen, andinen Spitzen,
Kratzern und Bohrern. Solche typologische Vermischung deutet darauf hin, dal} das sog.
Paijanien zusammen mit andinen Artefakten auftauchen. Da die typischen andinen
Spitzen und insbesondere Kratzer friiher im Hochgebirge vorkamen, kann davon
ausgegangen werden dal3 es sich um ein relativ altes Mittelprdkeramikum handelt.

3. Das Nichtvorhandensein von Paijan-Spitzen und die kalibrierten Datierungen der Encanto
Fundplétze (grob ca. 3500 v. Chr.) deuten auf ein spateres Alter des Komplex Canario-
Corbina-Encanto. Kleinere atypische Spitzen und die zunehmenden Mabhlsteine sollten
diese spatere Okkupationen charakterisieren

Immer noch bleiben offene Fragen in bezug auf das Inventar des Mittelprakeramikums der

Zentralkdiste, wie e.g. die chronologische Rolle Bohrer an der Nordkuste und Zentralkdiste

gespielt haben oder ob die Formenkunde der Spitzen chronologische Anderungen

widerspiegelt. Diese werden im Kapitel 4 vertieft werden.

Mittlerweile haben die Zeitungen von Lima 1963 die Datierung der Hohle von Toquepala

bekanntgegeben und zwar 9585 BP. Die Datierung wurde anhand der Proben der ersten

Ausgrabung von Gonzales Garcia im selben Juli 1963 durchgefihrt.

Weitere Teams waren spater in der benannten Hohle tatig: 1963 haben die Archdologen des

Museums flr Archdologie von Lima —Rosa Fung und Pedro Rojas unter der Leitung von

Jorge Muelle- kleine Sondierungen durchgefiinrt. Bei dieser Gelegenheit wurden auch die

Felsmalereien dokumentiert. Bereits 1964 hat auch T. Lynch den Fundplatz von Quishqui

Puncu entdeckt, der im selben Jahr ausgegraben wurde.

Im ndchsten Jahr unternimmt Rogger Ravines Ausgrabungen in der selben Hohle von Juli bis

August. 1965 folgten weitere Entdeckungen an der Kiste. Patterson und ein Team der

Harvard Universitat haben gleichartige bifazielle Stlicke vom Chivateros Typ an der Lurin

Tal in der Zentralkilste geborgen. Er gliedert die Funden in die Phasen Cerro Tortuga, Cerro

Achona und Conchitas. Da ausschlieBlich diese letzte Fundstelle von Conchitas bifazielle



Stiicke vom Chivateros- Typ nachwies kann nur sie an die Tradition des Paijanien
anschlieRen.

Im selben Jahr erscheint eine Publikation von Ravines mit dem Bericht der Funde der Hohle
Caru (Moquegua Departement). Dabei stie3 er auf eine Schichte, die ca. 7000 Jahren datiert
werden kénnte) —s. Kapitel 2- der Chronologie-. Ravines hat mehrere Steinartefakte gefunden.
Seine Typologie kann in der folgenden Tabelle zusammengefalit werden:

Scheibenférmige Kratzer

Einfache laterale Schaber

Messer (?)

Spitzen (geflugelte und rhomboedrisch)
Kernférmige Stiicke

®P o0 o

Tabelle 1.4 : Steintypologie vom Abri Caru
(anhand Ravines 1967)

1966 entdecken Rogger Ravines und Richard MacNeish die Hohle von Pikimachay in
Ayacucho Bezirk im Hochgebirge. Dabei entsteht das kiinftige Botanisch-Arch&ologisch
Ayacucho Projekt, das bereits am Ende der sechziger Jahren tatig war. Diese Berichte werden
in den nachsten Abschnitt besprochen (s. MacNeish unten).

1966 auch hat Thomas Patterson weitere Ausgrabungen in Chivateros unternommen. August
sondierte er in Oquendo (neben Chivateros und auch im selben Chivateros). Bei dieser
Gelegenheit wurde er durch eine Gruppe von Archdologen des Museums fiir Archdologie und
Anthropologie von Lima unterstitzt.

1.1.3.2. Rogger Ravines, Rosa Fung (1965-1970)

Von 1966 bis 1967 entsteht ein Projektentwurf in Washington, der prékeramische und
keramische Fundplatze in Junin Zentralgebirge Perus beabsichtigte. Dieses Unternehmen
sollte unter der Leitung von Ramiro Matos betrieben werden. Das Projekt dauerte von 1969
bis 1974, was nach der Publikationen zu dokumentierten ist.

Ebenfalls in1967 (Juli-Oktober) begann die zweite Ausgrabungskampagne von Ravines in der
Hohle von Toquepala (Register Tal-1). Dartiber hat er seine Doktorarbeit angefertigt, worauf
im né&chsten Abschnitt eingegangen wird. Auch 1967 fuhrten Arch&ologen der Universitat von
San Augustin (Arequipa Bezirk, Stidgebirge Perus) Ausgrabungen in der Hohle von Sumbay
in Arequipa durch. Dabei kamen mehrere Steinartefakte zu tage. Innerhalb des Chan-Chan
Projektes der Harvard Universitat hat Paul Ossa den Fundplatz von La Cumbre 1968 an der
Nordkiste entdeckt. Dabei hat er mehrere Paijan Artefakte (Limaces, Schaber) inklusive
Spitzen gefunden.

Ebenfalls 1968 ab Mé&rz hat Rosa Fung die Zentralkiiste exploriert. Sie hat einige Werkstatten
und Wohnanlagen in der N&he von Lomas de Lachay geborgen, die mdglicherweise ins
Mittelprékeramikum zu datieren sind. Der Bericht beinhaltet die Funde insbesondere von
mehreren Bohrern, die zusammen mit anderen Gerdten wie andinen Blattspitzen und
Gerollwerkzeugen auftauchen (s. Fung 1968). Sollten diese Werkzeuge im Bild
zusammengefalit werden, dann ist die folgende Tabelle zu ersehen:

Pré-Bohrer (Halbfabrikate)
Einfache Bohrer
Mehrfache Bohrer
Gezahnte Stiicke

Kerne

Spitzen

Gerdllgerate

NogakwdpE

Tabelle 1.5: Typologie von Steingeraten und Artefakten von
Lomas de Lachay, Zentralkiste Perus (anhand Fung 1968).



1968 wurde die Hohle von Pikimachay (Zentralgebirge Perus) durch das Team des Ayacucho
Projekts ausgegraben. Der endgiiltige Bericht der gesamten Untersuchungen ist in 1980-81
veroffentlicht worden. In diesem entsprechenden Zeitabschnitt werden sie behandelt.

1970 veroffentlicht Ravines die Ergebnisse seiner Arbeit in der HOohlen von Toquepala. Die
Typologie, die er daraus erstellte kann folgendermalRen zusammengesetzt werden:

Klasse Typ
Kerne

Grundproduktion  Einfache Absplitterungen
Retuschierte Absplitterungen
Hohlkerbe
Retuschierte Stiicke
Kratzer
Schaber
Bohrer
Spitzen

Werkzeuge

Tabelle 1.6 : AllgemeineTypologie von
Steinwerkzeugen und Artefakten von der Hohle Tal-1
in Toquepala in Stdgebirgen Perus (anhand Ravines
1971).

Markante Leitformen dabei sind die konkave Basis- Spitzen, die fir das Sldgebiet
kennzeichnend sind.

Die Ergebnisse der Ausgrabungen und andere Untersuchungen der sechzigen Jahren sind
zumeist in den siebziger Jahren publiziert worden. Diese Phase der Forschungsgeschichte
werden wir im né&chsten Abschnitt behandeln.

1.1.4 Die aktuelle Phase: interdisziplinarische Forschung (1970-1999)

Diese Forschungsphase laRt sich durch die Zusammenarbeit der unterschiedlichen Projekte
insbesondere in den siebziger Jahren charakterisieren. Dabei haben sowohl die franzosische
Prahistoriker als auch deutsche Wissenschaftler und Amerikaner eine auBRerordentliche Rolle
gespielt. Nach chronologischen Ordnung werden sie in diesem Abschnitt besprochen.

Sollten diese Autoren mehrere Grabungen durchgefiihrt haben, dann werden diese Arbeiten
zusammen mit ihrer Biographie behandeln. Das Datum, das neben den Forschern zu finden
ist, weist auf die Jahre nicht nur der Tatigkeiten sondern auch auf die endgiltigen
Veroffentlichung der Untersuchungen hin.

1.1.4.1. Thomas Lynch: Quishqui Puncu und Guitarrero (1964-1980)

Einer der ersten wissenschaftlichen Arbeiten, die im Bereich Prékeramikum realisiert wurde,
ist unter der Leitung von T. Lynch entstanden. Lynch hatte bereits in der Mitte der sechziger
Jahren eine Ausgrabungskampagne im Fundplatz Quishqui Puncu im Zentralgebirge.

Er stol} auf Reste einer Wohnanlage, die bedauerlicherweise unter gemischten Schichten
auftauchten. Dabei hat er mehrere Steinartefakte freigelegt. Basierend auf typologischen
Parallelen datierte er den Fundplatz um 7000 v. Chr.

Doch fehlt da die absolute Datierung, was nicht ausschliet, daR der Fund tatsachlich ins
Prékeramikum zu datieren ist. Nach dem Bericht der Ausgrabungen ist es dennoch zu
erkennen, daR bestimmte Zonen nicht nur ziemlich wenig berihrt waren, sondern auch dal sie
sehr geringe Anteile von Keramik beinhalteten.

Lynch hat eine typologische Liste daraus erstellt. Zu bemerken sind insbesondere ein erster
Versuch der Dokumentation und Typologisierung der Grundproduktion und die Bestimmung
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der Rohmaterialien, die zu dieser Zeit lediglich bei der Arbeiten der Héhle von Toquepala
durchgefuhrt wurde.

Sollte die Lynchs Typologie vom Fundplatz Quishqui Puncu dargestellt werden, dann ist
folgende Tabelle zu ersehen:

1. Spitzen (Typen 1-13): andine Blattspitzen, Doppelspitzen, mit geraden und
konkaven Basis, Fischschwanz gestielte Spitzen.

2. Bifazielle Stlicke (Typen 14-21) —inkl. Bifazielle Bohrer.

3. Kleine unifazielle Stiicke (Typen 22-37) —inkl. Kratzer, gezahnte und gebuchte
Stiicke, Bohrer, Kerne.

4. MittelgroRe und groRe Kratzer und Gerdllgerate (Typen 38-46). Inkl. Rabots,

Kernkratzer, grobe unifazielle Stiicke.

Zweifelhafte Gerate (Typen 47-50) inkl. Stichel (?), levalloisartige Abschlage (?).

6. Kerne und Klingen (Typen 51-56): Klingenkerne, Klingen Mikroklingen,
benutzte polierte Stiicke

o

Tabelle 1.7 : Typologie von Steinwerkzeugen und Artefakten vom
Fundplatz Quishqui Puncu (anhand Lynch 1970).

Nach dieser Zuordnung ist zunéchst einmal die gemischte Vorstellung der Grundproduktion
mit unifaziellen Werkzeugen zu bemerken. Dennoch ist dabei zu erkennen, dal} ein
vielféltiges Inventar vorliegt. Einige typologische Neuigkeiten sind dabei zu erkennen und
zwar die zweifelhaften Gerate (i.e. Stichel und levalloisartige Abschldge) die im Kapitel 3
diskutiert werden.

Andere bemerkenswerte Typen sind die Klingenprodukte, die zum ersten Mal in der
prakeramischen Forschungsgeschichte vorgestellt worden sind. Beide Art von Artefakten
kommen nicht in Quishqui Puncu vor. Wir fragen uns ob solche Funde nicht an der
Beobachtungskraft des Autors liegt als an dem Nichtvorhandensein, wie in dem Fall- der
Klingentechnik im Andenraum festzustellen ist.

Immerhin distanzieren solche typologische Listen sich bereits von Cardich (1958, 1964) und
haben am Ende der sechzigen und Anfang der siebzigen Jahren zum Inventarspektrum
hervorragend beigetragen.

Drei Jahre nach den Ausgrabungen von Quishqui Puncu hat Lynch weitere Feldarbeiten im
Zentralgebirge durchgefiihrt. Diesmal konzentriert er sich auf eine Hohle ebenfalls in der sog.
Callejon de Huaylas am Santa Tal: die Hohle von Guitarrero (12 und 13). Der endgultige
Bericht sowohl der Ausgrabungen als auch der Auswertung erschien in 1980.

Dabei fand er nicht nur mehreren Steinartefakte sondern auch organische Reste, die ebenso
mehrere Datierungen ermdglicht haben. Daraus ergab sich, dal3 die H6hle von Guitarrero ab
ca. 8000 Jahre bewohnt wurde (s. Kapitel 1.3.6 der C-14 Datierungen).

Lynch unterschied zwischen stratigraphischen Komplexen, wobei der Komplex | als der
alteste gilt, wahrend die Komplexe Il (bzw. lla, llb, lic, Ild und lle) den préakeramischen
Besiedlungen entsprechen.

Die von Lynch benutzte Typologie in Quishqui Puncu wurde auch beim Inventar von der
Hohle Guitarrero angewendet. Dabei ist zu erkennen dal} die Kontinuitat der Anwendung des
selben Systems sich als eine geeignete Methode erweist, insbesondere wenn das selbe
typologische Register in einer selben Region zu benutzten ist.

Lynch hat die Vorteile seiner Methode gezeigt. Dadurch sind interessante typologische
Variationen zwischen Quishqui Puncu und Guitarrero zu erkennen e.g. das ausschlieBliche
Auftauchen von Spitzen mit konkaven Basen, bifaziellen Schabern oder die haufige ventral
retuschierten Stucke der Hohle von Guitarrero.

Im Kapitel des gesamten prakeramischen Inventars (s Kap. 3) wird dieser Teil vertieft
werden.
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1.1.4.2. Richard MacNeish: Das Ayacucho Projekt (1966-1981)

Die Arbeit von R. MacNeish bildet immer noch die Grundlage der Diskussion beziiglich der
pleistozan Besiedlung Perus. Seine Untersuchungen gelten als die ersten, die den frihesten
Beleg des peruanischen Prakeramikums lieferten.

Diese Dokumentation erwies sich sogar als die einzige in ihrer Art in ganzen Stidamerika bis
zum Anfang der achtziger Jahren mit den Uberlieferungen von Pedra Furada in Brazil und
spater Monteverde in Chile (s. Delibrias und Guidon 1986, Guidon et al. 1994, Dillehay
1989b).

Nach seinen arch&ologischen Feldarbeiten in Zentralamerika mit den Untersuchungen der
prakeramischen Abfolge in Mexiko unter Beriicksichtigung der Landschaftsarch&ologie hat er
seine Forschung diesmal im zentralen Andengebiet betrieben.

Bereits Juli 1967 hat er zusammen mit Rogger Ravines die HoOhle von Pikimachay im
Ayacucho Departement, Zentralperu entdeckt. Daraus erfolgt 1969 die erste
Grabungskampagne.

Nach der Freilegung von der zur Zeit -bzw.1969- altesten Schichten der Hohle Pikimachay im
Zentralgebirge Perus, hat er die erste Ergebnisse seiner Ausgrabungen im selben Jahr
veroffentlicht (MacNeish 1969).

In dieser Hohle stieR er auf 3 pleistozane Schichten, die nach C-14 Methode (anhand der
Fossilien von Megatieren) zwischen 17000- 12000 v. Chr. (nicht kalibriert) zu datieren waren.
Diese Schichten bestanden hauptséchlich aus Lavaablagerung, Knochen der Megatiere und
angeblich Steinartefakten. Es handelte sich dabei lediglich um 100 ,,Abschlage* und 73
~Werkzeuge*, die aufgrund ihres Erhaltungszustands und erodierter Oberflachen nicht zu
bestimmen sind, ob es sich dabei um entweder anthropogen- oder Geofakten handelt (e.g.
Rick 1983, 1988).

Dieses Problem rief harte Diskussionen hervor. Es ist hier nicht die Absicht auf die damaligen
Kritiken einzugehen. Allerdings bin ich der Meinung, daB im grof3en und ganzen alles erkl&rt
worden ist. Die sorgfaltigste Kritik erschien bereits vor ca. einer Dekade (s. Rick 1988) und
weitere wichtige Bemerkungen sind gemacht worden, die sich insbesondere auf die
Datierungen an Knochen der Megafauna und die Kontroversen ihrer Datierungen bezogen
haben (Lynch 1983, 1990a, 1990, Lavallée 1995).

Doch der endgultige Bericht zeigt ausschlieflich fotografische Aufnahmen der sog
LArtefakte”, dal jeder Beobachtungsversuch sich nur erschwert. Die Typen umfassen
angebliche Choppers, Cleavers, Kerne, Gerollgerate, grobe Kratzer, Hohlkerbe und sogar
Stichel. Es muR hier darauf hingewiesen werden, dal die Qualitdt der Fotografien jede
maogliche Auswertung behindern. AuBerdem wurde der Bericht in der Art und Weise
organisiert, dal} der Versuch einer chronologischen Abfolge bezuglich der dargestellten
Stlicke beinahe unmdglich ist. Solche Intention ist im Kapitel des gesamten Inventars in
vorliegender Arbeit zu finden.

Nach diesen abgebildeten Stlicke ist die Vorhandenseinsberechtigung ausschlieBlich von
einem Typ moglich und zwar der ,,gezahnten Stucke®. Doch koénnten die zigzag-férmigen
Kanten ebenfalls durch natirliche Grinde entstanden sind. Eine tiefere Untersuchung wird
deshalb benétigt. Das gilt auch fiir die grafische Dokumentation der Ayacucho Phase (siehe
MacNeish et al. 1980b vor.

Andere Evidenzen kommen beim Lesen der gesamten Uberlieferung der Befunde und Funde
und zwar die Spuren von Feuerstellen. Obwohl diese Spur vollig ausgeschlossen wurde (e.g.
Rick 1988: 14), weist MacNeish darauf hin, daB in der Ayacucho Phase (genauer gesagt in der
mit ca. 12 200 v. Chr. datierten Schicht bzw. Zone ,,h*) sogar zwei Feuerstellen geborgen
wurden (s. MacNeish et al 1980a: 49)~ Sollte fiir diese Evidenz die entsprechende Abbildung
vorkommen, ist das leider nicht der Fall. Die Aschen der Ayacucho- Schichten von der Hohle

" MacNeish schreibt diesbeziiglich: ...there were at least five areas of concentration (von Funden), two of wich
had hearths, faunal remains and artifacts...(MacNeish et al. 1980a: 49).
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Pikimachay sind jedenfalls ein Nachweis von Anwesenheit der Menschen zumindest am Ende
der pleistozénen Periode in Ayacucho, Zentralgebirge Perus.

MacNeish hat andere spatere Phasen durch mehrere Funde belegt. Aulierhalb der pleistozénen
Phasen sind weitere Phasen festgehalten: Was unsere Arbeit betrifft sind die Phasen Huanta
(ca. 11000-9000 v. Chr.), Puente (ca. 9000-7100 v. Chr.), Jaywa (7100-5800 v. Chr.) und Piki
(5800-4400 v. Chr.) heranzuziehen (alle Datierungen ohne Kalibrierung).

Erst 1980 erschien der endgultiger Bericht des Ayacucho Projektes. Sollte die MacNeish-
Typologie abgebildet werden, dann ist die folgende Tabelle zu ersehen:

GruppenPJ Typen
Unifazielle Spitzen vom Ayacucho Typ, andine
Doppelspitzen, vom Fell -Typ Spitzen, vom Typ
Pampa Colorada gestielte Spitzen, vom Typ
pentagonal Huanta Spitzen, vom Typ Ayampitin
Spitzen, vom Typ Puente Spitzen, vom Typ
Lauricocha gestielte Spitzen, vom Quinoa ovoid Typ
Spitzen, vom Typ San Nicolas Spitzen, vom Typ
Puyenca Spitzen, vom Typ Chihua Spitzen, vom Typ
Piki Spitzen mit gerader Basis, usw.
Cleaver aus Tuff, platt- Cleaver, Kern-Choppers,
kernférmige Gerdllchoppers, Bifazielle Stiicke,
Choppers aus Abschlégen, T-formige Bohrer,
Faustkeile, Scheibenformige bifazielle Stiicke
Gerade Kratzer aus Tuff, Gerollkratzer, gezdhnte
Kratzer, viereckigférmige Kratzer, Tropfenformige
Kratzer, kleine Kratzer, dreieckige Kratzer,
Daumennagelférmige Kratzer, Abschlagskratzer,
Daumennagelkratzer, Scheibenkratzer, platt- Kratzer,
Klingenkratzer, Kernkratzer, facherférmige Kratzer,
Schulterkratzer, kegelférmige Kratzer, lange
Schulterkratzer, usw.
Hohlkerbe aus Tuff, Doppe- Hohlkerbe, groRe
gezahnte Stiicke, Stichel (?), Ger6lischaber, grobe
® Schaber und andere  Klingen, groRe halbmondférmige Schaber, Messer,
kantenretuschierte Stichel-Schaber, Doppelschaber (spitz), ovoide
Stiicke Schaber, kleine halomondférmige Schaber, gezéhnte
Schaber, Schaber mit inverser Retusche, ovoide
Doppelschaber, usw.
® Hammer, Mahlsteine Doppelhammer, Mehrfache Hammer, einfache
und andere polierte Hammer, kleine Hammer, Mahlsteine, Manos,
Gerate AmboB, gefarbte Plattchen, usw.

[ SpitzenEI

® Beidseitig bearbeitete
Werkzeuge und
massive Werkzeuge

® Kratzer

Tabelle 1.8: Typologie von Steinwerkzeugen nach der Untersuchung des
Ayacucho Projektes im Zentralgebirge Perus (nach MacNeish et al. 1980b).

Damit haben MacNeish und seine Mitarbeiter zur Typologie beigetragen. Im Vergleich zur
anderen vorher vorgestellten Typologien hat die Anzahl der Typen zugenommen und es
wurden auch spezialisierte Studien in bezug auf die Grundproduktion und Gebrauchsspuren
durchgefuhrt (s. Phagan in MacNeish et al. 1980b und Lurie 1983).

Die vorgestellte typologische Liste bringt Neues und zwar:

® Fiir die zusammengefafte Tabelle sind die englischen Namen der Typen vorlaufig tibersetzt worden. Die
originalen Bezeichnungen sind im Kapitel der Auswertung des generellen Inventars zu finden. Das gilt nicht nur
fur die Gruppen sondern auch fur die Typen der vorliegenden Tabelle.

° Die Typologie der Spitzen erfolgt nach Ortsnamen, wo sie als typisch bzw. original gelten.
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= Die Bezeichnungen sind jedoch etwas eigenartig insbesondere fir die Benennung der
Typen der Spitzen. Sie sind ein wenig abstrakt und fordern das Festlegen gewissen Typen
nach Ortsnamen bzw. Fundplétzen, wo die Spitzen entweder zum ersten Mal erschienen
oder wo diese Formen am meisten vertreten waren. Doch konnen diese
Ortsbezeichnungen nitzlich werden v.a. bei regionalen Vergleichen von Leittypen.

= Das breite morphologische Inventarspektrum wurde in dieser Variabilitdt noch nie
dargestellt wurde. Immer noch bleiben die typischen formellen Kategorien der
unifaziellen Stiucke und bifaziellen Sticke. Dabei sind bestimmte typologische
Bezeichnungen (i.e. Faustkeile, Stichel, usw.) zweifelhaft.

Das ganze Inventar ist tatsdchlich das grofte der prakeramischen Zeit. Bedauerlicherweise ist
die Vorstellung des endgtltigen Berichtes nicht koharent. Die Gruppen erscheinen durch ihre
Typologie ohne die chronologische Abfolge zu berlicksichtigen. Daher ist unklar, welche
Gruppe von Artefakten welchen Phasen zuzusprechen sind.

Aullerdem kommen alle Daten lediglich in prozentuellen Angaben, die nur schwer abzulesen
sind. Dabei sollte eine sorgfaltige Beschreibung erfolgt sein, diese kommt doch nicht vor. Am
schlimmsten ist, da die ganzen Artefakte ausschlielich durch fotografischen Aufnahmen
dargestellt worden sind. Das Ergebnis daraus ist, dal? weder Abhebungen noch Retuschen zu
ersehen sind.

MacNeish hat auch keine Funde ,horizontal* deutlich dokumentiert. Man spricht ber
mehrere Feuerstellen und Strukturen innerhalb der Hohle aber keine deutliche Belege ist im
endgultigen Bericht zu finden. Das gleich gilt fir die Artefakten aus organischen Stoffen. Die
Fotos sprechen per se (s. MacNeish 1980b).

Immerhin ist sich das Projekt Ayacucho Teil der Grundlage jeder Auswertung der
Steintypologie der Zentralanden.

1.1.4.3. Claude Chauchat und das Paijanien (1969-1998)

Mit seinen Uber 30-jahrigen prakeramischen Untersuchungen erweist Chauchat sich als der
engagierteste auslandische Forscher des peruanischen Prakeramikums. Sollte die Bezeichnung
des Paijaniens existieren, dann verdanken wir sie seinen langfristigen Forschungen an der
Nordkdste Perus.

Gelehrt unter der Bordes-Generation -Université Bordeaux- kam er am Ende der sechziger
Jahren bzw. 1969 nach Lima. Dort erfolgte seine erstmalige Begegnung mit dem
Prékeramikum. Durch die Genehmigung des Direktors des Prakolumbianischen Instituts flr
Agrikultur, Frédéric Engel, untersucht Chauchat einige Stiicke der Sammlungen der von
Engel ausgegrabenen Hohlen von Tres Ventanas und Quigché.

Daraus erstellt er die erste prakeramische Typologie, hauptséchlich aus Spitzen (Baguette,
geflugelte Spitzen, blattférmige Spitzen, rhomboidale Spitzen, Doppelspitzen), unifazielle
Spitzen, Kratzer (Bohrer-Kratzer), Schaber, raclette, Stichel, gezdhnte Stiicke u.a.. Doch sind
innerhalb der Typen Unterteilung zu erkennen (s. Chauchat 1972).

Diese Untersuchung und die daraus erzeugte Typologie gelten derzeit als ganz innovativ
aufgrund der ersten Anwendung der franzosischen typologischen grille auf andinen
Materialien. Dennoch ist dieser erste Versuch ganz beschrénkt, da diese Typologie die
Inventare lediglich von 2 Fundplatzen umfaft.

Von 1970-1972 hat Chauchat die ersten Feldarbeiten im Rahmen des Chan-Chan Valley
Projekt unter der Leitung von Paul Ossa der Harvard University unternommen.
Ausgangspunkt bildete fiir Chauchat das Problem der bifaziellen Stlicke vom Chivateros Typ,
die er zur Klarung des am Anfang der sechziger Jahren entstandene Problems von Chivateros
auswahlte. Dieses Problem liegt darin, daR diese Chivateros bifazielle Stiicke (und dartber
hinaus den Horizont von ,Faustkeilen® vom Typ Chivateros) als ,,Faustkeile* in der
wissenschaftlichen Literatur eingenommen wurden. Nach seiner Felduntersuchungen ging
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Chauchat davon aus, dal} es dabei sich nicht um gefertigte Faustkeile handelte sondern um
Halbfabrikate, die auf die Herstellung von Paijan-Spitzen hinwiesen™

Die Untersuchung dieser Gegend hat er von 1974-1976 i.e. zwei Jahren Aufenthalt in Peru
gewidmet. Weitere Feld und v.a. Laborarbeiten erfolgten in Form von kleineren
Zwischenaufenthalten zwischen 1978-1979. Daraus ergaben sich mehrere Beitrage (Chauchat
1975, 1978) und wahrscheinlich die tGber das Paijanien am besten dokumentierte Dissertation,
die an der Université Bordeaux abgelegt wurde (Chauchat 1982).

Solche Arbeit hat nicht nur eine ganz neue typologische Liste beigebracht, sondern die
Anwendungen von Aufnahme- und Ausgrabungstechniken benutzt, die in franzdsischen
paldolitischen Fundplatzen tblich waren. Diese Techniken haben grundsatzlich das Problem
der Freilandfundstelle Uberwunden: Beim Paijanien befinden sich die Steinartefakte
ausschlieBlich auf der Oberflache, was ein besonderes Modus der Dokumentation forderte.
(Chauchat 1977). Dazu wendete er Apparate fur Flachfotografien an, die die horizontale
Verteilung der Steinartefakte rasch und effektiv erfa3ten.

Nach den Felduntersuchungen hat Chauchat die ganzen Fundplatzen in 3 facies eingegliedert
und zwar: Steinbriche, ateliers von Herstellung der Paijan-Spitzen und Wohnanlagen. Jede
facie zeichnet sich durch typischen Artefakte:

1. Auf den Steinbriiche sind ébauches de biface —bzw. grob bearbeiteten Stiicke- , bis
regelmaRige bifazielle Sticke vom Chivateros Typ zu finden. Diese Stiicke weisen
ausschlieBlich die Benutzung von harten Hammern auf. Die Steinbearbeiter versuchten in
diesen Arbeitsplatzen nur grobe bifazielle Sticke (vom Chivateros Typ) zu gestalten.
Sollte das Stuck im Laufe der Bearbeitung zerbrechen oder zu grob (meisten mit einer
groben Grade in der Mitte) entstehen, lieRen (verwarfen) sie die ungeeignete Stiicke auf
dem Feld weg. Besser regelmaRiger und nicht gebrochene bifazielle Stiicke wurden ins
atelier zur weiteren Bearbeitung gebracht.

2. Mit den teilweise verdiinnten bzw. gestalteten bifaziellen Stiicken vom Chivateros Typ
begann die zweite Bearbeitungsphase auf den ateliers vom Paijan-Spitzen. Hier wurden
die bifaziellen Stlicke zundchst einmal feiner gestaltet und danach ausschlief3lich durch
weiche Hammer (aus Holz) weiter geformt und verdiinnt, bis das erste Ergebnis von ganz
feinen verdlnnten Blattstiicken bis die Vorform bzw. Praform der Paijan-Spitzen. Sollten
die Stiucke diese feine Bearbeitung durchgestanden haben, dann werden sie zur Spitzen
retuschiert. Fir solche feine Arbeit wurden anderen Gerdte wie z.B. Retuscheurs
(Zwischenstiicke) verwendet.

Durch diese Arbeitsgerdte wurde die schwierigste Aufgage durchgefuhrt und zwar die
Druckretusche Diese letzte Arbeit forderte groRe Prézision insbesondere bei der
Gestaltung der Distalpartien, die normalerweise ganz fein und diinn sind. Eine der Griinde
des Scheiterns liegt genau in dieser Phase der Retusche, wo die Stilicke 6fters zerbrochen
werden.

Nach experimentellen Versuchen ist es nachgewiesen worden, dal3 die investierte Zeit
zum Behauen als ganz kurz (2-10 Minuten) gegenulber der Zeit der Druckretusche
erscheint (von 40-90 Minuten). Solche Arbeitsschritte wurden in insgesamt 3 gegliedert
(s. Pelegrin und Chauchat 1993)..

3. Die facie Wohnanlage 1a8t sich durch das Vorkommen von Herstellung und Benutzung
von unifaziellen Werkzeugen nachweisen. Sie sind aus ganz anderen Rohmaterialien als
die Spitzen ausgewéhlt wurde. Grundumrisse von Behausungen, Vorrats- und
Feuerstellen- gruben und grobe Mabhlsteinen sind auch zu finden. In dieser facie wurden
ebenfalls die Reste von zwei Grabern bzw. Skeletten geborgen (s. Chauchat 1982, 1992).

19 Andere Labor und Feldarbeiten von anderen Autoren (e.g. Deza Rivasplata (1972), W. Kornfield (1972)
werden in dieser Auswertung nicht einbezogen. Dazu ist Chauchats Dissertation zu konsultieren (1982).
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Dadurch haben Chauchat und sein Team die Artefakte vom Chivateros Typ der Nordkiste
Perus durch eine technologische (und nicht traditionelle) Sequenz erklart. Darlber hinaus
sollte diese technologische Gliederung fur alle anderen Paijan- Fundpldtzen auflerhalb des
Raumes Nordkuste i.e. Casma, Huarmey an der ndrdlichen Zentralkiiste und an der
Zentralkiste (d.h. Chivateros, Ancon, Lurin, Ica) gelten.

Chauchats typologische Liste umfaft folgende Gruppen von Artefakten:

Gruppen Typen
Riickenmesser, atypische Riickenmesser, benutzte bzw. retuschierte

1. Outils a posteriori Abschlége, tranchet, piéce a tranchant usé, piece machurée.

2. Schaber Kratzer, einfache Schaber, Doppelschaber, racloir convergent

3. Unifaces Uniface typique pointu, uniface typique arrondi, ébauche d” uniface

4. Becsund Pics Bec oder Bohrer, durch einfache Kerbe erzeugte Bec, massive Bec
Clactonienne Hohlkerbe, Retuschierte Hohlkerbe, mixte mehrfache

5. Hohlkerbe
Hohlkerbe

6. Mehrfache Stiicke Gg_buchte —gezahnte__ Stlicke, Schaber -gebuchte stiicke, Schaber —gezéhnte
Stiicke, gezdhnte Stiicke- Bec

7. Massive gezdhnte Stiicke  Plattférmige gezéhnte Stlicke, Hoch -gezé&hnte Stiicke

8. Einfache gezéhnte Stiicke  Einfache gezéhnte Stiicke, Doppel gezéhnte Stiicke, Rund gezéhnte Stiicke

9. Mikro —gezahnte Stiicke Einfache und Doppel Mikro gezahnte Stiicke, Runde Mikro gezéhnte

Stlicke
10. Scheiben und Polyeder
11. Gero6llgerate
12. Divers
A.- Bifazielle Stiicke Ebauche de biface, Bifazielle Stiicke (Chivateros), Blattstiicke, p. déviante
B.- Spitzen Atypische Spitze, typische Spitze, blattformige Spitze, dreieckige Spitze

Tabelle 1.9: Typologie des Paijaniens der Nordkiiste —Cupisnique Region- (anhand Chauchat 1982, 1992).

Die Zuordnung der Typologie ist als ein grol3er Fortschritt zu werten. Sollte die Abbildungen
mit den typologischen Bestimmungen verglichen werden, dann ist in allgemeinen eine
kohédrente Anpassung der prakeramischen Werkzeuge und Artefakten an die klassische
franzosische paldolitische Typologie zu erkennen.

Nun sind lediglich einige Punkte seiner Untersuchung dabei zu kommentieren:

1. Was die Steinwerkzeugen betrifft, versucht die ganze Dissertation, sie nur typologisch zu
bestimmen. Bei nicht wenigen Stiicken ist dies nicht der Fall, was zu einer ungewissen
typologischen Bestimmung fiihrte (e.g. Chauchat 1982: 245, 247, Chauchat 1992: 87, 108,
113) oder sogar einfach nicht bestimmt wurden (e.g. Chauchat 1992: 108, 119). Das
geschieht ebenfalls wenn der Gesamtbetrag der Stlicke vorkommt: Mal sind die Spitzen
einbezogen (Chauchat 1992: 180) und mal nicht (Chauchat 1992: 147).

2. Aulerdem zeichnet sich die typologische Liste als Ubertrieben bestimmend, was ebenfalls
zu Problemen fuhrt. Das ist der Fall bspw. von Ascope 12, wo aufgrund der Kombination
von Schaber, Unifaces und éclat de biface nicht zu wissen ist, ob es sich dabei um ein
atelier oder eine Wohnanlage handelt (s. Chauchat 1992: 314). Doch die typologische
Liste palst angemessen im Zentralbereich der untersuchten Zonen (d.h. Cupisnique) jedoch
nicht aullerhalb dieser Zone. Sollte alles so typologisch angesehen werden?

3. Ausgenommen von lediglich einem Studium bezuglich der Abschlédgen (Chauchat 1982:
306) sind im Laufe der Dissertation tberhaupt keine Messungen angegeben worden. Das
gilt ebenfalls fir die Winkelmessungen. Wéhrend die technologischen und typologischen
Untersuchungen sorgfaltig unternommen wurden, wurden keine Ausmalie festgehalten
(das System der Unterteilung von grol3, mittelgroR und klein hilft wenig bei regionalen
Vergleichen).
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4. Die Kategorie von diverses, die unbestimmte Stiicken umfaft, betrdgt nicht weniger
geringe Anteile von Werkzeugen. Sollte dies der Fall sein (e.g. Chauchat 1982: 260), dann
ist eine Beschrankung der Typologie ziemlich deutlich markant.

5. Nach den Untersuchungen fehlt immer noch die versprochene Forschung der
Fundkomplexe Ascope 12 um das Paijanien —facie dort ndher zu verstehen. Dieser
Bericht ist noch nicht vertffentlicht worden.

6. Das Problem der Unmdglichkeit einer Gebrauchsspurenanalyse ist doch offensichtlich bei
patinierten Werkzeugen. Dennoch tragen mehrere Werkzeuge eines einzigen Fundplatzen
keinen Wistenlack und zwar: Quebrada de Cupishique 62 (U1) (s. Chauchat 1982: 545).
Sowohl couteaux a dos naturel, als auch benutzte Abschldge, tranchets und piéces
machurées weisen offensichtliche Gebrauchsspuren auf. Eine solche Analyse ware von
aullerordentlicher Wichtigkeit da mehrere Fragen erklart werden kdnnten. AuBBerdem ist
zu merken, dal in diesem Fundplatz zumindest eine Spitze vorkommt (sollte diese
ebenfalls Gebrauchsspuren tragen, dann gdbe es eine Mdglichkeit der Bestimmung der
Paijan —Spitzen Benutzung).

7. In der Dissertation benutzt Chauchat bestimmte Begriffe wie Neolithique preceramique
(s. Chauchat 1982: 37), die unverstandlich im andinen Zusammenhang bleiben. Es ist
offensichtlich bekannt, dal? die kulturellen europdischen Stufungen berhaupt nicht der
andinen archaologisch entsprechen.

Auch ist die Grundproduktion und nicht behauene Werkzeuge in folgender Art zugeordnet,

Grundproduktion  Typen

Plattférmige bzw. prysmatische Kerne,
pyramidale Kerne, scheibenférmige Kerne,
kugelférmige Kerne, amorphe Kerne,
ausgesplitterte Stiicke.

Kerne

Aussplitterungen

Gruppen der nicht behauenen Werkzeugen
Ger6ll bzw. Hammer

Mobile Mahlsteine

Dormante Mahlsteine

Kleine Ger6lle oder Kiessand
Farbstoff, Raspel, palette.

Tabelle 1.10 : Grundproduktion und Zuordnung der nicht
behauenen Geréaten beim Paijanien (anhand Chauchat 1982, 1992).

Immerhin bleibt Chauchats Arbeit (iber das Paijanien als Handbuch nicht nur des Paijanien
sondern auch der Anwendung der klassischen Typologie der Bordeaux- Schilern. Dieser
Versuch des Festhaltens an der ganzen chaine opératoire ist v.a. besonders innovativ in der
Forschungsgeschichte des peruanischen Prakeramikums. Dadurch erweist sich Chauchat als
der erste in diesem Bereich, der sich richtig technologisch mit menschlichen Tatigkeiten
auseinandergesetzt hat.

Das gleiche gilt fir die Einflhrung der technischen Apparaten zur Dokumentation. Das
Vorhandensein von oberflachlichen Fundpldtzen erforderte die Erzeugung nicht nur von
anderen sondern auch vom schnellen Dokumentationstechniken, die seine Arbeit ermdglicht
haben. Doch der Mangel an dimensionalen Register seiner Funde wird durch den enormen
Versuch der Typologie ausgeglichen. Dabei ist nicht zu verstehen wie einige Forscher seine
typologische Zuordnung kritisiert haben angesichts der Mangel an Kontext bzw.
Vergesellschaftung und dartiber hinaus an Ausgrabungen (e.g. Rossen, 1991). Doch ist zu
erkennen, daR das Richtige durchgefuhrt wurde.
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Dennoch beschrédnken sich seine Untersuchungen nicht ausschlieBlich auf Feldarbeiten
sondern wurde von seinen Schilern in Nordperu (Trujillo Universitat) gelernt und weiter
angewendet. Eine Dynamik dieses Typs ist leider selten. Sollte jeder aktuelle Versuch mit
dem Prakeramikums Perus angefangen werden, muf? man sich mit Chauchats Arbeit zu
beschaftigen, da Chauchats Paijanien bereits eine Grundlage des peruanischen
Prékeramikums bildet.

1.1.4.4. J. Richardson Il1: Prakeramikum in Talara-Tumbes, Nordkiste Perus (1965-1980)
Dank einer Unterstiitzung des National Science Foundation und des Latin American Center
der Universitat Pittsburgh hat James Richardson Il bereits zwischen 1965 und 1972 nérdlich
der Zone des Paijaniens (Tumbes in der Ndhe der Talara- Wste) intensive Feldbegehungen
durchgefuhrt. Das Ergebnis dieser Untersuchung war eine Dissertation —1969- Uber die
prakeramische Abfolge an der Nord Nordkiiste Perus.

Dabei hat Richardson insgesamt 10 Wohnanlagen mit zahlreichen Steinartefakten gefunden.
Diese sollten in 3 Phasen zugeordnet werden und zwar Amotape (ca. 11500-8000 BP); Siches-
Estero (ca. 8000-5000 BP) und Honda (5000-4000 BP).

Die Typologie, die auf 596 Steinartefakten dieser Fundplatze basierte, zeigte grofe
Unterschiede im Vergleich mit der anderen der Zentralanden:

Klasse Typ
. Kerne
Grundproduktion Abschlage

Gezéhnte Stiicke
Mikrogezahnte Stiicke
Bohrer

Choppers

Werkzeuge

Tabelle 1.11 : Typologie von Steinartefakten anhand
der Untersuchungen an der Nord Nordkiste Perus,
Tumbes- (nach Richardson 111, 1978).

Damit wurde ein ganz neues Inventarspektrum von prékeramischen Steinwerkzeugen
vorgelegt. Da sie aus einer ganz anderen 6kologische Zone stammen, wurden sie als eine ganz
andere Tradition bezeichnet und zwar der unifaziellen Werkzeugen.

Diese Amotape Tradition zeichnete sich als ganz isoliert und &hnelte mehr den Steinartefakten
der Komplexe Las Vegas (Ecuador) und dadurch begannen die prakeramische Zonen zu
unterscheiden. Die Artefakten lassen sich durch ihre grobe Technik charakterisieren. Sie
weisen ausschliellich hartes Behauen auf, und das Fehlen von bifaziellen Stiicken ist
kennzeichnend. Richardson hat ebenfalls dazu beigetragen, seine vorgestellte Abfolge mit der
maoglichen klimatischen Anderungen in Verbindung zu bringen. Dadurch entstanden die
Spuren einer neuer Tradition an der Nord Nordkuste Perus, die am Anfang des Jahrhunderts
durch die Arbeiten von Barrington Brown zum ersten Mal geborgen worden waren.

1.1.4.5. Ein neues Forschungsgebiet bzw. das Hochplateau Junins.

Die Felduntersuchungen auf dem Hochplateau von Zentralgebirge, die schon am Ende der
sechziger Jahren begannen, intensivieren sich zwischen 1970 und 1980 mit unterschiedlichen
Beitrdgen. Das Hochplateau im Hochgebirge bewirkte eine Anziehungskraft bei Forschern,
die aus vielfaltigen internationalen Hochschulen kamen und darlber hinaus ihre eigene
Methoden mitbringen.

1.1.4.5.1. Ramiro Matos: Der Abri Pachamachay (1969-1975)
Unterstutzt durch die Smithsonian Institution und ein Guggenheim Stipendium begann R.
Matos 1969 seine Feldarbeiten in Junin beim Hochplateau bzw. am Mantaro Tal Perus.
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Nach seiner Ausgrabung im Abri Pachamachay ordnete Matos die Steinwerkzeuge
stratigraphisch nach Typologie und damit erstellt er eine relative Chronologi. Dadurch
bestimmte er seine Phase VII um ca. 8000 v. Chr., wéhrend die Phase IV um ca. 6000 v. Chr.
typologisch zu datieren ist (nach Matos Mendieta 1975).

Bedauerlicherweise ist keine Publikation bezuglich der Typologie zu finden. Eine gesamte
Auswertung ist zuganglich, dennoch basiert sie hauptsachlich auf seinen spéteren bzw.
keramischen Funden und Befunden.

Das Einzige, dal verfugbar ist, sind lediglich einige Abbildungen, wo ausschlieBlich die
Umrisse von Gerdéten zu erkennen sind. Doch ist anhand der Silhouetten der Artefakten eine
vorlaufige typologische Tabelle zu erstellen:

Klasse Typ

® Spitzen (morphologische Varianten wie
Doppelspitzen, breite andine Blattspitzen,
Funfeckige Blattspitzen, Schulterspitzen).

® Bifazielle Stiicke (Breite hifazielle Stiicke,
schmale bifazielle Stiicke)

® Schaber (Oval Schaber, rechteckige Schaber,
cuchillo-raedera?)

Unifazielle Werkzeuge ® Unifazielle Stiicke (lange grobe Unifazielle

Stiicke, oval unifazielle Stiicke)
® Kratzer (Klingenkratzer)

Bifazielle Werkzeuge bzw.
Artefakte

Tabelle 1.12 : Nach der Publikation herausgearbeitete allgemeine Typologie
von Steinwerkzeugen aus dem Abri Pachamachay (nach Matos Mendieta,
1975).

Mehrere Probleme kommen bei dieser Untersuchung vor. Die Kontroversen der Publikationen
(siehe Fulzeile 10) und die unpréazisen Datierungen sind absolut unzuverldssig. Weder ein
ausfihrlicher Bericht Uber die Ausgrabungen noch die entsprechende Untersuchung der
Steingeréte erscheinen in der Veroffentlichung. Schlielich sind lediglich die Umrisse der
Geréten dargestellt ohne Beschriftungen und Bestimmungen (nicht nur als Beschriftungen
dieser Abbildungen sondern auch im Inhalt der Publikation).

Solche Dokumentation sollte insofern als eine Art Referenz dienen. Dennoch ist zu erwarten,
dall wahrscheinlich mit so einer zahlreichen Steinartefaktsammlung eine kinftige
Veroffentlichung erscheinen wird™

Auch an dem Anfang den siebziger Jahren gehort der erste Einsatz polnischer Forscher. Es
handelte sich dabei um die Untersuchung von Janusz Kozlowski und Andrzej Krzanowski im
Hochgebirge Zentralperus und zwar am Hochtal der Huaura Flisse (Lima Bezirk).
Krzanowski und sein Team haben 1972 82 Steinwerkzeuge gesammelt, die aus den Hohlen
Pucayacu und Limpio stammten.

Nach der andinen Typologie und geomorphologischen Beobachtungen stufen sie solche
Erscheinungsformen ca. 6000-5000 v. Chr. ein (Kozlowski und Krzanowksi 1977).

Die Typologie umfaldt v.a. bifaziellen Spitzen, die am meisten abgebildet sind. Wahrend die
Einordnung der bifaziellen Spitzen auf 71 Stlcke basierte, sind die unifaziellen Spitzen
lediglich mit 2 Exemplaren vertreten.

Nach dieser Sammlung sind folgende Typen gruppiert worden:

1 In der Veroffentlichung wurden zwei Datierungen angegeben: ...Zur Schicht 10 verfiigt man iber 2
Datierungen, die durchschnittlich um ca. 6000 v. Chr. festzulegen sind, wahrend zu Schicht (?) Datierungen die
zwischen 8000 und 5000 V. Chr. schwanken... -sic!- (s. Matos Mendieta 1975: 50). Wahrend die absoluten
Datierungen nicht zitiert wurden, bleibt doch unbekannt (wegen der Liicke der zweiten Zeilen) welche Schichten
mit ,,8000 und 5000 v. Chr.“ datiert wurden.

12 Tatséachlich haben wir mehr als 100 000 Steinartefakte im Labor die als vollstandige und gebrochene Stiicke
und auch ebenfalls als Abschlage und Absplitterungen zu bestimmen sind ...(Matos Mendieta 1975: 55).
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Klasse Typ
® Spitzen (Lange Spitzen -rhomboidale und
linsenférmige Querschnitte-, Lange Spitzen
mit Rundbasis, Doppelspitzen -auch
Bifazielle Werkzeuge bzw. rhomboidal und linsenférmige Querschnitte-,

Artefakte Lange Spitzen mit quasi —geraden Basen,
dreieckige Spitzen, quasi- gestielte Spitzen,
dreieckige Spitzen mit geformten Stielen,
Ichufia Typ Spitzen, ovale Spitzen usw.

Unifazielle Werkzeuge ® Unifazielle Spitzen (ohne Beschreibung)

Tabelle 1.13 : Steintypologie ab der Sammlung von Krzanowski in der Néhe
der Hoéhlen Limpio und Pucayacu -Lima Bezirk- (anhand Koslowski und
Krzanowski 1977).

Auch hier sind einige Probleme zu erkennen. Zunéchst einmal, dal} die ganze Sammlung
keine wissenschaftliche Herkunft aufwies. Vﬁder Ausgrabung noch Feldsammlung wurden
durchgefuhrt um diese Sammlung zu erhalten™ In diesem Zusammenhang ist es mdglich, dal
die Stiicke einer spateren Periode datiert werden konnen. Typische andinen Blattspitzen
kommen doch nicht nur in prakeramischen Schichten vor (e.g. Cardich 1964, Rick 1980,
Lavallée et al. 1985). Nach meiner personlichen Erfahrung als Leiter der Steinsammlung im
Museum fur Archdologie und Anthropologie von Lima, kann ich feststellen dal} ca. 40% der
Spitzen der keramischen bzw. ganz spéteren Perioden zugesprochen werden konnen. Die
Formen und relativ gewisse Herkunft erlauben, keine absolute chronologische Zuschreibung
in das Prakeramikum.

Mehrere Autoren kritisiererbjjie Typologien sowohl von Ravines (1972) als auch von
Chauchat (1972) ohne Grund™: Wéhrend die beiden genannten Typologien auf Ausgrabungen
und Feldbegehungen basieren, verfigen die Autoren ausschlielich Uber eine teilweise
unbekannte Sammlung. Was die Datierungen betrifft, kann doch durch die
geomorphologische Bemerkungen eine relative Chronologie erstellt werden, dennoch ist
keine absolute Datierung vorhanden.

Aus all diesen Grunden sollte diese Typologie und insbesondere ihre Entstehung in Frage
gestellt werden. Jedenfalls kdnnte sie als relative Parallele dienen, solange die benétigte
Dokumentation nicht veroffentlicht wird oder Ausgrabungen nicht erfolgen.

1.1.4.5.2. Peter Kaulicke: Der Abri Uchkumachay (1972-1980)

Im Rahmen des Projekts von Matos Mendieta bzw. der Feldbegehungen und Ausgrabungen
am Mantaro Tal Ubernahm Peter Kaulicke, ein Bonner Doktorand zwischen September und
Oktober 1972 die Ausgrabungen im Abri Uchkumachay. Die projektierte Erweiterung des
Bewasserungssystems sowie der Aufbau der Bahn wirden der Abri direkt treffen bzw.
zerstoren: Es handelte sich dabei um eine Rettungsausgrabung. Die Arbeiten wurden unter der
Leitung von Kaulicke begonnen und wurden auf3erdem von anderen ehemaligen Arch&ologie-
Studenten von Lima und Mitarbeitern der Tupac Amaru- Arbeitsgenossenschaft unterstiitzt.
Kaulicke hat die Schichtabfolge des Abris anhand der Ayacucho -Chronologie gegliedert.
Sein Inventar ordnete er durch die folgende Typologie ein:

Gruppe Typen

13 .Most of the specimens were donated by the inhabitants of the region, while others were purchased —the part
of the collection belongs to Ing. J. Kielkowski from Katowice (Poland); we examined this material thanks to his
kind permission ...(Kozlowski und Krzanowski 1977: 13).

1 .A comparaison of the systems of C. Chauchat and R. Ravines reveals on both cases a lack of precision in
defining the various types..moreover, only a few of the categories in the two lists actually coincide...(Kozlowski
und Krzanowski 1977: 16).
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Spitzen

Kratzer

Kantenretuschierte Stiicke

Zweiseiter, Zwischenformen zu Spitzen, Diverse.

Kerne, Bohrer, Kerbstiicke, Mehrfach gekerbte Stiicke, Gez&hnte
5 Stiicke, Endretuschierte Stiicke, Stichel, klingenartige Abschlage
mit Gebrauchsspuren, Gerdlle mit Gebrauchsspuren, Diverse.

A WN P

Tabelle 1.14: Typologie des Abri Uchkumachay (anhand Kaulicke 1980a
und 1980b).

Zusammen mit den Anteilen pro Gerdte machen immer die Spitzen und Kratzer den groRten
Teil des Inventars aus. Damit ist die erste typische Charakterisierung des Inventarspektrums
des Hochplateaus festgelegt. Weitere Arbeiten werden ebenfalls in den siebziger Jahren
solche Anteile bestatigen.

Bemerkenswert ist das Auftauchen von Sticheln, die ziemlich selten im Andenraum
erscheinen. Auffallig ist ebenfalls bei dieser Typologie die Gruppierung 5, die zusammen
Grundproduktion wie Kerne mit anderen formellen Werkzeugen einbezogen hat. Diese
Zuordnung bleibt unverstandlich. Das gleiche gilt fir die Behandlung einzelner Aufnahmen.
Aus kompletten Stiicke wurden unterschiedliche Merkmale isoliert und daraus ergeben sich
Tendenzen im Laufe der Zeit bzw. der Abfolgerung. Doch ist die grundsatzliche Typologie
vorhanden jedoch nicht die Unterteilungen, was dazu fuhrt, dal? nicht zu wissen ist, ob jede
Form von Kanten mit bestimmten Formen von Basen zusammen vorkommen. Es ist so, daf3
z.B. innerhalb der Gruppe der Spitzen kein Typ abgeleitet wurde. Das gleiche Phanomen
dieser Technik von Einordnung gilt fur die andere Gruppen (nach den Abbildungen und
kombinierten Angaben ist hier (bzw. Kapitel 4) ein Versuch gemacht um diese interne
Typologie zu erstellen

Allerdings hat der Abri Uchkumachay dazu beigetragen, dal3 im Hochplateau anscheinend der
Mensch und Megatiere zusammenlebten und damit wurde die pleistozan Existenz des
Menschen belegt: Kaulicke fand Knochen von Megafaune zusammen mit einem Steingerat
und sieben retuschierten Abschlédgen. Auf den geringen Anteil von Steinwerkzeugen wurde
bereits Aufmerksam gemacht und dariiber hinaus in Frage gestellt, ob die Steinstiicke nicht
von oben nach unten transportiert wurden (Rick 1988: 12).

Dennoch legt diese Arbeit von Kaulicke die Grundlage der ordentlichen Typologie, die bei
spateren Arbeiten festgestellt worden ist.

1.1.4.5.3. John Rick: Der Abri Pachamachay (1974-1980)

Nach der ersten Ausgrabungen von Matos in Pachamachay unternahm J. W. Rick bereits 1974
Sondierungen und 1975 relativ kleine Flachausgrabungen im Abri Pachamachay, ebenfalls im
Hochplateau Zentralperus (Junin Bezirk).

Das Ergebnis dieser Untersuchung ergabt mehr als 15000 Steinartefakte, die in 33 Schichten
des Abris zu Tage kamen. Rick ordnete das gefundene Material in folgender Art ein:

Kategorie Typen

3 (Spitzen) Spitzen mit konkaver Basis, gefliigelte Spitzen, blattférmige Spitzen, Doppelspitzen
5, 10 (Schaber) Grobe Schaber und feine Schaber

6, 7 (Kratzer) Klingenkratzer, Rundkratzer

Compound artifacts

9, 9-11 Massive benutzte Abschlage, Verwendete Kerne,

1/1-2 Kantenretuschierte und benutzte Abschlage

4,1-4 GroRe komplette bifazielle Stiicke, unvollstdndige grofe bifazielle Stiicke

Tabelle 1.15 : Zusammengefalte Steintypologie des Abri Pachamachay (nach Rick 1980).

Bei dieser typologischen Zuordnung legte Rick den grolRten Wert auf die Verwendung der
Werkzeuge bzw. Artefakte. AuBerhalb der klassischen Typologien, die zwischen unifaziellen
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und bifaziellen Werkzeugen unterscheiden, sind hier zwei weitere Gruppen zu erkennen und
zwar die massiven Geréte (e.g. Gerollgerate, die aus Kernen und groben Abschldge hergestellt
wurde) und die benutzte leichte Artefakte (wie benutze bzw. gering retuschierte Abschlage.
Diese Verwendungsbestimmung ergibt sich —nach Rick- der Kombination bestimmter
Merkmale der Steinartefakte, wobei experimentelle Versuche, Gewicht, Form und
Schneidwinkel die Hauptrolle spielen (s. Rick 1980, 1983).

Bemerkenswert bei Ricks Arbeit ist dartber hinaus die Anwendung dieser ,,Funktionalitat -
Perspektive” bei der traditionellen Betrachtung der Chronologie, die insbesondere aus den
Spitzen erstellt ist. Rick Kritisiert andere Typologien, die sich lediglich mit Chronologie
beschaftigten und stellt v.a. die Wichtigkeit der Benutzung der Gerédte heraus. Solche
Einstellung nimmt er als Unterstiitzung zu weiteren Kritiken bezlglich der Versuche der
regionalen Typologien. Er bevorzugt zunéchst kleinere Versuche, die sich mit beschrénkten
Typologien befassen als groRere Raume.

Tatsachlich hat er diesbeztiglich recht: Sowohl die Funktion der Werkzeuge als auch weniger
anspruchsvoller Typologie sollten richtig ausgewertet werden. Dazu sind lediglich zwei
Bemerkungen zu machen und zwar: erstens, da um die Funktion der Werkzeuge absolut zu
bestimmen zur Zeit unbedingt andere Techniken zu verwenden sind (i.e.
Gebrauchsspurenanalyse) und zweitens tragen Feldbelege besser als theoretische Muster zum
Versténdnis des Prakeramikums zu.

1.1.4.5.4. Daniele Lavallée: Der Abri Telarmachay (1975-1985)
Wahrscheinlich die vollstandigsten und umfassendsten prakeramische Untersuchungen in der
Zentralpuna Perus, ist durch das CNRS bzw. Daniélle Lavallée realisiert worden. Diese Arbeit
ist offensichtlich durch die Leroi-Gourhan —Schule gepragt, wo auf die technische Aufnahme
bzw. Analyse ein volkerkundliches Ablesen der Evidenzen folgt.

Aus dem zwischen 1975 und 1980 ausgegrabenen Abri von Telarmachay ergab sich eine
umfassende Typologie, die auch unifazielle und bifazielle Werkzeuge sowie eine sorgféltige
Zuordnung der Grundproduktion beinhaltet.

Klasse Typ

leicht modifizierte Abschlage (A.0)

Kantenretuschierte Stiicke (Al.1)

Gezahnte Sticke (A.2)

Kratzer (All.1a)

Unifacen (All.1b)

Prismatische Stiicke (All.2a)

Viereckige Stiicke (All.2b)

Kerbe (All.3)

Becs und Bohrer (All.4)

Stichel (All.5)

Spitzen (blattférmige konvex Basis, lanzférmige gezahnte Spitzen,
breite kleine Spitzen, konvexe Distalpartie, lange dreieckige Spitzen,
geschulterte Spitzen, Elliptische konvergente Kante Doppelspitzen,
Elliptisch Kantenwinkel Doppelspitzen, Gerade Kante und stumpfe
Distalpartie, kleine gerade Kante & stumpfe Distalpartie, Kleine
Spitzen mit hohe Schulter, Grof3e Spitzen mit paralleler Kante).

BII Lange zwischen 34 und 84 mm, Breite zwischen 20 und 29 mm
Bl Lange zwischen 43 und 99 mm, Breite ab 30 mm und mehr

Unifazielle Werkzeuge

Bifazielle Stiicke (Spitzen)

Bifazielle Stiicke

Tabelle 1.16: Typologie der Steinwerkzeuge im Abri Telarmachay (nach Lavallée et al. 1985)

AuBerhalb der bereits von anderen Untersuchungen dokumentierten Steinwerkzeuge tragt
Lavallée neue Beitrdge dazu und zwar Gerédte wie prismatische und viereckige Stlicke. Was
das Inventar betrifft, zeigt es die typischen Formerscheinungen der andinen Werkzeuge i.e.
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vor allem Kratzer, unifazielle Stiicke und zweifelhafte Stichel. Hinzu kommt ebenso eine
sorgféltige Dokumentation der Grundproduktion (Karlin, in Lavallée et al 1985).

In diesem Zusammenhang ist das Bergen der sog. ausgesplitterten Stiicke zu bemerken. Eine
Reihe von Hd&mmern (hart und weich) wurden auch festgehalten. Dadurch rekonstruiert die
Autorin und das Team des Projektes die Steintechniken, die im Abri um ca. 7000 v. Chr.
ausgefuhrt wurden. Die Zeichnungen der Steinwerkzeuge zeichnen sich durch ihre hohe
Quialitat aus.

Zu ihrer Auswertung wurden nicht nur statistische Methoden angewendet, sondern auch
typische Techniken der Behandlung von Merkmalen, die in prahistorischen Fundplatzen oft
angewendet wurden. Dabei ist die Gebrauchsspurenanalyse von Vaughan herauszustellen
(Vaughan 1982, Vaughan in Lavallée et al 1985), die oft die mehrfache Funktion der
Werkzeuge nachgewiesen hat. Es ist darauf hinzuweisen, dal solche Datenbehandlung unter
der Berticksichtigung der volkerkundlichen Perspektive erfolgte. Dazu zog die Autorin
ethnographische Parallelen der ausgestorbenen Stdimmen der stdlichen Stidamerika hinzu.
Nach der gesamten Auswertung dieser Arbeit, ist zu erschlielen, dal3 es sich dabei um die
vervollstdndigte angepalte Arbeit handelt, die mit dem Material des Puna befa3t hat. Das
Ergebnis der Prospektion im untersuchten Gebiet ist aber entgegen der Ankindigung der
Autorin noch nicht publiziert.

1.1.4.6 Das Paijanien —Regional: die Untersuchung an der Nord und Zentralkuste

Die Untersuchungen von Chauchat in der Region Cupisnique, Nordkiste, riefen andere
Versuche der Paijanien —Dokumentation bei weiteren Projekten und Feldbegehungen hervor.
Dadurch entstanden drei weitere Belege des Paijaniens an der peruanischen Kuste. In
folgender Abschnitte werden sie behandeln.

1.1.4.6.1 Duccio Bonavia: Das Paijanien am Huarmey Tal (1974-82)

Im Rahmen des Huarmey —Projektes hat Bonavia -ebenfalls von der Bordeaux Schule
gepragt- 2 Fundplétze entdeckt, die offensichtlich Paijanien —artige bifazielle Stiicke (bzw.
vom Chivateros Typ- belegen.

1974-75 hat Bonavia zwei Paijanien —Fundplétzen zutage gebracht, die als Steinbriiche zu
bezeichnen sind. Sie lassen sich durch die typischen bifaziellen Stiicke und ihren
entsprechenden Abschldge und Aussplitterungen nachweisen. Ein Fundplatz (PV35-2) nach
dem Ort als El Volcan genannt, lieferte solche bifaziellen Stiicke, die nach der Untersuchung
von Bonavia zwei Stadien des Herstellungsprozesses widerspiegeln und zwar: die grobe erste
Bearbeitung (mis en forme), die durch die ébauches de bifaces vertreten ist und die
Herstellungsphase der Gestaltung der bifaziellen Stiicke, die durch die bifaziellen Stlicke vom
Chivateros Typ repréasentiert ist.

Ein weiterer Fundplatz ist PVV35-3 (Tres Piedras bzw. drei Steine), die eben als Steinbruch zu
bezeichnen ist. Die Laboruntersuchung dieser Materialien ist doch einen Beitrag der
vorliegenden Arbeit. Doch sind ebenfalls diese genannten zwei Phasen des
Herstellungsprozesses belegt, von groben Stuicken bis relativ verdlnnte bifazielle Stiicke, die
teilweise durch weiche Technik verdiinnt wurden (s. Kapitel 2).

1.1.4.6.2. Michael Malpass (1980-83) und Santiago Uceda (1983-86): Das Paijanien und
Mittelprakeramikum am Casma Tal

2 Untersuchungen beziiglich der prakeramischen Besiedlungen wurden am Casma Tal
durchgefihrt: In chronologischer Reihe zunéchst die Arbeit von M. Malpass der Winsconsin-
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Madison University, die zwischen 1980 und 1981 durchgefiihrt wurden und danach die
Feldarbeit von Uceda der Bordeaux Université zwischen 1983 und 1984.

Beide Arbeiten unterscheiden sich in der Art der Untersuchung. Wéhrend die Eine —Uceda-
die typische franzosische Methodologie anwandte, die Andere —Malpass- die klassische
amerikanische Schule ausweist. Dennoch tberlappen sie sich perfekt: wahrend Uceda sich auf
das Paijanien konzentrierte, dokumentierte Malpass nicht nur Paijanien- Fundstellen sondern
auch und v.a. mittelprékeramische Fundplatze (Mongoncillo Phase sowohl bei Malpass als
auch bei Uceda).

Dabei ist interessant dal beide Autoren sich auf zwei vorherige typologische Listen beziehen
und zwar bei der Ucedas Arbeit auf die Chauchat Typologie (1982) und im Fall von Malpass
auf die funktionelle Typologie Ricks (1980), die im Abri Pachamachay angewandt wurde,
was nicht ausschlielt, daR beide Autoren Modifikationen oder neue Typen einfiihren kénnen.
Folgende Tabelle fal3t zunachst die Malpass Typologie zusammen:

Kategorie  Typen
Feine gezahnte Stiicke und massive gezéhnte Stiicke,

1 einfache Kerne, benutze Kerne und bipolare Kerne
2 Artefakte mit einfachen Retuschen, Artefakte mit
alternierten Retusche, Hohlkerbe, Stichel (?),
Spitzen: Gestielte lange Paijan -Spitzen, breite kleine
3 Paijan —Spitzen, andine lange blattférmige Spitzen,
andine breite blattformige Spitzen. Bifazielle Stiicke.
4 Unifazielle Stiicke: kantenretuschierte Stiicke, Bohrer.
A Durch Mahlspuren modifizierte Stiicke
B Mahlsteine und Pounders.

Tabelle 1.17 : Zusammengefalite Typologie des Frihen- und
Mittelprdkeramikums am Casma Tal (anhand Malpass 1983a).

Malpass fand 2 unterschiedliche Inventarspektren, die sich nicht nur durch die
Herstellungstechnik sondern auch die Malie differenzierten: auf einer Seite die Paijan -Spitzen
und auf der anderen kleine Werkzeuge und andine blattférmige Spitzen. Doch tauchten die
Paijanien —Spitzen ausschlieBlich in 2 Fundplétzen auf, wobei lediglich eine Fundstelle (E3b)
vollig dem Paijanien zuzurechnen war.

Bemerkenswert waren dabei zwei kennzeichnende Artefakte bzw. Werkzeuge, die innerhalb
der anderen Fundstellen vorkamen und zwar die Bohrer und ausgesplitterte Stiicke. Die
uberwiegende Erscheinung solcher Artefakte fihrte dazu, dafll beide als Leitformen des
Mittelprdkeramikums am Niedercasma zu bezeichnen sind.

Was die Paijanien facie betrifft, ist sie insbesondere durch Spitzen charakterisiert.
Interessanteweise wiesen sie bestimmte eigenartige Merkmale auf, wie die kleinere Lange im
Vergleich mit der facies von Cupisnique an der Nordkiste (Chauchat 1982, 1992) und die
besondere breiten Stiele, die selten an der Nordkiste auftauchen. Weitere Paijanartige
Spitzen wurden ebenfalls in zwei Hohle (e.g. Huachanmachay und Tecliomachay) geborgen,
was als das Erstaunlichste der Funde zu bezeichnen ist.

Die mittelprékeramische Okkupation belegt (ber 38 Fundplatze und ist damit als
wahrscheinlich die am zahlreichsten belegte Zone der nérdlichen Zentralkiiste im ganzen
peruanischen Prékeramikum —bisher- (Bedauerlicherweise sind wenige Steinartefakte
abgebildet —allerdings lediglich durch ihre Umrisse).

Was Ucedas Feldarbeit betrifft, ist dieser offensichtlich Paijanien —orientiert gewesen. Bei
seinen Untersuchungen hat er im Grunde genommen dhnliche typologische Listen wie
Chauchat erstellt. Dennoch hat Uceda einige interessante typologische Varianten festgestelit.
Was das Paijanien- Inventar betrifft, sind Varianten wie alternierend retuschierte Schaber,
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bifazielle Schaber und gigant ausgesplittertes Stiick zu erkennen. Beim Inventar der
bifaziellen Stucke sind im allgemeinen die ganzen Halbfabrikate der Herstellung von Paijan —
Spitzen herauszustellen. Doch zeigen sie charakteristische breitere bzw. massivere Stielen im
Vergleich zu den Spitzen der Nordkuste. Auffallig ist auBerdem, da am Casma Tal keinerlei
sog. Unifacen der Nordkiste vorkommen. Diese facie sollte daher lediglich der Nordkste
zugesprochen werden.

Bemerkenswert ist allerdings das Auftauchen von speziellen Werkzeugen wie die sog. gigant
ausgesplitterte Stucke, die morphologisch ganz typisch fir diese Zone sind. Da sie
insbesondere auf Steinbriichen im Zusammenhang mit der bifaziellen Bearbeitung zu
vergesellschaftet sind, ging Uceda davon aus, dal sie als eine Art Zwischenstlck
Verwendung fanden, die v.a. zur Erleichterung der Abhebung der Steinplattchen dienen
sollten.

Das ganze Paijanien- Material fand er sowohl in Steinbriichen als auch in ateliers und
Wohnanlagen. Das zahlreiche Erscheinen der Gigant ausgesplitterten Stlicke fuhrte dazu, dal3
diese Fundstellen von Uceda als ,Werkstétte zur Produktion von gigantischen Abschlagen®
bzw. ateliers a grands éclats bezeichnet wurden.

Ebenfalls sind weitere Steinartefakte gefunden worden, die dem Mittelprakeramikum
entsprechen. Dabei erwies sich das Auftauchen von mehreren kleinen Geraten als ganz
charakteristisch, wo die kleine ausgesplitterte Stiicke (bipolare Technik) und Bohrer im
Inventar deutlich (berwiegen. Interessanteweise wurde auch nachgewiesen, daf} im
Mittelprakeramikum ein Zusammenhang zwischen den typischen andinen blattférmigen
Spitzen und den Paijan —Spitzen besteht. Das Zusammenkommen beider Spitzenformen hat
das Inventarspektrum des Mittelprakeramikums am Casma (und dartber hinaus die
Assoziation solcher Spitzen an der Zentralkiiste e.g. Chivateros — Ancén) nicht nur deutlich
gemacht, sondern das chronologische Ende der Paijan —Spitzen festgelegt.

Sollte die Methodologie von Ucedas Arbeit gelten, dann gilt die gleiche Kritik, die an die
Chauchats Untersuchungen gemacht worden ist i.e., daB die Gerate nicht nur jeweilige
typologische Bestimmung brauchen sondern eben e.g. die Aufnahme der Malke und
Winkelkanten bzw. Schneiden. Doch zeichnen sich die Zeichnungen der Steingerédte durch
ihre Qualitét aus.

Nach Chauchats Feldarbeiten an der Nordkiste bzw. Cupisnique- Region fanden weitere
Untersuchungen statt. Diese wurden hauptséachlich durch ihre Schiler bzw. wissenschaftliche
Mitarbeiter Gbernommen. Dieser kleine Abschnitt wird doch versuchen, einige von diesen
Forschungen darzustellen.

1.1.4.6.3. Jesus Bricefio: Das Paijanien in Ascope —Nordkiste- und San Benito —
Nordgebirge- (1989-1999)

J. Bricefio - Chauchats Schiiler- hat Ende der achtziger- und Anfang der neunziger Jahre
weitere Untersuchungen an der Nordkiste durchgefiihrt. Zwei relativ unterschiedliche
Gebieten nahm er auf: die teilweise untersuchte Region von Ascope (Chauchat 1982) und v.a.
bemerkenswert sind seine Feldbegehungen am Andenfuf3 und zwar in San Benito (Cajamarca
Departement, Nordgebirge Perus).

Beide Untersuchungen brachten mehrere Steinartefakten und weitere Besiedlungen —facies,
die dem Paijanien zugesprochen wurden.

In Ascope (Quebrada de Santa Maria) teilte der Autor die Entdeckung von insgesamt 45
oberflachlichen Fundstellen mit. Das geborgene Inventar umfat Paijan —Spitzen. Das
Interessante ist, dal3 in 2 Fundplatzen ein ganz anderer Spitzentyp gefunden wurde und zwar
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die sog. fischschwanzférmige Spitze, die sehr selten im peruanischen Prakeramikum
auftaucht.

Das Ganze erscheint bei Befunden, der zur facies ateliers zugesprochen wurde. Es kommen
auch Wohnanlagen mit organischen Resten und lediglich ein Steinbruch vor. Bemerkenswert
ist die Assoziation der Fischschwanz Spitzen mit Hirschknochen, die sich als ganz eigenartig
erwies. AuBerdem tauchten Fischreste auf, doch ist die nichste Kuste ca. 50 km entfernt.
Diese Kombination beider naturlichen Produkten und der Zusammenhang der Paijan- und
fischschwanzformigen Spitzen spricht fur eine neue facie des Paijanien, die zum ersten Mal
in Peru festgelegt wurde.

Weitere Funde wurden im Fundplatz von Quebrada de Carricillo in Cajamarca Departement
sozusagen am Andenful sind vom Autor gemacht (Bricefio 1992, Deza Medina 1997). Dabei
fand Bricefio nicht nur Paijanien —Spitzen sondern auch bifazielle Stiicke vom Chivateros-
Typ an Fundstellen, die als ateliers zu bestimmen sind. Ahnliche Befunde wurden von Deza
Medina im selben genannten Jahr gemacht.

Doch unter nicht wissenschaftliche Publikationen (Sammlungsspenden) sind 3 Stiicke
dokumentiert und zwar ein bifazielles Stiick vom Chivateros- Typ und zwei Distalpartien von
anndhernd Paijan- Spitzen, die durch ihre gez&hnte Umrisse gekennzeichnet sind. Die
Erklarung aller dieser Varianten benétigen neue und v.a. unbefristete Untersuchungen.

Der relativ neuen Inventaren gehoren die Steinwerkzeuge von anderen Zonen innerhalb des
genannten Gebiets von Ascope (Quebrada de Cuculicote). Dabei handelt es sich um die
Entdeckung mehrerer Wohnanlagen, wo Steingerdte gefunden wurden, die der Paijanien —
Tradition zuzusprechen sind. Das typische Inventarspektrum der Wohnanlagen kam zu Tage:
Unifacen, Bec, gezéhnte Stlicke, Schaber u.a. (s. Galvez Mora 1994). Weniger zahlreich ist
das Inventar, das unter der Untersuchung am Moche Tal vertreten ist -z.B. Kerne, gebuchte
Hohlkerbe, benutzte Abschldge- doch interessante andere Varianten (s. Medina 1992).

1.1.4.6.4. D. Bonavia — C. Chauchat: Das Paijanien der Stidkuste

Aus Anlal3 der Dokumentation von Paijanien —artigen Spitzen (bzw. gestielte Spitzen) und
anderen Materialien (e.g. Paijanien —Limaces), die durch die Feldarbeiten in der Nahe der
Fundstellen von Pozo Santo (Ica, Sudkuste) zu Tage kamen, haben Bonavia und Chauchat die
benannte Gegend prospektiert.

Aus dieser Feldbegehung ergaben sich Abschlage, die durch weiche Technik erzeugt sind und
v.a. bifazielle Stiicke vom Chivateros Typ, die diesmal in der N&he des Cerro Lechuza
geborgen wurden.

Dieses Material wurde mit anderen groben Stiicken (hauptséchlich massive Rlckenmesser)
vergesellschaftet, die nach der Herkunft und Formenkunde nicht dem Paijanien zugesprochen
wurden. Insofern bleiben lediglich 2 bifazielle Stuicke und mehrere Abschlége als Paijanien —
Beleg an der Suidkuste Perus (Ica) bis weitere Untersuchungen durchfiihrt werden, doch gelten
diese Funde nicht nur als Nachweise sondern auch als das stdlichste Vorkommen von dieser
Steinartefakten, die das Paijanien vertreten.

Sollten die Taler, die prakeramisch orientiert erforscht worden sind, dann sind unzahlige
Licken abzudecken. Das Verbreitungsgebiet des Paijaniens umfalit ca. 800 km dennoch sind
nicht wenige Fundstellen untersucht worden. Weitere Forschungen werden doch benétigt, um
das Problem der Variabilitat des Paijaniens ndhernd zu untersuchen.

Dieser kommende letzte Teil wird vier Untersuchungen einbeziehen, die in den letzten 25
Jahren erfolgten. Diese fanden in unterschiedlichen Gebieten Perus statt chronologisch
geordnet: an der Nord- Nordkiste bzw. am Andenful? (Nanchoc Fundplatz), Siid- Sudkuste
(Ring Site), Sud -Stidgebirge (Asana) und an der Zentralkiiste (Paloma und Tablada de
Lurin).
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1.1.4.7. Jack Rossen: Das Prakeramikum von Nanchoc (1976-1991)

Bereits ab 1976 begann die Feldbegehung in der Zone des Hohes -Zafia Tal. Diese Arbeit
wurde unter der Leitung von Tom Dillehay Gbernommen. Mitarbeiter des Projektes waren
ebenfalls Patricia Netherly und Jack Rossen (Universitat Kentucky).

Bei der Felduntersuchung sind sie 1978 auf den Fundplatz (Nanchoc genannt nach der
NebenfluR am Fundplatz) gestoRen. AulRerdem fanden sie insgesamt 49 kleine Wohnanlagen.
Nach der allgemeinen Auswertung (hauptsachlich aufgrund der interessanten Strukturen von
Wohnanlagen) erfolgten die Ausgrabungen in mehreren Kampagnen von 1981 und 1987.
Daraus ergab sich eine komplette Auswertung des Fundplatzes von Nanchoc (bzw. Quebrada
de la Pircas), die ein Kapitel der Steinuntersuchung gewidmet hat (Rossen 1991), wobei
andere damalige Veroffentlichungen und Berichte erschienen (Rossen 1987, Dillehay 1989a,
Dillehay, Rossen und Netherly 1992, Dillehay, Netherly und Rossen 1993).

Nach Holzkohle Datierungen (insgesamt 13 Datierungen) ergab sich, dall der Fundplatz dem
Mittelprakeramikum zugesprochen werden kann. Die Steinartefakte sind unter dem Namen
»,NLT* (Nanchoc Lithic Tradition) nach den Autor zu bezeichnen. VVon diesen Artefakten sind
insgesamt mehr als 35,500 Stlicke geborgen worden). Sollte die ganze Typologie dargestellt
werden, dann ist die folgende Tabelle zu ersehen:

Gruppe™ Typen
Benutze Abschlage- Viereckige, lange, kleine, breite,
pentagonale, dreieckige, schmale, halbomondférmige
Abschlagsartefakte ~ Abschlége.

Hohlkerbe
Bohrer

Kernartefakte Emfacheﬂ Kerne
Kerngerate

Bifazielle Stiicke Stiel einer Paijan -Spitze

Tabelle 1.18: Allgemeine Steintypologie aus dem Fundplatz Nanchoc am
Nordgebirge Perus (anhand Rossen 1991)

Aus dem Inventar zeichnet sich diese NLT als charakteristisch unifaziell. Die leicht
modifizierten sekundédren Abschldage und benutzte Kerne bilden grundsétzlich die ganze
Typologie.

Nicht klar bleibt der Hauptfaktor der Trennung zwischen den Typen. Anscheinend spielte die
Formenkunde eine wichtige Rolle bei der Differenzierung. Dies ist insbesondere bei der
Typologisierung innerhalb der —angenommenen- sekundéaren Abschléage zu bemerken. Wenig
dienen auch die Zeichnungen der Stilicke, die nicht als technische Abbildungen zu bezeichnen
sind. Die dunkle Oberflache der Negativabhebungen behindert zu bestimmen z.B. aus welcher
Richtung der Schlag stammte. Das gleiche gilt fiir die Kerne, bei denen gar nichts zu erkennen
ist (s. insbesondere den Typ 10).

Innerhalb der morphologischen Grundlagen der Typologie kommt auch hinzu, dal3 die Typen
—schon getrennt- noch durch ihre GréRe weiter gespalten wurden. Aus dieser Art und Weise
ergeben sich Namen wie medium quadrilateral secondary flake tools die sich von den small
quadrilateral secondary flake tools (Typ 3) unterscheiden. Daher ist zu fragen, auf welche
festen typologischen Grundlagen sich der Autor stiitzt bzw. soll die formelle und weitere
kleine dimensionalen Unterschiede als unterscheidende Grundlage ausgewéhlt werden um
daraus mehrere Typen zu erstellen?.

1> Bei der originalen Version von Rossens Dissertation ist keine Gruppe isoliert worden, dennoch ist hier die
Spalte Gruppe einzubeziehen, damit diese Typen bzw. Gruppen mit anderen Typologien leichter verglichen
werden kénnen.
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Doch ist zu verstehen, dalR es sich dabei um ein ganz &hnliches Inventarspektrum handelt.
Dennoch sollen wir aufmerksam gemacht werden, dal? es eher um eine Vermehrung der
Typen geht, als um das Unterscheiden von anderen Kriterien, die besser bzw. angemessener
passen (i.e. in diesem Fall Kantenformen, Gebrauchsspuren, Herstellungstechnik).

Sollten die Unterschiede bezuglich des Gewichtes bzw. Males der Stlicke betrachtet werden,
dann ist die Trennung zwischen Kerngeraten und Abschlagsartefakten zu berechtigen.
Interessant ist jedoch die technologische Abfolge, die aus der sekundédren Abschlégen in
Zusammenhang mit den Kernen abgelesen wurde (Rossen 1991: 176-177). Dabei sind die
Merkmale der Grundproduktion relativ leicht zu interpretieren, denn durch die Abbildungen
ist offensichtlich, daR keine besondere Technik bzw. Praparation erfolgte (insgesamt hat
Rossen 3 Stadien der Grundproduktion aufgenommen). Einige Begriffe, die der Autor benutzt
—e.g. tertiary flakes- tragen Uberhaupt nichts zur Bestimmung der —in diesem Fall-
Verjungung bzw. sekunddaren Modifikation des Abschlages- bei. Solange die Ubliche
Fachterminologie reicht, gibt es keinen Grund weitere Fachworte zu erzeugen. Dadurch wird
nur das Fachvokabular Uberlastet.

1.1.4.8. Daniel Sandweiss - Edward Moseley: Das ,,ring site* (1980-89)

1980 hat Moseley das Ring-Site in der N&he der Stadt Ilo, am Osmore Tal an der Stdkiste
(Moquegua Departement) entdeckt. Daraufhin wurde die erste Grabungskampagne 1983
organisiert. Dabei waren Daniel Sandweiss (Cornell University) und James Richardson IlI
(Carnegie Museum of Natural History) tatig. Weitere Kampagnen wurden 1985 und 1987
durchgefihrt. Es handelt sich dabei um eine Art Muschelhugel, der in das Prakeramikum zu
datieren ist. Aus der stratigraphischen Abfolge wurden mehrere Proben datiert, die zwischen
ca. 8000 und 4000 v. Chr. liegen (s. Kapitel der Chronologie). Darlber hinaus wurden auch
mehrere organische Resten angetroffen u.a. Fauna Knochen, Muschel, Fische und
Knochenartefakte.

Was die Steingerdte betrifft, handelt es sich dabei um insgesamt nur 24 publizierte Artefakte.
Die Typen umfassen Reste der Grundproduktion wie einfache Abschldge, benutzte
Abschlage, unifazielle Stiicke, und primare Abschlage, die aus Gerdll abgespalten sind. Keine
ausfihrliche Retusche kommt vor. Das gleiche gilt fir die Formen, die nur ganz leicht
modifiziert bzw. retuschiert sind. Keine weitere Beschreibung ist in dem Bericht dieser
Fundstelle gefunden worden. Dabei kommt auch das Problem der graphischen
Dokumentation, aus der nur schwer etwas —wegen ihrer schlechten Qualitat- zu sagen ist.
Ganz grob ist zu unterscheiden zwischen sekundéren und priméren Abschlédgen, wobei
tatsdchlich keine standardisierte Gestaltung zu erkennen ist. Aus den Abbildungen ist
auffallig, dal3 lediglich 2 Stlicke als gezahnte Stiicke zu bezeichnen sind. Ebenfalls mdgen
andere als Klinge anzusprechen sind.

1.1.4.9. Mark Aldenderfer: Der Fundplatz Asana, Studperus (1886-1998)

1985 wurde Asana entdeckt. Bereits in 1986 wurde die erste Sondierung am Fundplatz
durchgefuhrt. PlanmaRig wurde diese Testgrabung verbreitert: 1987 umfalite die Ausgrabung
150gm und erreichte im selben Jahr insgesamt 250 gm. Es handelte sich dabei um eine
Wohnanlage, die nach der Radiocarbon Methode —zumindest was unsere Arbeit des Alten
und Mittel -Prakeramikum zwischen ca. 8000 und 4000 v. Chr. zu datieren ist. Der endgultige
Bericht enthélt eine ganz ausfuhrliche Beschreibung von der Ausgrabung bis die
Interpretation des Autors und ist als komplett zu bezeichnen.

Die Steintypologie umfalt wenige Typen. Neben den retuschierten Stiicken kommen polierte
bzw. Ger0llgerate vor. Sollte diese zusammengefalit werden, dann ist das folgende Bild zu
betrachten:
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Gruppe Typ
Spitzen: geschulterte Spitzen, gefligelte
Spitzen, blattférmige Spitzen, dreieckige
Retuschierte Werkzeuge  Spitzen, Doppelspitzen, gezéhnte Spitzen.
Kratzer: Rundkratzer, Klingenkratzer, ovale
Kratzer, atypische Kratzer.
Polierte Stiicke Ambof3, Hammer, Manos, Mahlstein, Gléatter.

Tabelle 1.19 : Steintypologie beim Fundplatz Asana (anhand
Aldenderfer 1998).

Diese Werkzeuge lassen sich durch wenige Standarisation zeichnen und abgesehen der
Spitzen, zeigen sie geringe Modifikation. Eine Beschreibung der Typologie ist nicht zu
finden. Der Bericht ist derart organisiert, die weder MaR noch technische Beschreibung der
Steininventare zu finden sind. Es wurden auch andere Artefakte (bzw. Technik) wie ,,bipolar
und bifazielle Stiicke einbezogen, von dieser sind weder Beschreibung noch Zeichnung
vorhanden. Das gleiche gilt fur die Grundproduktion, die lediglich nach Anteilen behandelt
wurde, dennoch ist sie graphisch nicht zu ersehen. Bedauerlicherweise verliert dieser Bericht
seinen Glanz wegen der Mangels an der Untersuchung der Steintypologie. Immer noch ist die
Auswertung bezuglich der Gebrauchsspuren und der Rohmaterialien —Bestimmung
bemerkenswert (siehe Kapitel 3 des generellen Inventars).

Doch ist aus dem Ganzen abzulesen, dal keine sorgféltige Technik verwendet, um diese
Steinwerkzeuge herzustellen.

Mittlerweile sind weitere Untersuchungen durchgefiihrt worden. Dabei ist die Forschung von
Cardich in einer Hohle von Cajamarca Departement (Cumbe) zu benennen. Es handelt sich
dabei um eine unbekannte Anzahl von Abschldagen und angeblich benutzen Abschlagen, die
zusammen mit anderen definierten Typen (i.e. Kratzer und Schaber) auftauchen. Der Autor
und sein Team haben bisher jedoch keine endgultige Verdffentlichung publiziert (s. e.g.
Cardich 1991, Castro 1998).

1992 wurde auch eine Sammlung, die aus dem Fundplatz Paloma stammt (White 1992)
veroffentlicht. Die Radiocarbon Datierungen liegen zwischen ca. 5800 und 3100 v. Chr.
Paloma gehort im Grunde dem Komplex von Fundstellen der Kiste, die als quasi permanent
zu bezeichnen sind. Es bestent aus Wohnanlagen und Bestattungen, die dem
Mittelprakeramikum zuzusprechen sind. Im Inventar sind 2 Werkzeuge bzw. Artefakte
bemerkenswert und zwar die Spitzen und die sog. Mikrokerne. Was die Spitzen betrifft,
wurden sie ausschlieBlich statistisch behandelt, doch sind weder technische Beschreibungen
noch deutliche Zeichnungen zu finden. Aus den Umrissen ist anzunehmen, daf es sich meist
um Doppelspitzen handelt. Diese lassen sich kaum innerhalb der Sequenz unterscheiden.
Dabei kommt das charakteristische Verfahren von mehreren Untersuchungen vor, wobei mit
einem einzigen Stlck ein Typ erstellt ist (s. White 1992).

Bei dieser Untersuchung wurden auch weitere Werkzeuge bestimmt und die sog. Mikrokerne
(microcore bzw. microcore tool), die dieser Autor als eine typologische Neuigkeit betrachtet.
Es ist darauf hinzuweisen dal3 der Autor weder die bereits vor 30 Jahren publizierten (und
wahrscheinlich benutzen Kerne) Kerne kennt (s. z.B. Lanning 1963, Fung 1968, Malpass
1983a) noch die grundlegende offentliche Typologie ahnt (ein von ihm als Kern
angesprochenes Stick, erweist sich offensichtlich als massiv gezahntes Stiick —s. White 1992:
108, Abb. 30). Bemerkenswert ist jedoch der Versuch der Dokumentation der
Grundproduktion, die oft vernachlassigt wird.

1.1.4.10 K. Makowski: Der Fundplatz Tablada de Lurin (1992-1998)

1958 begann die Untersuchung des Fundplatzes Tablada de Lurin, am Lurin Tal (Lima-
Bezirk). Das Seminar fur Arch&ologie der Katholischen Universitat brachte mehrere
Steinartefakte ans Licht, die aus Muschelhigeln stammten. Dennoch erwies sich die
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Dokumentation dieser Reste als unverstandlich insbesondere wegen eines mifllungenen
Ablesens der stratigraphischen Abfolge am Platz (e.g. Quiroga de Corcuera 1970a, 1970b,
Ledn Canales 1999). Dennoch wurde nach der damaligen Verdffentlichung nachgelesen, daf3
es sich dabei um ein atelier handelte, die dem Mittelprdkeramikum zugesprochen werden
konnte (ca. 7000 — 5000 v. Chr.).

Eine neue Untersuchung am Fundplatz wurde durch die Katholische Universitat unter der
Leitung von Krzysztof Makowski durchgefuhrt. Von 1993 bis 1996 wurde die erste Zone
(Tablada de Lurin) gegraben, wahrend zwischen 1995-96 eine zweite Zone nebenan am
Fundplatz (Tres Marias) freigelegt wurde. Aus beiden oberflachlichen Wohnanlage-ateliers
wurden Feuerstellen aufgenommen, die hauptsachlich im Zusammenhang mit Muscheln und
Steinartefakten auftauchten.

Sollte die Steintypologie beider verbundenen Fundplatzen dargestellt werden, dann ist
folgende Tabelle zu ersehen:

Kategorie Typ
Benutzte und teilweise retuschierte Abschlage, benutze
Unifazielle Werkzeuge natiirliche  Stiicke, Schaber, gezédhnte und Hohlkerbe,
Schulterkratzer, Ger6llgerate und blattférmige Stiicke.

Bifazielle Stiicke Kleine bifazielle Stiicke, Pra-Spitzen, Spitzen.
Primére Abschlage, sekundéare Abschlage (durch weiche und
Grundproduktion harte Hammer erzeugt), Absplitterungen, Kerne (plattenférmig

und polyedrische Kerne)

Tabelle 1.20 : Steintypologie der Fundplatze von Tablada de Lurin und Cerro Tres
Marias, am Lurin Tal (anhand Le6én Canales 1995, Salcedo 1997).

Das ganze Inventarspektrum laf3t sich insbesondere durch die einfache Bearbeitung bzw.,
Retusche charakterisieren. Dabei sind einfache benutzte und ziemlich leichte modifizierte
Abschldge am haufigsten. Aus anderen Rohmaterialien wie Geréllen wurden Schaber oder
aus Silikaten (feinkdrniges Chalcedon) feineren bzw. durch Druck retuschierte Stiicke
hergestellt. Letztere machen einen ziemlich geringen Anteil im Vergleich mit den anderen
Rohmaterialien aus (Ledn Canales 1995, Salcedo 1997)

Die wichtigste Tatigkeit war offensichtlich —zumindest was die Steinbearbeitung betrifft- auf
einer Seite die Ausbeutung der Kerne um Abschlage (zur direkt Verwendung) zu gewinnen
und eventuell die Gestaltung von anderen standarisierten Werkzeugen: grobe atypische
Schaber und Kratzer und Spitzen, die der blattférmigen andinen Tradition zugesprochen
werden konnen (doch wurden bei vorherigen Feldarbeiten Paijanien —artige Spitzen
aufgenommen). Sowohl Datierungen als auch typologische Merkmale des Inventars sprechen
deutlich fur eine grobe Zuordnung in das Mittelprékeramikum.

1.1.5 Zusammenfassung und entstandene Probleme (nach Zonen)

Nordliche —Nordkiiste- Die Forschung der Nord- Nordkiste (Tumbes und Piura Bezirken)
gilt als pionierhaft im Vergleich mit den spéteren im Hochgebirge und an der Kiste Perus.
Erst in den sechziger Jahren wurden diese Untersuchungen von Richardson Il gefolgt. Aus
beiden Ansatzen ergaben sich mehrere Fundplétze, die an den Anfang des Holozéans zu
datieren sind. Die Steinartefakte lassen sich durch ihre geringe Modifikation bzw. Retusche
charakterisieren. Das Inventar besteht hauptsachlich aus Gerdllgeraten und grob bearbeiteten
Werkzeugen, die lediglich durch Harth&mmer gestaltet sind. Daneben kommt eine Reihe von
polierten Geraten und Mahlsteine sowie manos (Reibsteine) vor. Weder Kratzer noch Spitzen
-die typische Materialien im ganzen Hochgebirge- erscheinen im Inventar. Doch vertreten
diese Erscheinungstypen lediglich wenige Fundstellen und es fehlen ausfihrliche
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Beschreibungen beziiglich der Technologie sowie der Typologie der Steinwerkzeuge und
Grundproduktion (s. Richardson 111 1978 und Rossen 1991).

Mehrere Liicken sind doch durch Feldbegehungen abzudecken. Keine Dokumentation stammt
aus den Zwischentélern von Tumbes bis in die Zone des Paijaniens, die Gber 300 km entfernt.
Dabei handelt es sich um eine heute trockene Wustenkdste, die als Ausgangspunkt fur weitere
Untersuchungen dienen kdnnte.

Nordkiste — Seit 1933 wird die bekannte Zone von Cupisnique — Pampa de los Fosiles
untersucht. Mehrere Reisende und Archdologen haben sich mit dieser Region im Laufe der
Zeit beschéftigt. Larco —Hoyle, Junius Bird gehdren der Forschern, die in der ersten Halfte
dieses Jahrhunderts das Vorkommen von zahlreichen Steinartefakten ermittelt haben. Doch
die Ausgrabung und absolute Datierung des Fundplatzes Huaca Prieta riefen Diskussionen
bezlglich der wahren préakeramischen Datierungen des alten Perus hervor (cf. Willey 1970:
48-50).

Der damalige angenommene Zusammenhang zwischen Knochen von Megafauna veranlaite
das niemals geahnte Denken der mdoglichen Assoziation zwischen Mensch und
ausgestorbenen Megatieren des Endpleistozéns. Erst in den siebziger Jahren —nach der
Diskussion der bifaziellen Stiicke vom Chivateros- Typ Ubernahm Chauchat (bzw. die
prahistorische Techniken) das Problem und damit den Beginn der Klarung und Zuordnung der
Steinartefakte des Paijaniens (v. Chauchat 1977, 1982)

Diese Untersuchung brachte ein komplexes Schema der Besiedlung der ersten Menschen an
der Nordkuste Perus. lhre Tatigkeiten wurden durch ihre Reste abgelesen und
zusammengefallt in Wohnanlagen und Arbeitsplatze. Die umfangreiche Dissertation von
Chauchat rekonstruiert die Steintechnologie, wo sorgféltig retuschierte Spitzen (die eine lange
chaine opératoire forderten) einer einfache Technologie der Herstellung von unifaziellen
Geréten gegenlber steht. Die Bestimmung der Werkzeuge und Artefakte erfolgte in der
traditionellen typologischen Liste, die ebenfalls den Zweck hat, alle anderen Variationen zu
steuern. Ein Problem erscheint bereits in der Region Ascope, wo die facies sich anders als in
Cupisnique verhalten. Zahlreiche unifazielle Stiicke (limaces) stammen aus Ascope, wahrend
in Cupisnique sie sehr selten sind (Chauchat 1982: 554-632). Die typologische Variabilitat
erfordert eine Klarung, die wahrscheinlich eher mit Gebrauch und Landschaft zu verbinden
ist.

Die Steinwerkzeuge und Artefakte assoziieren sich in der Wohnanlagen und Nebenprodukte
liegen auf der Oberflache der Werkstatten der Herstellung von Paijan —Spitzen.
Ausgenommen die Steinartefakte einiger Fundplatze (e.g. Pampa de los Fésiles 62) tragen alle
eine dicke glanzende Kruste bzw. sind patiniert, was jeden Versuch von
Gebrauchsspurenanalyse ausschlieft. Doch bleiben einige Werkzeuge des genannten
Fundplatzes tbrig. Keine Untersuchung liegt vor.

Ahnliches gilt fir bestimmte Steinartefakte, wie die ausgesplitterten Stiicke, die keine
Interpretation fanden. Die groRe Variabilitit der Male, die aus den Werkzeugen zu
entnehmen ist, spricht fir die Vielféltigkeit der Aufgaben der Menschen des Paijaniens ca.
8000 — 5900 v. Chr. Dieses Formspektrum und MaR sind kaum bericksichtigt worden, da der
Autor sich hauptsdchlich und fast ausschlielich der typologischen Bestimmung widmet.
Doch spéatere Beitrage befassen sich mit Aufnahmen der Experimenten von Steinbearbeitung
insbesondere der Herstellung der Paijan —Spitzen (v. Pelegrin und Chauchat 1993).

Wéhrend die frihprakeramische Dokumentation umfangreich ist, erscheint eine deutliche
Licke im Mittelprakeramikum der Nordkuste. Lediglich ist dabei eine Vermutung
herauszustellen und zwar die geringen Mal3e der Artefakte von Pampa de los Fdésiles 27. Nach
Chauchat besteht die Moglichkeit, dal solcher Platz dem Mittelprakeramikum bzw. Spat-
Paijanien zugesprochen werden kénnte (Chauchat 1982: 659-660).
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Dieses Problem steht in Zusammenhang mit der internen Chronologie des Paijaniens. Da es
sich dabei um Fundstellen der Oberflachen handelt (abgesehen der Funde des Abri
Quirihuac), ist tber kein Mittel zu verfugen, um eine interne chronologische Gliederung (in
Schichten) festzulegen. Daher bleibt das Paijanien als eine chronologische grobe Einheit, die
zwischen ca. 8500 und 5900 zu datieren ist.

Nach der relativ letzten Funde, gibt es keinen Zweifel an der Assoziation im selben Fundplatz
(Santa Maria) von fischschwanzférmigen Spitzen mit Paijan —Spitzen (vg. Bricefio 1992,
1997). Dies geschieht zum ersten Mal in Peru (aul3erhalb der isolierten Funde unbekannter
Herkunft von fischschwanzformige Spitzen —Piura, Nord —Nordperu) (s. Chauchat und
Quifiones 1980) und dazu kommt das Problem der Interpretation, da die Tradition dieser
Spitzen fremd in Peru ist. Wahrscheinlich sollte diese Angelegenheit nérdlich (bzw. in
Ecuador) und ganz sudlich erforscht werden. Die Funktion der Paijan Spitzen ist nach
mangelhaften Zusammenhangen unklar: Das Nichtvorhandensein von Megafaune und
zahlreiche Fischknochen, sollte darauf hinweisen, dal} die Paijan —Spitzen zum Fischen
dienten (Chauchat 1982, 1992, Pelegrin und Chauchat 1993). Doch die neue Funde von
Paijan-Spitzen aus Ascope, die ca. 50 km von der Meereskuste entfernt ist, stellt Chauchats
Hypothese in Frage.

Zentral —Nordkiiste- Weitere Forschungsliicken bestehen zwischen den Télern, wo das
Paijanien dokumentiert ist, und den anderen sudlich bis zu den n&chsten Funden des
Paijaniens. Dieses Gebiet umfal3t ca. 170 km entlang der Kiste, zwischen der Talern von
Moche und Casma. Erst an diesem letzen Tal wurden sowohl das Paijanien (Uceda 1986a) als
auch die Mongoncillo Phase —Mittelprakeramikum- nachgewiesen. Uceda, der die
typologische Liste von Chauchat als Ausgangspunkt angenommen hat, hat neue typologisch —
technologische Varianten registriert. Diese Neuigkeiten sind durch das Vorhandensein
anderen Typen wie die bifaziellen Schaber, alternierend retuschierte Schaber und gigant
ausgesplittertes Stiick belegt. Wahrend an der Nordkiste mehrere gezdhnte Stiicke und
limaces vorkommen, ist dies in der Casma Serie nicht der Fall, wo am meisten grobe und
besondere Schaber auftauchen (vg. Chauchat 1982 mit Uceda 1986a)

Was die bifaziellen Stucke betrifft, sind in Grunde genommen die gleichen Arbeitsschritte der
Herstellung von Spitzen nachgewiesen worden. Nun tritt dabei ein besonderes Gerat auf und
zwar die sog. giganten ausgesplitterten Stiicke, die nach den Gebrauchsspuren und jeweils
nach Kontext als Zwischenstlicke abgelesen wurden. Diese dienten als eine Art Keil, damit
die Gewinnung der Steinblocke aus der facie Steinbriiche erleichtert wird. Solche Platze, wo
diese Art von Stiicken erscheinen, wurden von Uceda als ateliers a grand éclats bezeichnet
Uceda 1992). Bemerkenswert sind auch die massiven Stiele, den die Paijan Spitzen in Casma
aufweisen. Diese Variation der Paijanien Spitzen mit groben Stielen erweisen sich als
kennzeichnend fiir die Zentralkuste. Die Frage bleibt daher offen, wozu die Steinbearbeiter
von Casma breitere und dickere Stiele gestaltet haben?. Handelte es sich um funktionale oder
eher um stilistische Vorziige?

Interessant ist ebenfalls der Eintritt von einem ganzen differenzierten Inventar im
Mittelprékeramikum. Die Werkzeuge werden immer kleiner und es kommen unzahlige kleine
ausgesplitterte Stiicke vor, sowie ein Artefakt, das als Leitformen von Malpass bezeichnet
wurde und zwar Bohrer (Malpass 1983a). Diese weisen mehrere Formen auf, einfache Bohrer
bis mehrfache Bohrer. Faszinierend ist die Kombination der Formen der Spitzen im
Mittelprakeramikum, wo neben den urspriingliche Paijanien Spitzen die andinen blattférmige
Spitzen erscheinen.

Wenige Kilometer sudlich des Casma Tales, befindet sich das Huarmey Tal, wo ebenfalls
Paijanien Materialien geborgen wurden. Es handelt sich dabei um einen Steinbruch, wo
mehrere bifazielle Stiicke vom Chivateros- Typ und Abschlége, die aus ihrer Herstellung
erzeugt sind. Diese Fundplatze wurden in der Mitte der siebziger Jahren durch Bonavia
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geborgen (Bonavia 1982a, 1982b). Es fehlen noch andere Fundstellen wie Wohnanlagen und
ateliers. Die bifaziellen Stiicke zeigen einigermalien die gleichen Merkmale der typischen
Chivateros- bifaziellen Stiicke. Die Laboraufnahme eines Steinbruches dieser Gegend ist ein
Beitrag der vorliegenden Arbeit.

Zentralkiste- Eine weitere grofle Llcke liegt zwischen den Télern von Fortaleza und
Chancay (Nord —Zentralkuste und Zentralkiiste). Dieses Gebiet umfat ca. 150 km. Sollte das
Paijanien sogar sudlich dieser Region vorkommen (Ica Departement, Sudkuste Perus), dann
kann davon ausgegangen werden, dal sie ebenfalls Paijanien Fundstellen besitzt, die
aufgrund des Mangels an Untersuchungen noch nicht gefunden wurden. Das gleiche gilt fur
das Mittelprakeramikum. Daraus entstehen mehrere Fragen, z.B. welche eigenartige
Merkmale zeigen die Steininventare dieser Fundstellen? Kommen ebenso wie bei den anderen
Fundplatzen Bohrer und ausgesplitterte Stlicke im Mittelprdkeramikum vor? Zeigt das
Paijanien- Inventar regionale bzw. lokale typologische Listen? Unterscheiden sie sich von
den anderen nordlichen Talern? Inwiefern? Die Kl&rung dieser Fragen braucht dringend einen
ausfihrlichen wissenschaftlichen Einsatz.

Erst ganz sudlich der einbezogenen Region taucht der erste Fundplatz mit einem
mittelprékeramisch —artigen Inventar auf und zwar Lomas de Lachay. Lediglich wurde eine
einmalige in diesem Fundort durchgefihrt (Fung, 1968). Doch reichten einige Wochenenden
Feldbegehung am Platz, um zahlreiche Steinartefakte zu bergen. Dabei sind mehrere (andine
blattférmige) Spitzen, Gerdllgerdte und vor allem Bohrer, die eine ganze morphologische
Variabilitat aufwiesen. Diese Gerdte wurden anscheinend in Wohnanlagen gefunden, doch
brauchen sie ausfiihrlicher Dokumentation bzw. Untersuchung, um die Problematik des
Mittelprakeramikum naher zu beleuchten.

Weiter sudlich ist der bekannte Komplex Ancdn-Chivateros am Chillon Tal zu finden. Seine
Forschungsgeschichte geht auf den Anfang der sechziger Jahren zuriick, wo E. Lanning in der
Ancon —Zone -nordlich von Lima- intensive Feldbegehungen durchfuhrte. Das Ergebnis war
die Aufnahme von mehreren Wohnanlagen und ateliers, die der Autor nach ihrer
chronologischen Abfolge gegliedert hat (Lanning 1963, 1965, 1967). Lanning unterstitze sich
hauptsachlich auf Inventaranderungen bei den Steinwerkzeugen zusammen mit Anderungen
der domestizierten Pflanzen, die nach Radiocarbon-Datierungen in 5 Phasen unterteilt
wurden. Das gleiche chronologisch-typologische Verfahren haben Lanning und Patterson in
der Mitte der sechziger Jahren im Platz Chivateros verwendet Patterson 1966). Daraus
ergaben sich insgesamt 4 Phasen, die ebenso nach typologischen Variationen sowie nach
vermuteten pleistozdn Klimaédnderungen gegliedert wurden. Zusammengefal3t sollten die
Chivateros bifazielle Stiicke (er bezeichnete sie als Faustkeile) und andere angenommene
,Gerate” chronologisch vor den kleineren Spitzen, Bohrern, Gerdllgeraten, retuschierten
Abschlagen und Kernen von Ancén stehen.

Viel wurde bereits dartber diskutiert (e.g. Lynch 1974, 1990, Rick 1983, Chauchat 1982,
1988). Doch nach der Kritiken und Korrekturen dieser ersten Arbeiten wurde die oben
schematisiert Abfolge vollig verandert. Zwei heute ungiltige Themen sind die Chronologie
und die fehlerhafte Bestimmung der sog. Gerédte in Chivateros. Lanning und Patterson
erzeugten eine typologische Liste, die sogar levallois —artige Werkzeuge und Stichel
beinhaltete (Lanning und Patterson 1967) Weitere sorgféltige Untersuchungen dieses
Material, die von anderen Fachleuten gefiihrt worden sind (e.g. Bonavia 1982b: 19-24, Rick
1983) fiihrten dazu, dal? weder Stichel noch levallois Werkzeugen vorhanden waren.
Nachfolgende Arbeiten in den siebziger Jahren stellten die Chronologie des Fundplatzes
Chivateros in Frage, da es sich nicht nur um eine einzige Datierung handelte sondern auch,
dal? diese aus einem natlrlichen Stoff gewonnen worden war, der gar nicht mit anthropogen
Aktivitaten zu tun hatte. SchlieBlich sind die Ergebnisse der Feldarbeiten von Chauchat in den
siebziger und achtziger Jahren ermittelt worden. Diese beleuchteten das Problem der
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Typologie und bestimmten den Fundplatz Cerro Chivateros als einen Steinbruch des
Paijaniens (s. Chauchat 1975, 1982). Die ganzen Materialien, die damals als gefertigte
Werkzeuge galten, sind reine bifazielle Sticke bzw. Halbfabrikate (von Paijanien -artige
Spitzen) und einfache Abschlége und Aussplitterungen, die bei der Herstellung der bifaziellen
Stlicke erzeugt sind. Das Problem der Chronologie bleibt dennoch offen.

Die damalige angenommene Abfolge von Ancon wurde dariiber hinaus modifiziert. Die
wichtigste Kritik diesbezuglich ist ndmlich —nach unserer Meinung- die von Rick publiziert
ist (Rick 1983). Zusammengefalit ist die chronologische Gliederung von Ancén ungiltig
wegen der Widerspriiche der Datierungen und zweifelhaften Umstédnden der Befunde. Nach
genaueren Beobachtung der geographischen Verteilung der Fundplétze, ist es anzunehmen,
dal’ dabei keine chronologischen Unterschiede zu ersehen sind, sondern, daR es sich um eine
funktionale Verbreitung handelt. Dies sei durch das Vorkommen von Spitzen in héheren
Fundstellen gegenuber dem Vorhandensein von Geréllgeraten an den Fundplatzen der Kiste,
wobei Rick davon ausgeht, dafl wéahrend die Spitzen den Jagern der hoheren Platzen
zuzusprechen sind, wirden die Gerollgerate bzw. Mahlsteine an der Kiste Verwendung
fanden (Rick 1983: 28-38). Dennoch weisen Leitformen wie Paijanien —Spitzen (Luz
Komplex) und Bohrer der unterschiedlichen Fundpldtzen von Ancon darauf hin, dafl im
Grunde genommen diese Fundstellen wahrscheinlich zwischen dem Ende des Paijaniens und
zumindest dem Mittelprakeramikum (i.e. ca. 6000 — 4000 v. Chr.) zu datieren sind. Die
zahlreichen Steinartefakte belegen, dal} diese Zone intensiv und mehrere Male gesiedelt
wurde, doch das Material ist nur teilweise veroffentlicht worden (Lanning 1963). Um dieses
Problem zu kléaren, sind weitere und aktuelle Untersuchungen in der genannten Zone
erforderlich (Rick 1983: 36-38, Chauchat 1988).

Ein anderes Problem betrifft das vermutete Paijanien —artige Material vom Lurin Tal. Nach
der Untersuchungen von Patterson wurde Uber 3 Fundplatze berichtet, die bifazielle Stiicke
vom Chivateros- Typ besafllen. Solches Komplex wurde als Cerro Tortuga- Conchitas
bezeichnet. Obwohl Patterson Uber diese Fundplatzen informierte, handelt es sich dabei
lediglich um wenige Zeilen, die diesbezlglich bisher publiziert sind. Komischerweise ist
vollig unbekannt, wo sich die gesammelten Materialien bzw. Steinartefakte befinden. Diese
gelten als relevant, deswegen weil sie die einzige Besiedlung am Lurin Tal belegen kénnte
(s. Patterson 1966: 35-36).

Am Lurin Tal, -sudlich Lima- wurde ein weiterer Fundplatz geborgen und zwar Tablada de
Lurin. Die Untersuchungen begannen Ende den funfziger Jahren und werden heute von der
Katholischen Universitat von Lima weitergefiihrt. Dabei handelt es sich um ein Inventar, wo
die einfachen bearbeiteten Steinabschlage und Absplitterungen sowie die einfachen Kerne
und wahrscheinlich benutzte Kerne vorherrschen. Es kommen jedoch die typischen
blattformigen andinen Spitzen vor, und es gibt Hinweise auf Steinbriiche von Paijan —artige
Spitzen. Diese stammen aus mehreren relativ kurz besiedelten Wohnanlagen, die zusammen
mit ateliers auftauchen (v. Cardenas Martin 1980, Makowski 1994, Leon Canales 1995,
Salcedo 1997).

Weitere Untersuchungen an der Zentralkiiste wurden unter der Leitung von F. Engel
durchgefuhrt (vg. Engel 1957). Aufgrund der verwirrenden und widerspriichlichen Angaben,
die in seinen Berichten zu finden sind, wurde diese Arbeit nicht einbezogen. Dennoch sind
seine erste Arbeiten hervorragend dokumentiert und v.a. Pioniere in diesem Bereich des
Prékeramikums. Engel hat eine langfristige Untersuchung an der zentralen Kiste

18 Der Autor dieser Dissertation hat 3 Aufgaben diesbeziiglich unternommen: 1) Zunéchst einmal wurde die
Sammlung bedauerlicherweise erfolglos in unterschiedlichen Museen gesucht, ebenfalls im Hauptmuseum fir
Archéologie und Anthropologie von Lima —als Leiter der Steinabteilung (1993-1996), wo die ganze
Staatssammlungen mir zur Verfligung standen-, 2) Mit Unterstltzung der Katholischen Universitat von Lima
habe ich die heutige Fundplatze besucht doch die ehemalige Fundorte sind teilweise verschwunden wegen der
StadtvergrofRerung- und 3) ich habe mehrere Versuche gemacht, um Information vom Patterson zu erhalten, doch
seit 1990 habe ich mehrere Male keine einzige Antwort bekommen.
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durchgefuhrt, wo mehrere spatprakeramische Fundstellen bzw. Steinartefakte zu tage kamen.
Diese sind chronologisch das Thema der vorliegenden Arbeit.

Sudlich des Lurin Tales befindet sich die Region von Chilca, wo Benfer den Fundplatz von
Paloma ausgegraben hat. 1992 erschien eine Magisterarbeit, die sich mit der Steingeréten von
Paloma befa8t hat. Diese Gerdte stammen aus Wohnanlagen und Grébern. Aus diesem
Inventar sind v.a. blattférmige andine Spitzen, Kerne, benutzte Kerne und polierte geglattete
Steine herauszustellen (vg. Leon Canales 1996, Salcedo 1997, White 1992).

Aus diesen beiden Fundpldtzen Tablada de Lurin und Paloma sind weder Bohrer noch
ausgesplitterte Stucke vorhanden. Dabei sind 2 Umsténde zu beriicksichtigen und zwar, da
die Forschungen vor relativ kurzem begonnen haben (und dariiber hinaus die Mdglichkeit
eines unvollstandigen Inventars sowie, daB mehrere Untersuchungen in der
Forschungsgeschichte den Steinartefakten wenig Beachtung geschenkt haben.

Sudkuste.- Sehr wenige Ermittlungen tiber alt- bzw. mittel- prakeramische Okkupationen sind
in diesem Gebiet zur Verfligung vorhanden. Bereits sind mehrere Steinartefakte publiziert
jedoch ohne Kontext. Innerhalb dieser Aufnahme sind Materialien zu finden, die dem
Paijanien zweifellos zuzusprechen sind (vg. Engel 1983). Am Ende den siebziger Jahren
haben Bonavia und Chauchat das Gebiet Sud von Disco Verde prospektiert mit dem Ergebnis
von der Entdeckung einiger bifaziellen Stlicke vom Chivateros Typ (s. Bonavia und Chauchat
1990). Diese Funde belegen das VVorhandensein von Paijanien Materialien, die doch mehrere
Feldbegehungen Untersuchungen benétigen. Die gefoérderte Forschung gilt als
aulRerordentlich bedeutend da es sich dabei um die entfernteste Fundstelle handelt, wo das
Paijanien nachzuweisen ist, die etwa tiber 600 km stidlich der Komplexe der Nordkdste liegt.

Sudliche —Sudkuiste.- Wenige alt bzw. mittel- préakeramische Fundstelle sind von diesem
Gebiet bekanntgegeben worden. Im Rahmen der Felduntersuchungen von Ravines im
Sudgebirge wurden mehrere Fundplatze der Kiste Arequipas, Moquegua und Tacna
herangezogen (v. Ravines 1972). Dabei handelt es sich meistens um Spitzen von ganz
unterschiedlichen Formen, die nach typologischen Ahnlichkeiten ins Prakeramikum
einzustufen sind. Diese Stiicke kommen anscheinend in Wohnanlagen und Werkstatten vor,
Uber die weder richtige Dokumentation noch absolute Chronologie zur Verfugung steht.
Deshalb sind sie in der vorliegenden Arbeit nicht einbezogen. Angesichts der Funde, ist
trotzdem darauf hinzuweisen, daR dieses bezlglich des alten Préakeramikums unbekannte
Gebiet mehrere Antworten auf die Frage der ersten Besiedlung Stidperus beantworten konnte.
Nach dem Paijanien Nachweis von Ica (stdlich des Ica Gebiets), ist das Ring Site die einzige
altprdkeramische Fundstelle heranzuziehen. Diese Arbeit entspricht der letzten
Forschungsphase. Die Ausgrabungen erfolgten am Ende den achtziger Jahren und brachten
relativ gut erhaltene organische Funde zusammen mit Steinartefakten. Nach C-14 Datierungen
sollen diese Formerscheinungen ab 8000 bis 6000 v. Chr. gebildet haben, i.e. es handelt sich
um eine Art parallele Kultur zum Paijanien an der Nord- und Zentralkiste. Die Artefakte
lassen sich durch ihre wenig bearbeite und grob modifizierte Gestalt zeichnen, die an dem
Mittelprakeramikum der Zentralkiste erinnert. Bemerkenswert ist das Nichtvorhandensein
von andinen Spitzen, sondern einfache Gerate, die sogar direkt anhand der Grundproduktion
durch wenige Modifizierung hergestellt wurden (vg. Rossen 1991).

Nordgebirge.- Aus der ganzen Region Nordgebirge ist lediglich in einziger Fundplatz
einzubeziehen und zwar Cumbe, Cajamarca Departement. Dennoch ist keiner endgultiger
Bericht dieser Arbeiten ermittelt worden. Weder ein Bericht der Ausgrabungen noch der
Untersuchung ist publiziert. Das gilt auch fir die Gebrauchsanalyse an Steinartefakten. Aus
den Skizzen, ist zu erschlielen, dall es sich meist um atypische und typische Kratzer und
einfache und wahrscheinlich direkt benutzte Abschldge handelt, die an anderen Inventaren der
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Zentralgebirge zahlreich geborgen sind. Immerhin handelt es sich um den ndérdlichsten
geographischen Punkt Perus, wo offensichtlich das typische Andininventar nachzuweisen ist.

Zentralgebirge.- Wegen ihrer regelméfligen Inventare wird dieser groflen Raum ab dem
Fundort Abri von Guitarrero bis die Komplexe von Fundstellen in Ayacucho (MacNeish
1980b). Dieses Gebiet umfalit ca. 600 km und damit macht es den groRten betrachteten Raum
des ganzen peruanischen Prakeramikums aus. Was die Forschungsgeschichte angeht, kdnnte
1946 als der Ausgangspunkt betrachtet werden. Dennoch kann berechtigt 1958 mit der
Ausgrabungen in der Hohle von Lauricocha als ein Stitzpunkt bezeichnet werden, ab dem die
Forscher nach der Radiocarbon Methode iberzeugt waren, dal’ ein Altprakeramikum existierte
und zudem wurde dadurch die prdkeramische Forschung sozusagen geschleudert (Lavallée
1985). Die Auswirkung dieser Arbeit war nicht nur im Hochgebirge sondern auch an der
Kiste zu erkennen: die sechziger und achtziger Jahren kénnten als der ,,prakeramische Boom*
bezeichnet werden (s. Kap. 1.1.3 bis 1.1.4.)

Die Ausgrabungen von Lauricocha wurden —nach der Zeit relativ verstandlich- nach alten
Techniken durchgefiihrt, so ist aus der Veroffentlichungen zu entnehmen, dal e.g. der
Ausgraber die Hohlenschichten lediglich durch kinstliche Niveaus freigelegt hatte oder dal3
weder Tierknochen (bzw. Kameliden- noch Hirsch —Knochen) systematisch aufgenommen
wurden, oder, dal keine Dokumentation der Grundproduktion vorliegt (vg. Cardich 1958,
1964).

Einen groRRen Beitrag hat Cardich jedoch zur Gletscheruntersuchung in bezug auf Quartér
(bzw. Endpleistozdn) von Peru bzw. Zentralanden gemacht. Dabei liel} er sich durch
Geologen und Paldontologen unterstltzen.

Immerhin sind in dieser absolut datierten Arbeit die typischen andinen blattférmigen Spitzen,
deren chronologische Stellung dem Anfang des Holozans zugesprochen wurde. Auf diese Art
und Weise stand bereits am Anfang den sechziger Jahren ein erstes Steininventar zur
Verfligung, das im Laufe der Untersuchung vergréRert wurde. Dieses Inventar wurde schon
bei anderen Gesamtauswertungen betrachtet (e.g. Rick 1983). Daraus ergibt sich, dal3 die
Lauricocha Abfolge I, 1l und 11l wenig gultig ist. Sogar die Datierung ist aufgrund des
unbekannten Kontext in Frage gestellt. Hinzu kommt noch, daf3 keine chronologischen
Leitformen zu erkennen sind. Sowohl typische andine blattférmige Spitzen als auch
rautenformige Spitzen tauchen im allgemeinen relativ unregelmaRig verbreitet in allen
Niveaus auf (abgesehen der geflligelten Spitzen, die anscheinend ausschliellich der friihe
Phase entsprechen). Das gilt auch fir andere Typen wie die cuchillo-raedera, die ebenfalls
nicht einer einziger Phase charakterisieren (Rick 1983: 39-48).

Weitere aktuelle Untersuchungen bezlglich dieses Inventars sind ausgeschlossen. Sollte
dieses Formspektrum ausgewertet werden, dann ist aufféallig, dafl eine Reihe anderer typisch
andiner Geréaten fehlen. Weder Bohrer noch grobe bifazielle Stiicke sind dokumentiert. Sogar
einfache Schaber fehlen. Es gibt daher zwei einzige Mdglichkeiten und zwar, dal3 diese
Werkzeuge nicht vorkamen oder, dafl der Forscher nicht in der Lage war, sie zu bestimmen.
Aus der Beobachtung der Skizzen ergibt sich die Frage der verwendeten Technik bestimmter
Werkzeuge wie der bifaziellen Schaber. Handelte es sich dabei um mit Intention erzeugte
Geréte oder eher um nachgearbeitete bifazielle Stiicke?.

In chronologischer Ordnung folgt die Untersuchung der Zentralgebirge bzw. Callejon de
Huaylas. Thomas Lynch beschaftigte sich mit der Forschung zuerst im Fundplatz Quishqui
Puncu (1965) und danach in der Héhle von Guitarrero (1969) beide an der nérdlichen Grenze
des zentralen Raumes (Lynch 1970, 1980).

Das Inventar beider Fundstellen besteht insbesondere aus den bekannten blattférmigen
Spitzen, Kratzern, Bohrern, kantenretuschierten Stiicke, bifaziellen Stiicken und
Grundproduktion, wo die Klingen zum ersten Mal in der Dokumentationsgeschichte eine
Stelle erhielten. Dabei sind mehrere Typen erkannt worden, aus denen eine chronologische
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Abfolge erstellt wurde. Doch zeigen beide Fundstellen stratigraphische Probleme: Beim
Fundplatz Quishqui Puncu war keine deutliche Schichtabfolge festzustellen. Ihr ganzer
AblagerungsprozelR wurde durch aktuelle Stérungen modifiziert so, dal die Schichten
durcheinander gemischt sind (landwirtschaftliche Faktoren). Nach typologischen Parallelen
stellt der Autor diesen Fundplatz auf ca. 7000 bzw. 60000 v. Chr. Dabei ist ausschlielZlich die
tiefste Schicht dieses Fundplatzes, die am wenigstens gestort wurde, heranzuziehen (vg.
Lynch 1970).

Der Fall der Stratigraphie der Hohle von Guitarrero scheint komplizierter zu sein. Obwohl die
Sedimente der Schichtablagerung ordentlich un relativ horizontal gestaltet sind, traten in der
Hohle eine Reihe von aktuellen Gruben auf, die von Schatzrdubern gemacht wurden. Diese
Storungen brachten die Schichtabfolge durcheinander (Lynch 1980). Dadurch bleiben noch
die tiefsten Schichten relativ wenig modifiziert. Was die oberste Schicht betrifft (Komplex
IV) erweist sie sich aufgrund solcher Stoérungen als vollig gemischt. Zwischen den
Steinartefakte sind insbesondere Klingen, Mikroklingen und Klingenkerne herauszustellen,
die innerhalb der peruanischen Inventare nicht vorhanden sind (vg. Lynch 1980). Zweifelhaft
sind andere Bestimmungen wie e.g. levallois —artige Abschldge und sogar Stichel (deren
Technologie anscheinend unbekannt war). Sollten diese Erscheinungsformen als eigenartig
bezeichnet werden, kdnnte daraus erschlossen werden, dal} es sich dabei im eine regionale
facie handelt?

Ein anderer wichtige Beitrag ist immer noch die Abfolge in Ayacucho. Die
Ausgrabungskampagnen, die zwischen 1969 und 1970 in drei wichtigen Fundplétzen:
Pikimachay, Jaywamachay und Puente erfolgten, galten bis vor relativ kurzem als die
bedeuteste Chronologie bzw. Typologie, die als Ausgangsrahmen fir weitere Untersuchungen
diente (MacNeish 1969, MacNeish et al 1980a, 1980b). Aufgrund intensiver berechtigter
Kritiken an pleistozan Materialien ist zumindest die erste Periode in Frage gestellt (vg. Rick
1983, 1988). Die Deutlichkeit der Steinartefakte und die Spuren von Feuerstellen erst am
Ende der Phase Ayacucho belegen klarer das menschliche Vorkommen in Zentralperu bzw. in
der Ayacuchos Bucht ab ca. 12300 (ohne Kalibration) v. Chr.

Bei der Ausgrabung wurden mehrere Steinartefakte bzw. Werkzeuge freigelegt u.a. Spitzen,
Kratzer und eine ganze Variation von kantenretuschierten Stlicken sowie bifazielle Stlicke
und Ger6llgerate. Andere fragliche Gerate wie Stichel und Stichelabfall sind auch im Inventar
vertreten. Bedauerlicherweise ist der endglltige Bericht der Aufnahmeanalyse des Fundstoffs
nicht nur schlecht dokumentiert sondern auch nicht chronologisch eingeordnet, was dazu
fuhrt, dall nicht zu wissen ist welches Gerat mit welcher Phase zu verbinden ist (vg.
MacNeish 1980b). In der vorliegenden Arbeit wird versucht, die chronologische Zuordnung
dieses publizierten Materials zu fertigen, damit die Datenbank des Gesamtinventars
vergroRert wird.

Zentrales Hochplateau —Puna_im Hochgebirge- R. Matos gilt als Pionier der aktuellen
Untersuchungen im peruanischen Hochplateau. Trotz fertigte er keine ausfihrliche
Veroffentlichung an, die als Basis fir kiinftige Arbeiten dienen konnte. Dennoch sind sowohl
Abbildungen der Steingeréte als auch eine relative chronologische Abfolge erstellt worden
(Matos 1975). Diese Basisarbeit wurde z.B. von Rick angenommen. 1974 —1975 unternahm
John Rick Ausgrabungen und 1980 erschien die endgultige Publikation seiner
Untersuchungen (Rick 1980). Daraus ergabt sich dal} das Puna —mit Sonderformen- ebenfalls
einigermalien die gleichen Materialien der Hochgebirge mitteilte. Allerdings wurde durch
Radiocarbondatierungen festgestellt, daR das Hochplateau auch in der Zwischenzeit des
Pleistozans und des Anfanges des Holozéns besiedelt wurde.

Rick stieR auf mehrere Niveaus, die zum groRen Teil dem Prakeramikum zugesprochen
wurden. Dabei hat er Steinwerkzeuge gefunden, die mit anthropogenen Resten (e.g.
Feuerstelle) vergesellschaftet waren. Nach seiner funktionellen Perspektive ordnet er die
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Materialien ein, so daB keine richtige Typologie daraus entstand. Ausgangspunkt flir Rick war
seine eigene Erfahrung mit Steinbearbeitung sowie andere damalige Arbeiten, die seinerzeit
immer hin gultig waren (e.g. Willmsen 1968).

Dieses Prinzip der Bestimmung der Funktion nach dem Gewicht und experimentelle Versuche
begrenzt sich gegeniiber —beispielsweise- Gebrauchspurenanalyse, die bei dem Fall der
Steingerdte vom Abri Telarmachay mehrere Werkzeuge nicht einen einzigen Gebrauch
sondern mehrfache Funktion belegen. Diese Analysen wurden bisher mit dem Material von
Pachamachay noch nicht durchgefunhrt.

Was die Spitzen angeht, handelt es sich dabei um einigermafen das gleiche Inventarspektrum
wie auf anderen Fundplétzen. Fruhe Sonderformen ausschlielich des Puna —wie Spitzen mit
konkaver Basis- sind kennzeichnend. Das gleiche gilt fur die formale Standarisation der
Herstellung von Kratzern. Die Dokumentation ist teilweise unvollstandig und behindert den
Versuch einer Untersuchung der eventuellen chronologischen MalRdnderungen. Dazu kommt
auch nicht nur der Mangel an einer vernunftigen detaillierten Aufnahme bezogen auf die
technologische Herstellung bzw. Retusche sondern auch daR keine deutliche technische
Zeichnung ausgefiihrt wurde.

Die Feldarbeiten bzw. Ausgrabung von Daniele Lavallée haben die typische Kombination der
technischen Aufnahme des Paléolithikums zusammen mit der ethnologischen Rekonstruktion
nach le Patrons Muster. Doch sind sie technisch ausgezeichnet, denn durch das sog. décapage
und sorgféltige Dokumentationsauswertung ist nicht nur eine vollstdndig typologische Liste
erstellt, sondern auch durch die technischen Kl&rung wurde die ganze chaine opératoire der
Herstellung der Geréte nachvollzogen (Lavallée et al 1985).

Lavallée und ihr Team fanden im Abri von Telarmachay eine stratigraphische Abfolge, die ab
ca. 7000 v. Chr. zu datieren war. Der Fundstoff ahnelt dem von Pachamachay, den Rick
gefunden hat. In diesem Zusammenhang ist er darauf hinzuweisen, dal beide Fundstellen
lediglich einige Kilometer entfernt sind. Ebenfalls hat der Abri Telarmachay Sonderformen
wie die sog. quadratischen Stiicke, Baguettes, usw. Was die Grundproduktion betrifft, sind
auch in Telarmachay interessante Stlicke wie Scheibenkerne (die immer noch an levallois
Produkten erinnern) oder die sog. ausgesplitterten Stiicke vorhanden. Eine Reihe von weichen
und harten Ha&mmern wurden auch geborgen, aus denen —in Zusammenhang mit
Steinabsplitterungen- die Arbeitsplatze nachgewiesen werden konnte. Alle diese
typologischen Varianten werden festgehalten, um die regionale typologische Liste —am Ende
der vorliegender Arbeit- zu erstellen.

Nicht weit entfernt von diesen Abris befindet sich der Abri von Uchkumachay, das ebenfalls
in der Mitte der siebziger Jahren von Kaulicke ausgegraben wurde. Daraus kamen mehrere
Steingeréte, die doch den beiden oben behandelten Abris &hnlich sind. Dabei sind meist die
Spitzen und Kratzer herauszustellen, die nicht nur den Malien der Bekannten entsprechen,
sondern auch, dal3 die Herstellungstechnik sich gewissermalien wiederholt. Die Funde von
Uchkumachay —nach dem Nachweis von Megatieren in der untersten Schicht und in
Zusammenhang mit der Chronologie der Hohle- Ayacucho sollten nach dem Ausgraber ab ca.
8000 datiert werden Rick 1980). Als Dokumentation erweist sich diese Arbeit als geeignet
jedoch nicht als kompletter Bericht mit der Herstellungstechnik der Steingeréte bis zu ihren
Gebrauch.

Insgesamt handelt es sich um 3 Arbeiten, die in innerhalb von einem Gebiet von ca. 50 km
durchgefuhrt wurden. Dies wird ein Kernthema des letzen Kapitels der regionalen
Typologien.

Sudgebirge- Dabei sind zwei bedeutende Forschungen einzubeziehen (v.a. Toquepala —
Ravines 1970- und Asana —Aldenderfer 1998-). Nach chronologischen Ordnung, kommt die
Ravines Arbeit in der HOohle von Toquepala (Moquegua Departement) vor. In der Mitte den
sechziger Jahren begannen die Sondierungen das Fundmaterial freizulegen. Am
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interessanteste war der Zusammenhang der Jagern und Kameliden (bzw. Beutel), der durch
der Felsmalereien dargestellt sind. Aus der letzen Schicht der Sondierung von 1963 ergab
sich, dal} diese Siedlung um ca. 7500 v. Chr. zu datieren war (Ravines 1970).

Bei der Ausgrabung kamen mehrere Steinartefakte sowie Werkzeuge zu tage. Die ziellose
Untergliederungen der typologischen Zuordnung von Ravines flhrt dazu, da daraus ein
verwirrendes Bild der Grundproduktion entsteht. Doch muf3 anerkannt werden, daR es dabei
um die erste peruanische Arbeit war, die eine Klassifizierung der Grundproduktion versucht
hat.

Das Inventar umfalt auf einer Seite (der Werkzeuge) Spitzen (v.a. die typische blattférmigen
andinen Spitzen und die Spitzen mit konkaver Basis) und Kratzern, wobei die
Daumennagelkratzer Uberwiegen. Auf der anderen Seite (bzw. Grundproduktion) sind
plattférmige und polyedrische Kerne geborgen. Eine komplette Reihe von priméren
Abschlagen bis sekunddren Abschldgen in Zusammenhang mit Kernen belegen die
Arbeitsstellen am Platz. Bei allen diesen Stiicke ist herauszustellen, da sie und zwar
vollstédndig petrologisch bestimmt wurden (mit der Unterstltzung der Geologen des sldlichen
Bergbaues). Eine Zusammenfassung der Typologie und eine genaue typologische
Bestimmung des Fundstoffes ist erforderlich. Bedauerlicherweise helfen wenig technischen
Beschreibungen und Umrisse, die dich ausschlieBlich die Spitzen darstellen (vg. Ravines 1971
und 1972).

Beim letzten Bericht der Untersuchung von Aldenderfer am Fundplatz Asana (ebenfalls in
Moquegua Departement) handelt es sich um ein umfangreiches Buch der Dokumentation und
Versuch des Ablesens der Funde und Befunde (s. Aldenderfer 1998). Diese Feldarbeiten
wurden zwischen dem Ende der achtziger Jahren und Anfang der Neunziger durchgefihrt.
Eine Reihe von C-14 Datierungen wurden geliefert, die ab ca. 8000 v. Chr. festzulegen sind.
Trotzdem fehlt eine vernlnftige Typologie, mit der die damaligen vorgelegten Arbeiten
verglichen werden konnte. Dabei ist es erkennen, daR bifazielle Spitzen und Kratzer
(bezuglich der bearbeiteten Materialien) erscheinen. Diese unterscheiden sich aber wenig von
den anderen beschriebenen Materialien der Zentralgebirge. Daneben tauchen Reib — und
Mabhlsteine auf.

Unzahlige Fragestellungen entstehen aus der Betrachtung der Herkunft der Rohmaterialien,
Herstellungstechnik, Benutzung oder Nachbearbeitung der Steingeréte. Aufféllig ist, dal} es
sich um allgemeine um 2 Gruppen handelte, innerhalb von denen sich Unterteilungen zeigten.
Um die Geschichte dieser Gruppen zu beleuchten, ist es notwendig —wie Rick gefordert hat-
zunachst lokale Untersuchungen durchzuftihren, d.h. lokale Abfolgen innerhalb Kleiner
geographischen Rdume zu widmen (Rick 1983).

Damit 18Rt sich kurz gefalt die Problematik der Forschungsgeschichte und der daraus
resultierten Ergebnisse schlielen. Es handelt sich um eine Geschichte, die nicht nur von
unterschiedlichen theoretischen Einstellungen, sondern auch von einer gewissen Miflachtung
geprégt ist —und sogar immer noch-, in der Hoffnung dal der Staat kiinftig den Wert auf diese
auflerordentlich wichtige Periode der peruanischen VVorgeschichte legt.

1.2 Ziel der vorliegenden Dissertation
Nach der Betrachtung der oben behandelten Themen entstehen drei folgende Ziele der
vorliegenden Arbeit und zwar:
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©® Vorlage und Untersuchung der Sammlung des Fundplatzes PV35-3 (Drei Steine
genannt).
Es handelt sich dabei um eine 1974 gesammelte Sammlung, die dem Paijanien —
Komplex (ca. 7000 v. Chr.) entspricht.
Grund: Lediglich ein Fundplatz des Paijanien —Komplexes ist bisher in diesem Tal
dokumentiert (PV35-2). Daher ist diese Formerscheinung wenig bekannt, was weitere
Untersuchung fordert. Das Ziel dabei wird wohl sein, diese Licke teilweise abzudecken.
Verfahren: Mit Hilfe von Karteien wird die ganze Sammlung aufgenommen.
AnschlieBend werden die dokumentierten Angaben analysiert und ausgewertet.

0 Vorlage und Untersuchung der Sammlung der Fundplédtze PV22 (Cupisnigue,
Pampa de los Fosiles)
Zwei Sammlungen, die aus Nordperu (Region Cupisnique) stammen, wurden durch die
Feldarbeiten des Ur- und Vor- geschichtliches Labors der Universitat Cayetano Heredia in
Lima gesammelt. Dieser Fundstoff stammt spezifisch aus Werkstatten (von Paijan —
Spitzen) von Pampa de los Fdsiles an der Nordkuste Perus (datiert auf ca. 8000 v. Chr.)
und bleiben bisher unbekannt.
Grund: Chauchats Dissertation (1982) beschaftigt sich mit dem Material hauptsachlich
typo-- technologisch jedoch wenig quantitativ und dimensional. Diese Arbeit wird sich
mit dieser Art Angaben der Sammlung auseinandersetzen.
Verfahren: Die Anfertigung von Aufnahmekarteien, die sich insbesondere mit
dimensionalen Angaben befassen, werden zum Ziel verwendet. Der technologische
Hintergrund des Herstellungsprozessen von Paijan- Spitzen —Gestaltung/Verdinnung von
bifaziellen Stuicken- wird streng berlicksichtigt. Die daraus resultierenden dimensionalen
Angaben werden im Kontext der Technologie der Steinspitzen ausgewertet.

Vorlage und Auswertung des Fundinventars in bezug auf die Steinwerkzeuge bzw.
Steinartefakte des Friuh- und Mittelprékeramikums von Peru.

AbschlieBend wird versucht, das ganze Steinwerkzeuginventar zu erfassen und
auszuwerten. Das Ziel dabei ist regionale typologische Liste anzufertigen, die als
Unterstutzung fur kiinftige Arbeiten dienen kdnnten.

Grund: Es ist bisher kein Versuch gemacht worden, das ganze alt-mittelprakeramische
Inventar von Peru zu erfassen. Die vorliegende Arbeit wird dieses Inventar, das aus ganz
unterschiedlichen Regionen stammt, in Verbindung bringen bzw. interpolieren und
dadurch regionale chronologische Abfolgen erstellen.

Verfahren: Das interregionale Inventar wird zundchst beschrieben, dargestellt und
anschlieend unterteilt. Regionale Inventare werden dienen, um regionale typologische
Listen fertigzustellen.

Um solche Untersuchungen einzugehen, ist es erforderlich ein chronologisches Schema zu
erstellen. Die folgenden Kapitel beschaftigen sich schon mit der C-14 Datierungen (kalibrierte
Datierungen wenn vorhanden) um die gesamte Periodisierung bzw. chronologische Abfolge
vorzulegen.
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1.3 Chronologische Basis: C-14 —Datierungen und allgemeine Abfolge des Alt- und
Mittelprakeramikums Perus.

Der folgende Abschnitt enthédlt die maximale Anzahl von Datierungen, die dem Alt und
Mittelprékeramikum Perus entsprechen. Es handelt sich dabei v.a. um kal. Datierungen
(Zidlkowski et al. 1994) und die Anwendung eines kal. Programms: OxCal v2.18 (Stuiver et
al 1993). Sowohl Kursdiagrammen als auch plottierte Abbildungen der kal. Kurven stellen die
Kalibrierung dar.

Die vorliegenden Datierungen sind regional nach Abfolgen geordnet worden. Die Reihe
ordnet sich zun&chst an der Nordkiste abwaérts zur Sitdkiste und danach zum Nordgebirge —
Sutidgebirge ein. Es handelt sich dabei um insgesamt 196 Radiocarbon Datierungen. Davon
sind 132 als kalibrierte Datierungen zu bestimmen, wahrend 64 Datierungen ohne
Kalibrierung bleiben (die normalerweise iber 10 000 v. Chr. datieren —Jiinger Dryas Plateau
Epoche-). Solche Datierungen stammen aus insgesamt 34 Fundplatzen, wobei 21 von der
Kiste und 13 aus den Hochgebirge zu bezeichnen sind. Es ist darauf hinzuweisen, dal} diese
Datierungen ausschlieRlich auf Hohlen, Wohnanlagen und Werkstétten bezogen sind. Weder
Muschelhtigel noch errichtete Ziegelgebdude des Endmittelprakeramikums wurden
bertcksichtigt, da der Untersuchungspunkt der vorliegender Arbeit Alt- und
Mittelprakeramikum ist.  Ausgeschlossen bleiben daher komplexe Gesellschaften
(Spatprakeramikum).

Die datierte Zeitspanne schwankt zwischen 2465 und 12000 v. Chr (fehlerhafte pleistozén
Datierung). Hier ist es zu bemerken dall bestimmte Datierungen unter 4000 v. Chr.
herangezogen wurden, weil sie gelegentlich interessante typologische Abfolgen erweisen, die
als Unterstltzung dienen kdnnten. Die Ayacucho- Datierungen, die in das Pleistozan fallen,
sind hier ebenfalls einbezogen worden, obwohl lediglich eine Datierung der Ayacucho Phase
(ca. 12300 v. Chr.) gilt (cf. Kapitel 1.1.44). Die Vorlage der Datierungen erfolgt durch
Tabellen, aus denen Diagrammen erstellt sind. Doch sind andere Angaben quantifiziert (i.e.
Auswertung der Befunde —falls zugéanglich- und Abstandsfehler bei der Datierungen) damit
sie teilweise mit anderen Arbeiten verglichen werden kénnen.

1.3.1 Vorbemerkungen und Auswahl der Datierungen bzw. kalibrierte Datierungen

® Die nicht kalibrierten Datierungen wurden mit anderen aktuellen Arbeiten
vervollstandigt (e.g. Aldendorfer 1998). Die pleistozédn- Datierungen werden hier
lediglich formell berticksichtigt, da es sich meist um datierte Knochen handelt, die
keineswegs menschlich bezogen sind.

®  Fir héhere Prazision der Zeitspanne wurden ausschlieBlich Abstandsfehler von 1] (bzw.
2 Sigma: 95%) einbezogen. Die Berechnung des Abstandsfehlers erfolgte durch das sog.
gesicherte Intervall : T-AT, T+AT (in diesem Fall mit doppel gesichertem Intervall), das
bereits geklart wurde (vg. Pazdur und Pazdur [in Zi6lkowski et al. 1994]: 37-38). Das
gleiche gilt fur das Verfahren der Kalibrierungen (vg. Pazdur und Pazdur [in Ziolkowski
et al. 1994]: 38-49). Bei den Spalten ist eine Bezeichnung der Zeitspanne extra
einbezogen. Es handelt sich dabei um eine allgemeine Erweiterung der kalibrierten
Datierungen, die zwischen +50 und -50 schwanken kann. Zusammen gerechnet, dient sie
teilweise als eine Modifikation der wahren Datierungen zum Zweck des Vergleichens
zwischen den Phasen (i.e. wenig Berucksichtigung fanden AT bis 100, die bei
Datierungen, die e.g. ber 600 liegen, wenig bewirken).

® Nach den datierten Fundstoffen, Kurven und Erweiterungsbreite der Sigma wird hier
ebenfalls Uberprift, ob die Datierungen qualitativ entweder zuverlassiger oder
unzuverlassiger zu bezeichnen sind (sog. average of consistence).

® Bei den Tabellen und Diagrammen innerhalb des vierten Kapitels (Gesamttypologie)
wurden die kalibrierten Datierungen teilweise einbezogen: sollte die alte Datierung stark
modifiziert werden (ca. 500 Jahren), dann sind diese Kalibrierungen einbezogen.
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1.3.2 Raum: Nord —-Nordkdste
Folgende kalibrierten Datierungen bilden die chronologische Abfolge der Nordkdiste:

Region Nord Nordkiste

Fundplatz Niveau Labornum. Fund Datier.(v.u.z.) Kal. Datier. (v. Chr)  Kal. Durch. Zeitsp.  Sigma
Amotape PV8-26  Amotape Phase SI-1414 Muschel 8125+80 7311-6991 7000-7300 78,06%
Amotape PV8-13  ? GX-1002 Holzkohle 8000+140 7291-6537 6500-7300 94,42%
Siches PV7-19 ? GX-997 Holzkohle 7980+130 7107-6535 6500-7100 87,30%
Amotape PV8-24 Siches Phase S1-1417 Muschel-Andara tub ~ 7840+40 6814-6465 6500-6800 76,29%
Chira PV9-31 Siches Phase SI-1416 Muschel-Andaratub  7485+120 6481-6042 6000-6500 95,31%
Amotape PV8-13  ? GX-1563 Holzkohle 6655130 5737-5297 5300-5700 95,61%
Siches PV7-19 ? GX-998 Holzkohle 5990+120 5144-4593 4600-5150 91,62%
Siches PV7-19 ? GX-1137 Holzkohle 5605195 4685-4316 4300-4700 92,05%
Siches PV7-19 ? GX-996 Holzkohle 4805+130 3822-3312 3300-3800 89,76%
Amotape PV8-29  Amotape Phase SI-1415 Muschel 11200+115 ? ? ?
Nanchoc CA09-27  Level 3 (25cm) Beta-30778  Feuerstelle 7630+80 6600-6230 6600-6200 95,4%
Nanchoc CA09-27  Level 4 (32cm) Beta-30779  Feuerstelle 7690+70 6620-6370 6600-6300 95,4%
Nanchoc CA09-52 Level 4 (33cm) Beta 33525  Feuerstelle 7850+140 7050-6350 7000-6300 95,4%
Nanchoc CA09-52 Level 2 (27cm) Beta 12384  Feuerstelle 7920+120 7200-6450 7200-6400 95,4%
Nanchoc CA09-27 Level 3 (28cm) Beta 12385  Feuerstelle 7950+180 7450-6400 7400-6400 95,4%
Nanchoc CA09-52 Level 2 (17cm) Beta 30781  Feuerstelle 8080170 7300-6700 7300-6700 95,4%
Nanchoc CA09-28 Grab 1 (36cm) Beta 33523  Feuerstelle 8210+180 7550-6600 7500-6600 95,4%
Nanchoc CA09-28 Level 4 (39cm) Beta 33524  Feuerstelle 8260+130 7550-6750 7500-6700 95,4%

Tabelle 1.21: kalibrierte Datierung der Fundplatze Komplex Amotape-Siches (Tumbes-Piura Departement)
und Nanchoc (Lambayaque Departement), Nordkiiste Perus (anhand Ziokowlski et al 1994, Rossen 1991).

Daraus ergibt sich das folgende Diagramm (mit kal. Datierungen):

C-14 kalibrierte Datierungen der Komplexen Amotape und Nanchoc. Region
Nord- Nordkiste
Laborproben
< [s2] — 0 < n (<) [ee]
N N (o] o) o) N ~ ~
N ™ ~ 0 0 ~ (3] ™ n ~ ~
< o ~ N~ © (o] [ee] (37] © (32 ™ o N N [32] o o
— o (2] — — n (2] — (2] (37) (37) (37) — — ™ (37) (37)
S 22 3 3 ¢ 2 o2 g 8 8 & 8 8 & b
n 0O O » ®» O O 0 O 3 & & ® & & & o
0 : : : : : : : : : : : : : : : : :
1000
2000
S 3000
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g 5000 e - FUNDPLATZ
6000 —
7000 L E E r L L L L E
L - r r © L[ ¢t
8000
= Maximal (2 Sigma) = Minimal (2 Sigma) =Datierung (Mittel) ‘

Diagramm 1.1 : KursDiagramm mit der kalibrierten Datierungen (+Fehlerbetrag bzw. 2 Sigma um 959%b)
der Fundplatze der Nordklste (anhand Ziokolswki et al 1994, Rossen 1991).

Schuf3folgerungen

® Sowohl die Datierungen des Amotape- Komplex* als auch des Nanchoc zeigen sich
relativ regelmaliig verteilt, wobei die Amotape Phase als die dlteste zu bezeichnen ist.

® Die Datierungen des- Amotape Komplex lassen sich in 2 Gruppen unterteilen und zwar
eine Gruppe, die die &ltesten Datierungen erweisen (ndmlich SI-1414, GX-1002, GX-

7 Die Bezeichnung Komplex deutet auf eine Phasengruppierung i.e. die Amotape und Siches- Phase, die
chronologisch Gbereinander folgen.
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997, SI-1417 und SI-1416) und eine zweite Gruppe, die jlingere Datierungen zeigen
(GX-1563, GX-998, GX-1137 und GX-996). Der 2A -Fehlerbetrag Uberdeckt eine
relativ regelmaRige Datierungsreihe, die zwischen ca.- 6400-7400 v. Chr. fir die &lteste
Gruppe und zwischen 3200-5800 v. Chr fir. die jlngste festzulegen ist.

® Was die Zuverl&ssigkeit der Datierungsquelle betrifft, kann davon ausgegangen werden,
dal’ bei zumindest 3 datierten Stoffen Probleme auftreten: 2 kalibrierte Datierungen sind
aus Muscheln (SI-1416 und SI-1417) erstellt. Beide gehoren in die Zeitspanne von ca.
6500-6800. Daraus ergibt sich der Beginn der &ltesten Phase (Amotape- Phase) ehe um
ca. 6600 v. Chr. Dennoch modifizieren diese korrigierten Datierungen die allgemeine
chronologische Abfolge innerhalb des Amotape- Komplex wenig.

® Die Datierungen der Fundstellen von Nanchoc zeigen sich als ganz regelmé&Rig und
Uberlappen sich sogar innerhalb einer Zeitspanne zwischen ca. 6000-7500 v. Chr. Die
dafiir verwendeten Stoffe zur Datierung sind ausschlieflich Holzkohle, die zur
Sicherung der Datierungen beitragt.

Pagelof 2

M. Stuiver, A Long and RS. Kra eds. 1993 Radiocarbon 35(1); OxCal v2.18 cub r:4 sd:12 prob[chron]

SEQNord- Nordkuste

- SEQNord- Nordkuste b o
Amot ape GX-1002 8000_'L4OBP

SlchesGX-997 7980_1.3OBP C ——

Amotape GX-1563 6655+130BP .

SuchesGS(—ggs 5990_12dBP [ a— ]
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Nanchoc Bet a30781 808OJ7OBP
Nanchoc Bet al2385 7950_’I.80BP
Nanchoc ‘Bet al2384 79204208P

Nanchoc ‘Bet a33525 785:Oﬂ4OBP = W
Nanchoc Beta30779 7690+7/0BP (]
_ Nanchoc Beta30778 7630+80BP (]
9000BC 8000BC 7000BC 6000BC 5000BC 4000BC

Calibrateddate

M. Quiver, A. LongandR.S. Kraeds. 1993 Radiocar bon35(1); OxCal v2.18cubr:4sd:12 prob[chron] M. Stuiver, A. Longand R.S. Kraeds. 1993 Radiocarbon35(1); OxCal v2.18cubr:4sd:12prob[chron]
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Calibrated date Calibrated date

Diagramm 1.2 : kal. C-14 Plott -Kurven: Oben kal. Zeitspanne der Amotape Komplex: ca. 6400-7400 v.
Chr. , unten links: Amotape- Komplex kal. Datierung (GX-1002), rechts: Nanchoc kal. Datierung (Beta-
33524).
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1.3.3 Raum: Nordkuste
Folgende Tabelle enthélt die kal. und nicht kal. Datierungen der Nordkiiste:

Region Nordkuste

Fundplatz Niveau Labornum. Fund Datier.(v.u.z.) Kal. Datier. (v. Chr) Cal. Durch. Zeitsp. Sigma
P.Fosil PV22-14 2(0,35-0,47m) Gif-5161 Holzkohle 9360+-170 8951-8073 8000-9000 95,51%
P.Fosil PV22-13 29(0,14-0,22m)  Gif-4915 Holzkohle 9300+-170 8748-8024 8000-8750 87,76%
P.Fosil PV22-19 ? Gif-4116 PaleoKnochen 8910+-200 8273-7536 7550-8250 92.64%
P. Fésil PV22-12  7(0,15-0,20m) Gif-4165 Schneckenhauser 8810+-160 8084-7535 7500-8000 95,19%
P.Fosil PV22-14 2(0,20-0,25m) Gif-5159 Holzkohle 8730+-160 8035-7490 7500-8000 95,41%
P.Fosil PV22-27 1(0,15m) Gif-4162 Holzkohle 8260+-160 7546-6763 6750-7550 95.10%
P. F6sil PV22-13  1(0,25m) Gif-4163 Schneckenhauser 7740+-150 6828-6335 6350-6800 77.30%
P. F6sil PV22-12 7 Gif-3565 Holzkohle 5490+-140 4608-3990 4000-4600 94.81%
P.Fosil PV22-14 2(0,20m) Gif-5160 Holzkohle 10380+-170 ? ? ?

P. F6sil PV22-13 2 Gif-3781 Holzkohle 10200+-180 ? ? ?
P.Fosil PV22-13 1(0,25m) Gif-4161 Holzkohle 9810+-180 ? ? ?
P.Fosil PV22-14 2(0,15-0,25m) Gif-5162 Holzkohle 9600+-160 ? ? ?

P. F6sil PV22-13  11(0,30-045m) Gif-4914 Holzkohle 9490+-170 ? ? ?
Ascope PV23-5 4(0,10m) Gif-4952 Holzkohle 9670+-170 ? ? ?
Ascope PV23-5 4(0,10m) Gif-4913 Schneckenhéuser 9510+-170 ? ? ?
Ascope PV23-12 3(0,15m) Gif-4164 Schneckenhduser 7220+-140 6263-5762 5750-6250 90,46%
La Cumbre ? GX-2494 Mastodontknochen 12360+-700 ? ? ?

La Cumbre ? GX-2019 Mastodontknochen 10535+-280 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2021 Holzkohle 12795+-350 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2020 Holzkohle 12400+-750 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2024 Holzkohle 10005+-320 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2493 Mensch. Skelett Kind 9930+-820 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2491 Menschl. Skelett Erw. 9020+-650 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2022 Holzkohle 8645+-370 ? ? ?
Quirihuac ? GX-2023 Holzkohle 4740+-210 3948-3012 3000-4000 92,31%
Huaca Prieta Q-1 C-313 Holzkohle 4257+-250 3522-2189 2200-3500 94.75%
Huaca Prieta M C-316 Holzkohle 4380+-270 3696-2287 2250-3400 95.53%
Huaca Prieta K-2 C-362 Holzkohle 4044+-300 3364-1748 1750-3350 95.49%

Tabelle 1.22: kal. und nicht kal. Datierungen der Komplexe bzw. Fundplatze der Nordkiste: Paijan, Ascope,
La Cumbre, Quirihuac und Huaca Prieta (FB: 2 Sigma 95%). (Anhand Ziolkoswki et al 1994).

C-14 kalibrierte und nicht kalibrierte Datierungen der
Komplex Paijan-Pampa de los Fésiles-Ascope, Abri
Quirihuac und Fundplatz Huaca Prieta
Laborprobezeichen
323838838 8% 3 & I 3 2 3 2 & 8838 3 Q
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0’5’5’5’5’5’5’5’5’5 556666 ©5 6 & ©6066606 b0
Quirihua
/—_\br_i
2000 kalibriert ;‘RL’JI/E(TZQ }
kalibriert
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£ 4000 =
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1= .
'%U Datierungen PP
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10000 | PAIJAN-PAMPA DE LOS PAMPA DE . . ABRI (paijan)
FOSILES KOMPLEX- LOS FOSILES 1_ unkafibriert
kalibrierte Datierungen KOMPLEX- P Datierungen
ibri L. CUMBRE
12000 e rmetiniort
e Maximal (2 Sigma) ¢ Minimal (2 Sigma) =Datierung (Mittel) ‘

Diagramm 1.3: Kursdiagram mit der kal. und nicht kal. Datierungen der Paijan- Komplexe, Ascope, La
Cumbre, Quirihuac und Huaca Prieta (FB bzw. 2 Sigma um 77% - 95%). (Anhand Ziolkoswki et al 1994)
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Schluf3folgerungen

® Die kalibrierten Datierungen der Paijan-Pampa de los Fosiles -Komplex lassen sich in 2
Gruppen gliedern und zwar eine Gruppe mit alten Datierungen —namlich Gif-5161, Gif-
4915, Gif-4116, Gif-4165, Gif-5159, Gif-4162, Gif-4163 und Gif-3565 (zwischen ca.
7700-9000 v. Chr.) und eine Gruppe mit jlingeren Datierungen (zwischen 6200-6800).
Diese Berechnungen beriicksichtigen die Zeitspanne der Fehlerbetrage®® (bzw. der 2
Sigma). Sollte diese chronologische Spaltung ausschlie3lich per C-14 Datierungen
ausgewertet werden dann sprechen diese Gruppierungen fiir 2 Phasen innerhalb des
Paijaniens (Alt und Mittel- Prékeramikum?). Dabei ist auch hinzuweisen dal} zumindest
5 der Datierungen auf Holzkohle basieren. Weitere datierten Stoffe waren
Schneckenhduser und Fossilienknochen.

® Die nicht kalibrierten Datierungen des Paijan-Pampa de los Fosiles Komplex &hneln
denen die kal. alte Phase des Paijaniens (zwischen ca. 7400-8500 v. Chr). Daher
kdnnten sie als relativ glltig betrachtet werden. Bemerkenswert ist daf} der datierte
Fundstoff ausschlie3lich Holzkohl war, was als zuverlassige Quelle zu bezeichnen sind.
Aulerdem Uberlappen sich die Datierungen mit ihren Fehlerbetrag relativ regelmaRig.
Interessanteweise passen einigermalen kal. und nicht kal. Datierungen.

® Was die nicht kal. Datierungen von Ascope betrifft, fallen sie in den letzten Teil der
»alten Phase des Paijaniens“ (bzw. zwischen ca. 7700-9000 v. Chr.) und tberlappen sich
ganz regelmaRig (7400-7900 v. Chr). Nach dieser chronologischen Zuordnung scheinen
sie sich relativ gut an die Abfolge anzupassen. Lediglich eine Datierung (Gif-4164) steht
ganz aufler Ordnung (zwischen ca. 5500-6400), was als nicht kompatibel zu betrachten
ist.

® Als ganz inkohé&rent sind die nicht kalibrierten Datierungen des Fundplatzes La Cumbre
zu erkennen. Beide verteilen sie sich nicht nur ganz unterschiedlich sondern tberlappen
sich nicht. Das gilt auch fur den Genauigkeitsgrad (accuracity test) der GX-2494
Datierung, deren Fehlerbetrdge von +£700 Jahre sind -sicl- (s. Tabelle 21). Dieses
Ergebnis ist als nicht koharent zu bestimmen. Was die Datierung GX2019 betrifft, zeigt
sie sich regelmaliger im generellen Rahmen der anderen Paijan-Pampa de los Fosiles
Datierungen (zwischen ca. 8200-8800 v. Chr.).

® Ganz auller der RegelmaRigkeit der anderen Datierungen taucht die einzige Kkal.
Datierung vom Paijanien Abri Quirihuac auf: ca. zwischen ca. kal.3000 und 4000 v.
Chr. Doch die unkalibrierten Datierungen vom selben Fundplatz stehen mehr im
Einklang mit den anderen Datierungen des Paijanien Komplex. Diese lassen sich in 2
Gruppen unterscheiden und zwar eine ,,alte* Gruppe, die mit FB zwischen ca. 9600 und
11100 v. Chr. fallt, wahrend eine zweite Gruppe zwischen 6200 und 8400 v. Chr. zu
datieren ist. Dabei ist zu bemerken, dal? die Datierungen der ersten (alten) Gruppe dieser
Serie Quirihuac als die &lteste (nicht kalibrierte) Datierung des ganzen Paijaniens gelten
(beide Datierungen, die diese Gruppe bilden, betragen mehr als 12 000 v.u.z.). Obwohl
diese Datierungen sich von den anderen Gruppen distanzieren, sind beide aus
zuverléssige Stoffen erhalten (Holzkohle). Dies wiirde wohl als ein Beleg des frihen
(bzw. um ca. 10000 v. Chr.) Auftreten des Menschen an der Nordkiste Perus
angenommen.

® Bei der Tabelle und dem Diagram sind ebenfalls die spatere Datierungen vom Fundplatz
Huaca Prieta eingetragen worden. Doch gehort diese Fundstelle zum Spatprakeramikum,
das nicht das Thema dieser Dissertation ist. Damit ist zu bestatigen, was bereits
(Chauchat 1982) in bezug auf die sog. mittelprakeramische Licke zwischen ca. 4000
(&lteste Datierung von Huaca Prieta mit FB) und ca. 6000 v. Chr. zu erkennen war.
Sollte Pampa de los Fdsiles 27 dem Spét- Paijanien entsprechen, reicht diese vermutete

® Die Bezeichnung Fehlerbetrag wird als FB abgekiirzt. Darunter ist die T-AT,T+AT zu verstehen
(s.Kapit.1.3.14). Das gleiche gilt fir die kalibrierte Datierungen, die durch kal. v. Chr. angedeutet sind.
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Spétphase des Paijaniens nicht in das Mittelprakeramikum (ca.4000-6000 v. Chr).
Weshalb doch die mittelprakeramische Liicke? Keine Belege dieser Zwischenzeit sind

bisher publiziert worden.

Diagramm 1.4 : Oben eine der &ltesten nicht im Plateau gefallene Datierung nach der Kalibrierung und

M. Suiver, A. LongandR.S. Kraeds. 1993 Radiocarbon35(1); OxCal v2.18cubr:4sd:12prob[chron]

M. Stuiver, A. LongandR.S. Kraeds. 1993 Radiocarbon35(1); OxCal v2.18cubr:4sd:12prob[chron]
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M. Stuiver, A. Long and RS. Kra eds. 1993 Radiocarbon 35(1); OxCal v2.18 cub r:4 sd:12 prob[chron]

68.2%confidence
4470BC(0.85) 4220BC
4200BC(0.12) 41408C
4120BC(0.04) 4090BC
95.4%confidence ‘
4700BC(1.00) 3950BC

Calibrated date

5200BC 5000BC 4800BC 4600BC 4400BC 4200BC 4000BC 3800BC 3600BC

SEQNordkiste

- SEQNordkuste ‘

PF14 Gif5160 10380_17OBP

PF13 Gif3781 10200_1808P

PF13Gif4161 9810+180BP

PF14 Gif5162 9600+160BP

PF13Gif4914 9490+170BP

PF14 Gif5161 9360+170BP

PF13Gif4915 9300+170BP

PF14 Gif5159 8730+160BP

PE27 Gif4162 8260+160BP

PF12 Gif 3565 5490+140BP

Asc Gif4952 9670+170BP

LaCum GX2494 12360+700BP [ mmmmem )

LaCde)‘(201‘9 10535:280BP [(mmm ]

Quw GX2021 12795+350BP | [ e |

Quw zeozo 12400+750BP | [ oneses |

QUI r GX2024 10005+320BP

QUIr GX2493 9930+820BP

QUI r GX2491 9020+650BP

QUIr GX2022 8645+370BP

Quir 6X2023 4740£210BP
I | I I I

(-]

20000BC 15000BC 10000BC

Calibrateddate

rechts, die jungste Paijanien Datierung. Unten: Gesamtsequenz der kal. Datierungen inkl. das Jiinger

Dryas- Plateau Epoche Datierungen: Paijanien.

5000BC
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1.3.4 Raum: Zentralnord- und Zentralkiste
Folgende Tabelle erfaRt die kal. und nicht kal. C-14 Datierungen der Zentralnord -
Zentralkdste:

Region Zentralnord- und Zentralkiste

Fundplatz Niveau Labornum.  Fund Datie.(v.u.z.) Kal. Dat. (v. Chr)  Kal. Durch. Zeitsp Sigma
Casma PV32-2/U-4 2(2) Gif-6774 ? 6990+-70 5957-5700 5700-6000 95,15%
Los Gavilanes PV35 ? Gif-3564 Holzkohle 3750+-110 2465-1879 1900-2500 95.15%
Chivater. PV46-27 Paijan-Komplex UCLA-683 Holz 10430+-160  ? ? ?
Ancén PV45 Luz Complex Y-1303 ? 7300+-120 6380-5940 5900-6300 95,4%
Ancon PV45-29B Luz Complex UCLA-201 Tillandsia(Holzkohle) 7300+-100 6370-5950 5900-6400 95,4%
Ancén PV45 Luz Complex UCLA-202 ? 7140+-100 6170-5760 5800-6200 95,4%
Ancén PV45 Luz Complex Y-1304 ? 6600+-120 5680-5280 5300-5700 95,4%
PV45-31(11B-VIII-3 Canario Phase ~ UCLA-203 Tillandsia(Holzkohle) 6700+-100 5740-5430 5400-5750 95,4%
Encanto PV45-25 Encanto Phase ~ UCLA-967 Tillandsia (Holzkohle) 4720+-80 3300-3700 3300-3700 95,4%
Tabl. C. Tres Maria 60cm PUCP-101  Muschel 9510+-100 8986-8394 8400-9000 94,64%
Tablada de Lurin 1 GaK-1599  Knochen 9150+-200 8665-7831 7850-8650 89.02%
Tablada de Lurin ? GaK-2470  ? (Holzkohle?) 7830+-180 7097-6344 6350-7100 91.07%
Tablada de Lurin Area 3 PUCP-14 Muschel (M. donacium)  6950+-90 5956-5632 5600-6000 95,31%
Tablada de Lurin 1 GaK-1859  Muschel 6450+-140 5592-5195 5200-5600 87.63%
Paloma 300 ? (Pal-1) ? 5120+-100 4250-3700 3700-4200 95,4%
Paloma 300 ? (Pal-2) ? 5200+-30 4080-3950 3900-4100 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-3) ? 5400+-100 4400-3990 4000-4400 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-4) ? 5500+-50 4460-4240 4200-4400 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-5) ? 6000+-130 5250-4550 4500-5200 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-6) ? 6020+-150 5300-4550 4500-5300 95,4%
Paloma 400 Ny-242 Pflanzenstiick 6030+-180 5350-4500 4500-5300 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-7) ? 6250+-260 5600-4500 4500-5600 95,4%
Paloma 400 ? (Pal-8) ? 6400+-100 5530-5200 5200-5500 95,4%

Tabelle 1.23 : Kal. und nicht kal. Datierungen vom Paijanien in Casma und der Fundstelle der Zentralkiste:
Ancén, Tablada de Lurin und Paloma —Fragezeichen und Pal-N° dienen hier als Konstrukt zur Identifizierung
(anhand Ziokolwski et al 1994, Lanning und Patterson 1967 und Benfer 1990).

Aus den Angaben bzw. Datierungen der Tabelle ergibt sich das folgende Kursdiagram:

Kal. C-14 Datierungen des Frih- Mittel- Prakeramikums Zentralkiiste: Casma, Ancoén,
Tablada de Lurin und Paloma
Z Probenummer
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Diagramm 1.5 : Kursdiagram der kal. Datierungen der Fundstelle bzw. Komplexe der
Zentralnord- und Zentralkiste. Links: Casma- Huarmey, Mitte- rechts: Chivateros-Ancon
Komplex, Tablada de Lurin, Paloma (Nach der kal. Stuiver und Reimer 1993).
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Rfolgerungen

Die kalibrierten Datierung des Casma —Tales von zwischen 5700 und 6000 ist in
regionale Verbindung mit dem Spat —Paijanien zu bringen. lhre FB ist ganz kohérent,
dennoch bleibt der datierte Stoff unbekannt. Daraus ist ausschlieRlich durch C-14
Datierungen bekannt, daR das Paijanien von Casma relativ spat (im Vergleich mit dem
Paijanien) entwickelte. Bedauerlich ist, daB es keine Datierung in bezug auf das
Mittelprakeramikum (i.e. Mongoncillo Phase —s. Malpass in Kapitel 3.20.4.») gibt.

In Lima Departement befindet sich der Komplex Chivateros —Ancon. Auf dem
Diagramm sind ausschlieBlich die kal. Datierungen einbezogen und es wurden die
Proben aus Muscheln und anderen problematische Proben ausgeschlossen. Die
Ungiltigkeit der Chivateros — Datierung wurde bereits wissenschaftlich anerkannt (s.
Fung 1972). Daraus ergibt sich, daR die kal. Datierungen von Ancon 2 Gruppen bilden.
Die erste laRt sich zwischen 5400 und 6400 kal. v. Chr. einordnen, wéhrend die zweite
Gruppe sich zwischen 3300 und 3700 v. Chr. befindet, was zu einer chronologische
Licke von ca. 2200 kal. Jahren fuhrt. Doch bedeutet diese Spaltung eine deutliche
Zasur, die wahrscheinlich auf die unregelmaRige sowohl geographische als auch
chronologische Verteilung der Fundplétze zurlckzufiihren ist. Sollten diese kalibrierten
Daten gruppiert werden, dann ist festzustellen, da die Abfolge von Ancon relativ
regulér ablauft zwischen 6400 und 5400 kal. v. Chr. Interessant ist dabei, dal? die ganze
Reihe von Datierungen sich Uberlappen. Alle zeigen kleine FB —Variationen, die
lediglich zwischen 80 und 100 Jahren festzulegen sind. Es bleibt jedoch noch die jlingere
Datierung, wobei eine mogliche Stérung nicht auszuschlief3en ist (UCLA-967).

Was die kalibrierten Datierungen von Tablada de Lurin betrifft, liegen die zwei giltigen
kal. Datierungen zwischen 6300 und 8500 v. Chr.. Dabei ist es darauf hinzuweisen, daf}
zumindest 3 Datierungen (namlich PUCP-101, PUCP-14 und Gak-1859) aus Muscheln
datiert sind. Die Gultigkeit dieser Proben ist daher fragwirdig (vg. Pazdur und Pazdur
1994: 32 [in Ziolkowski et al. 1994], Rick 1987: 64).

Uber der Fundplatz Paloma: Eine einzige Datierung (Ny-242) -der insgesamt 8 Daten-
stammt nicht nur aus der Schicht 400 sondern auch zeigt chronologische Beziehung mit
dem Mittelprakeramikum. Um diese Datierung zu tberpriifen, wurden diese 8 andere
Datierungen (ohne Uber die exakte Daten zu verfiigen) kalibriert (Benfer 1990: 288).
Dabei muB es berticksichtigt werden, dall diese kal. Werte nicht nur keine Laborcode
zeigen, sondern auch ,dal die datierten Stoffe nicht erlautert wurden. Die Zeitspanne
sind anhand des Diagrams nachvollzogen. Das Ergebnis ist: Schicht 400: zwischen ca.
5700-4200 und Schicht 300: ca. 4200-3700 v. Chr i.e. Mittelprakeramikum.
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2000BC



48

1.3.5 Raum: Zentralanden
Die unten dargestellte Tabelle zeigt nicht kal. und kal. Datierungen dieser Zone:

Region Zentralanden

Fundplatz Niveau Labornum. Fund Datie.(v.u.z.) Kal. Dat. (v. Chr) Kal. Durch. Zeitsp ~ Sigma
Guitar. PAn 14-102 | SI-1496 Holzkohle 9475+-130 9006-8331 8300-9000 91,11%
Guitar. PAn 14-102  lla OxA-194 Holzkohle 9430+-150 8977-8182 8200-9000 93,04%
Guitar. PAn 14-102  IIb OxA-184 Holzkohle 9400+-150 8941-8122 8100-8900 94,04%
Guitar. PAn 14-102  IIb OxA-183 Holzkohle 9340+-150 8740-8057 8000-8700 86,45%
Guitar. PAn 14-102  1Ib OxA-185 Holzkohle 9350+-150 8754-8080 8000-8700 85,20%
Guitar. PAn 14-102 | OxA-182 Holzkohle 9280+-150 8670-8020 8000-8600 90,87%
Guitar. PAn 14-102 | S1-1497 Holzkohle 9140+-90 8351-8016 8000-8350 95,34%
Guitar. PAn 14-102 ¢ S1-1500 Holzkohle 8910+-90 8084-7846 7800-8000 76,39%
Guitar. PAn 14-102  lle S1-1501 Holzkohle 8175+-95 7434-6996 7000-7500 89,97%
Guitar. PAn 14-102 1l RL-112 Holzkohle 7730+-150 6819-6292 6300-6800 79,74%
Guitar. PAn 14-102  lle GX-1861 Holzkohle 7580+-280 7270-5959 6000-7300 95,66%
Guitar. PAn 14-102  lle GX-1860 Holzkohle 7575+-220 6817-5977 6000-6800 89,58%
Guitar. PAn 14-102  0,30-0,40 GX-1451 Holzkohle 6610+-160 5570-5227 5200-5800 95,29%
Guitar. PAn 14-102 | GX-1859 Holzkohle 12560+-360  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  lla GX-1778 Holzkohle 10535+-290  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  lla GX-1780 Holzkohle 10475+-300  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 Ib OxA-197 Korbstuickchen 10340+-130  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  lla SI-1502 Holzkohle 10240+-110  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  IIb OxA-195 Holz 10180+-130  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 1l OxA-108 Holzkohle 10000+-200  ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 Ib OxA-196 Korbstiickchen 9980+- 120 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  IIb OxA-104 Holzkohle 9930+-300 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 P OxA-109 Holzkohle 9860+-200 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 | GX-1779 Holzkohle 9790+-240 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 | S1-1498 Holzkohle 9660+-150 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  lle OxA-193 Holzkohle 9600+-130 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102  lla S1-1499 Holzkohle 9580+-135 ? ? ?
Guitar. PAn 14-102 Ib OxA-181 Holzkohle 9520+-150 ? ? ?
Pa Lamp PAn 12-58  ? GX-1893 Knochen 11640+-360  ? ? ?
Lauricoch L-2 Hn2-2  32(P)(Q) GrN-5673 Sedimenten 5830+-120 4953-4451 4400-5000 94,22%
Lauricoch L-2 Hn2-2  32(P)(Q) GrN-5677 Sedimenten 5720+-110 4801-4348 4350-4800 95,66%
Lauricoch L-2 Hn2-2 31 P Grabll  GrN-5518 Sedimenten 5170+-140 4260-3697 3700-4250 92,92%
Lauricoch L-2 Hn2-2 R 1-107 Men. Knoch-Holzko  9525+-260 ? ? ?
Pikimach. Ay3-100  Zonej 1-5851 Megatherid. Knoch ~ 20200+-1050 ? ? ?
Pikimach. Ay3-100  Zone j(3,58m) UCLA-1653A Megatherid Knochen 19600+-3000 ? ? ?
Pikimach. Ay3-100  Zoneil UCLA-1653B Megatherid Knochen 16050+-1200 ? ? ?
Pikimach. Ay3-100  Zonei UCLA-1653C Mega Knochen(ver.) 14700+-1400 *? ? ?
Pikimach. Ay3-100  H(2,67m) 1-1464 Megatherid. Knoche 14150+-180  ? ? ?
Jaywamach Ac 335  Zone J1 1-5275 Holzkohle 9460+-145 9006-8324 8300-9000 87,11%
Jaywamach Ac 335 Zone H 1-5277 Holzkohle 8980+-140 8269-7691 7700-8300 91,20%
Jaywamach Ac 335 Zone J 1-5276 Holzkohle 8645+-140 7970-7473 7500-8000 93,63%
Jaywamach Ac 335 Zone F 1-5686 Holzkohle 8500+-125 7741-7256 7250-7750 86,40%
Jaywamach Ac 335  Zone D 1-4501 Holzkohle 8360+-125 7548-7044 7000-7550 95,39%
Jaywamach Ac 335  Zon C (5-6m) 1-4500 Holzkohle 8250+-135 7536-6996 7000-7500 91,21%
Jaywamach Ac 335  Zone F 1-5278 Holzkohle 7105+-130 6176-5989 5700-6200 95,61%
Jaywamach Ac 335 Zone J3 1-5699 Holzkohle 10280+-170  ? ? ?
Jaywamach Ac 335 Zone J2 1-5683 Holzkohle 9890+-310 ? ? ?
Jaywamach Ac 335 Zone | 1-5695 Holzkohle 9560+-170 ? ? ?
Puente Ac 158 Zone XII A 1-5057 Holzkohle 8860+-125 8072-7586 7500-8000 95,41%
Puente Ac 158 Zone VIl 1-5054 Holzkohle 7160+-125 6211-5721 6200-7500 95,57%
Puente Ac 158 Zone X 1-5056 Holzkohle 7420+-125 6429-6005 6000-6500 94,07%
Puente Ac 158 Zone 11 B 1-5129 Holzkohle 6615+-120 5683-5298 5300-5700 95,38%
Puente Ac 158 Zone 1A 1-5130 Holzkohle 6630+-120 5700-5311 5300-5700 95,45%
Puente Ac 158 Zone VI 1-5132 Holzkohle 6670+-120 5734-5332 5300-5700 95,46%
Puente Ac 158 Zone IV 1-5128 Holzkohle 6560+-120 5636-5262 5250-5650 95,57%
Puente Ac 158 Zone I 1-5274 Holzkohle 6470+-125 5594-5207 5200-5600 92,95%
Puente Ac 158 Zone 2(2) 1-4502 Holzkohle 6360+-110 5486-5048 5000-5500 95,05%
Puente Ac 158 Zone ICH 1-5273 Holzkohle 6030+-120 5233-4678 4700-5200 94,92%
Tr-Vent 12B-VI-450  Tiefste Schicht 1-3091 Holzkohle 10030+-170  ? ? ?
Tr-Vent 12B-VI-450  Lev 1000 (T.S) 1-3106 Felle Vicugne+Pflanz 8140+-130 7434-6696 6700-7450 94,41%
Tr-Vent 12B-VI-450  Grab (Schicht? 1-3108 Kurbisstiick von Grab 8030+-130 7302-6554 6500-7300 95,23%
gLm5-1 12B-VI-470  Level 900 1-3160 Asche, verbr. Pflanz 9940+-200 ? ? ?

Tabelle 1.24 : kalibrierte und nicht kalibrierte Datierungen: Zentralgebirge (anhand Ziolkowski et al 1994
MacNeish et al 1980; Cardich 1964, Lynch 1980) —Fragezeichen deuten auf die Dat. auf dem J. Dryas
Plateau.
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Folgendes Diagramm ergibt sich aus der Tabelle:

kal. Jahre v. Chr.

C-14 kal. und nicht kal. Datierungen der Hohle Guitarrero, Hohle
Lauricocha, Ayacucho Komplex und Tres Ventanas-Kigché (Region

Zentralgebirge)
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Diagramm 1.7 : Kursdiagramm der kal. und nicht kal. Datierungen (immer unter 2 Sigma) der Fundplatze des
Zentralgebirgs Perus (H6hlen Guitarrero, Ayacucho, Lauricocha. (anhand Ziolkoswki et al 1994).
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Schluf3folgerungen

Die kal. Datierungen der Hohle Guitarrero lassen sich in 2 Gruppen teilen. Eine éltere
Gruppe bildet einen Zeitraum zwischen ca. 7900 und 9000 v. Chr, wahrend eine zweite
jungere Gruppe Datierungen zwischen 5900 und 7500 v. Chr. zeigt Lediglich eine
Datierung steht auf3erhalb der chronologischen Ordnung und zwar zwischen 5200 und
5700 v. Chr. (GX1451). Dabei ist zu bemerken, dafl die ,alte* Gruppe starker
représentiert ist (8 Datierungen) gegenuber die Gruppe der jingeren Datierungen (4
Datierungen).

Was die FB Prazision betrifft, -ausgenommen S1-1497 und SI-1500- betragt diese oft
uber 120 Jahre bei allen kal. Datierungen. Dieser Fehlerbetrag deutet auf die geringe
Genauigkeit der Datierungen. Doch Uberlappen sie sich ganz regelmél3ig, was als eine
Phase bezeichnen konnte.

Was die nicht kal. Datierungen angeht —ebenfalls abgesehen von einiger einzigen sehr
alten Datierung GX-1859- konzentrieren sie sich in einer beinahe schrag geformten
Gruppe, die ohne UnregelméRigkeiten zwischen ca. 7500 und 8900 v. Chr. liegt. Diese
Gruppe steht mehr mit der alten Gruppe der Datierung in Verbindung und ist relativ
komplementar.

Fast alle Proben wurden aus Holzkohle (nur zwei aus Korbresten) gewonnen. Dies
garantiert die Zuverlassigkeit der datierten Stoffe, doch ist dabei auf die stratigraphische
Storungen innerhalb der Hohle von Guitarrero hinzuweisen (s. Lynch 1980). Daher ist
davon auszugehen, daR die Abfolge ab Phase I bis Il (inklusive lla, I1b, lic, 11d und lle)
zwischen ca. 9000 bis 5200 festgelegt werden konnte.

Die 1959 datierten Funde der Hohle von Lauricocha stehen jetzt nach der Kalibrierung
ganz aullerhalb der damals angenommenen Zeitspanne 3 Datierungen, die aus den
Schichten P-Q (i.e. von Cardich als Horizont I -1l Lauricocha bzw. um die 6000 v. Chr.)
stammen (s. Cardich 1958 und 1964), wurden kalibriert mit einem Ergebnis zwischen
3700 und 5000 i.e. wurden zumindest 1000-2000 Jahren zurtickdatiert.

Diese chronologischen Korrekturen sollten in Zusammenhang mit der Kritik in bezug
auf die Steintypologie, die von mehreren Autoren gelibt wurde (e.g. Rick 1983)
betrachtet werden. Dabei ist darauf hinzuweisen, dal3 eine einzige nicht kalibrierte
Datierung relativ isoliert bleibt (I-107), deren Proben aus Knochen der Graber (Schicht
R) datiert wurden. Zusammengefalt ist daraus zu erschlie3en, dal? die alten Datierungen
bereits nicht mehr prézis gelten.

Die korrigierten Datierungen verjungen im allgemeinen die ganze Schichtabfolge (deren
chronologischer Beginn wahrscheinlich am Ende der altprdkeramischen Phase —ca.
6500-6000 v. Chr.- zu datieren ist).

Dennoch kommt das Problem der Proben hinzu, die anscheinend ausschlief3lich aus
Sedimentablagerung datiert wurden: die Zuverldssigkeit der Stoffe ist dabei nicht
gesichert.

Die Ayacucho- Abfolge erweist sich als ganz regulér. Dennoch wurde die erste Phase
(Pacaicasa zwischen ca. 21000-14000 v. Chr.) ziemlich stark kritisiert (e.g. Rick 1983,
1988). Im Diagramm liegen insgesamt finf nicht kalibrierte Datierungen dieser
vermuteten Phase. Zunéchst einmal befinden sie sich ganz isoliert von den anderen
Gruppen von Datierungen. Bei zumindest vier dieser Datierungen ist der FB enorm, was
keineswegs als gultiger FB zu betrachten ist. Dies gilt insbesondere fiir die Datierung
UCLA-1653A, deren FB bei 3000 Jahren +- liegt. Doch ist dennoch zu bemerken, dal} es
sich um ziemlich alte Datierungen handelt, was oft zu gréReren FB fuhrt.
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Die Ungultigkeit dieser pleistozanen Datierungen lassen sich ebenfalls durch isolierte
Stoffe, die datiert wurden, feststellen: es handelte sich um reine nicht anthropogene
modifizierte Knochen. Diese Lage der Datierungen in Zusammenhang mit den
zweifelhaften ,,Artefakten”, die weder von der allgemeinen Wissenschaft akzeptiert
werden, noch richtig dargestellt sind (der endgiltige Bericht zeigt lediglich Photos
anstatt sorgféltige Zeichnungen (es handelte sich um die —-vermuteten- &lteste
Steinartefakte des ganzen peruanischen Prakeramikum).

Es bleibt eine nicht korrigierte Datierung, die an Fossilienknochen durchgefihrt wurde,
die noch in Frage steht und zwar: 1-1464 mit ca. 12000-12400 v. Chr). Diese sollte
bereits einer anderen Phase gehdren (Ayacucho Phase: ca. 14000-11000 v. Chr). In
dieser Schicht H (wie in allen anderen Schichten dieser spéateren Phase) kommen doch
glaubwirdige vom Menschen modifizierte Artefakte und ein wichtiger Beleg des
Anwesenheit des Menschen und zwar die Reste von zwei Feuerstellen vor. Unbekannt
bleibt jedoch der Grund, weshalb MacNeish Holzkohle aus dieser Feuerstellen
uberhaupt nicht datiert hat. Diese Datierung zeigt auch eine diskrete Variation der FB,
was zu anderen Datierungen besser palst.

Was die Jaywamachay kal. Datierungen betrifft —aulRerhalb einer einzigen Datierung I-
5278, die ganz isoliert steht-, gruppieren sie sich ganz regelméRig zwischen 7000 und
9000 v. Chr. Sowohl der FB, der zwischen 125 und 145 Jahren schwankt, als auch die
schrag geformte Uberlappung der Reihe der Datierungen sprechen fir eine
ununterbrochene Phase.

Diese chronologische Einheit unterstitzt sich durch die angepafiten datierten Stoffe und
zwar Holzkohle, die aus Feuerstellen stammt. Daraus ist es die Phase Puente durch kal.
Datierungen chronologisch relativ bestatigt.

Dennoch ist daraus eine grofle Liicke entstanden (und zwar zwischen ca. 9000 und
12000 v. Chr.), wo ursprunglich die Phase Huanta (ca. 9000-11000 v. Chr) zugeordnet
wurde. Diese Phase bleibt daher nach der Kalibrierung ohne weitere chronologische
Stitze.

Weitere nicht kal. Datierungen der Phase Puente aus der Hohle von Jaywamachay
schwanken zwischen ca. 7500 und 8500 v. Chr. was innerhalb der Phase Puente gehort
und dartber hinaus den kal. Datierungen nicht widersprechen. Sowohl kal. als auch nicht
kal. Datierungen stehen bei der Phase Puente in Einklang. Das gilt auch fiir die datierten
Stoffe (Holzkohle) und die chronologische Variation (FB).

Die kal. Datierungen der Fundstelle von Puente verteilen sich einigermalien auf eine
Zeitspanne zwischen ca. 4600 und 6400 v. Chr. Sie Uberlappen sich relativ regelmafig,
was fiir eine einzige Phase spricht. Dies gilt ebenfalls fir die FB Variation, die zwischen
120 und 125 liegt. Es ist hier darauf hinzuweisen, dal} diese Datierungen der Puente-
Fundstelle an Holzkohle durchgefthrt wurden.

Die Datierungen der Hohle von Tres Ventanas (,,Drei Fenster*) Sid -Lima und
Quipché lassen sich in 2 Gruppen unterteilen: wéhrend die kal. Datierungen von Tres
Ventanas zwischen 6500 und 7500 v. Chr. liegen, positionieren die nicht kal.
Datierungen zwischen ca. 7800 und 8200 v. Chr. i.e. die kal. Datierungen wurden das
Alter der Hohle ca. 1000 Jahren zuriickdatiert.

Dabei ist die Variation FB der kal. Datierungen von 130 Jahren normal fiir das Alter
dieser Datierungen. Interessant ist der datierte Stoff, der in beiden Proben organisch war
(Tierfell und ein Kurbisstiick). Aus diesen Griinden sollte die Zeitspanne der Besiedlung
von Tres Ventanas (zumindest als Niveau 1000) zwischen 6500 und 7400 zurtickgefuhrt
werden.
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M Stuiver, A. Long and RS. Kra eds. 1993 Radiocarbon 35(1); OxCal v2.18 cub r:4 sd:12 prob[chron]
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Diagramm 1.8 : kal. Plott-Sequenzen: oben: Guitarrero Hohle, unten: Ayacucho Sequenz und Lauricocha.
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1.3.6 Raum Hochplateau bzw. Puna (Junin Departement, Zentralperu)
Vorliegende Tabelle beinhaltet die kal. und nicht. kal. Datierungen des Puna:

Region Zentral Puna

Fundplatz

Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Telarmachay
Pachamachay
Pachamachay
Pachamachay
Pachamachay
Pachamachay
Pachamachay
Uchcumachay
Panalauca
Panalauca
Panalauca
Panalauca

Niveau

Vil
Vil
Vil
Vil
Vi
Vinf
Vinf
Vinf
\Y|

?

\Y|
Vinf
Vsup
Vinf
Vsup
Vsup
v
Vsup
v

1,10-1,30m

Vi
1l
28
25
19
23
32
31
E-5A
34
30
21
40

Labornum. Fund Datie.(v.u.z.) Kal. Dat. (v. Chr)  Kal. Durch. Zeitsp ~ Sigma
Lv-1279 Holzkohle 8810+-65 8004-7691 7700-8000 92,65%
Lv-1193 Holzkohle 7620+-60 6544-6355 6350-6550 90,72%
Lv-1278 Holzkohle 7140+-60 6053-5843 5850-6000 92,38%
Gif-5389 ? 7250+-140 6373-5802 5800-6400 95,40%
Lv-1277 Holzkohle 7150+-90 6167-5792 5800-6200 95,60%
Gif- 5392 ? 6780+-130 5872-5439 5500-5900 94,00%
Lv-1192 Holzkohle 6110+-80 5224-4893 4900-5200 89,78%
Lv-1134 Holzkohle 5700+-65 4714-4447 4450-4700 89,89%
Gif-5388 ? 5580+-120 4719-4220 4200-4700 92,91%
Lv-1133 ? 5440+-60 4368-4217 4200-4350 80,22%
Gif-5394 ? 5320+-110 4360-3942 3950-4400 94,36%
Gif-5391 ? 5320+-120 4365-3935 3900-4400 92,17%
Gif-5047 ? 5190+-110 4254-3762 3750-4250 94,08%
Lv-1276 Holzkohle 5000+-80 3955-3653 3650-4000 95,35%
Lv-1191 Holzkohle 4910+-80 3820-3612 3600-3800 76,02%
Gif-5046 ? 5370+-110 4368-3971 3400-4350 92,57%
Gif-4837 Holzkohle 4470+-110 3379-2886 2900-3400 92,86%
Gif-5393 ? 4430+-70 3142-2915 2900-3150 62,71%
Gif-5045 ? 4420+-110 3372-2871 2850-3400 93,43%
Gif-3482 Holzkohle 4400+-200 3537-2561 2560-3500 92.87%
Gif-5390 ? 4220+-110 3044-2481 2500-3000 94,32%
PUCP-1825 ? 12040+-120 ? ? ?

UCR-555 Holzkohle 8125+-280 7642-6390 6400-7650 95,02%
UCR-557 Holzkohle 6580+-255 5893-4953 4900-5900 93,91%
UCR-556 Holzkohle 6100+-250 5479-4457 4500-5500 95,60%
UCLA-2118D Holzkohle 5080+-60 3983-3759 3750-4000 94,06%
UCLA-2118A Holzkohle 11800+-930 ? ? ?

UCR-554 Holzkohle 9010+-285 7400-9000 7400-9000 ?

OXA-510 Knochen 6670+-140 5775-5287 5300-5800 95,54%
WSU-2939 Holzkohle 7650+-95 6608-6230 6200-6230 95,67%
WSU-3002 Holzkohle 5990+-90 5081-4681 4700-5000 93,07%
WSU-2938 Holzkohle 5135+-75 4086-3764 3700-4100 92,59%
WSU-2940 Holzkohle 9650+-145 ? ? ?

Tabelle 1.25 : kalibrierte und

nicht kal. Datierungen des Puna, Zentralperu. Vertreten sind das Abri

Telarmachay, Pachamachay, Uchchmachay und Panalauca (anhand Ziolwoski et al 1994).

Daraus ergibt sich das folgende Diagramm der Verteilung der C-14 Datierungen:

X

2000

4000

6000

8000

kal. Jahre v. Chr.

10000

12000

14000

C-14 kalibrierte Datierungen der Fundstellen -Perus Puna Hochplateau
(Abri Telarmachay, Pachamachay, Uchkumachay).

Laborprobezeichen
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kalibrierte Datierungen } ABRI
- % e
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kalibrierte
Datierungen
ABRI VON
PACHAMACHAY
Nicht kalibrierte

‘ e Maximal (2 Sigma) <« Minimal (2 Sigma) =Datierung (Mittel) ‘

Datierung

Diagramm 1.9: kal. und nicht kal. Datierungen des Raumes Hochplateau Junins, Zentralperu (2 Sigma FB):
Abri Telarmachay, Pachamachay, Uchkumahcay und Panalauca (anhand Ziolkowski et al 1994).
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Schluf3folgerungen

Ganz links ist die Gruppe von kal. Datierungen vom Abri Telarmachay zu sehen. Dabei
ist zu bemerken, dal} diese sich ganz regelméalig verteilen. Innerhalb dieser 21 Angaben
sind zumindest 3 Unterteilungen zu erkennen. Die erste konzentriert sich zwischen ca.
5500 und 6500 v. Chr. Zu dieser Gruppe der alten Datierungen sollte ebenfalls die
isolierte Datierung, die zwischen ca. 7700 und 8000 v. Chr. liegt, gerechnet werden.
Eine zweite Gruppe liegt zwischen ca. 3800 und 5500 v. Chr. Bei dieser zweiten Gruppe
sind offensichtlich keine unregelméBigen Datierungen zu erkennen. Das Diagramm
weist darauf hin, daB das Grenzdatum des Niveau Vsup. um 3800 festzulegen ist.
SchlieBlich kommt eine letzte spatere Gruppe von Datierungen vor, die dem
Spéatpréakeramikum zugesprochen werden kann (zwischen ca. 2500 und 3400). Daraus ist
zu erschliellen, dal beide Phasen des Alt und Mittel-prakeramikums deutlich definiert
sind. Diese Tendenz der chronologischen Klarheit der Phasen lai3t sich gut durch die
Uberlappung innerhalb der Gruppen nachweisen. Bei allen Datierungen kommen
unterschiedlichen FB vor, die zwischen 60 und 140 Jahren schwanken. Dennoch ist
diese Rate flr die alte Phase ca. 60-90 Jahre modifiziert. Bemerkenswert ist, dal alle
Proben aus Holzkohle gewonnen wurden.

Die kal. Datierungen vom Abri Pachamachay sind deutlich weniger, dennoch lassen sie
sich gut in die vorliegenden Periode des Alt und Mittelprékeramikums einordnen. Es
handelt sich dabei um zwei Gruppen, die lediglich je tber zwei Datierungen verfiigen.
Die zwei &ltesten Datierungen (UCR-554, UCR-555) zeigen zu lange FB, die sogar 285
Jahre erreichen (UCR-555). Beide Datierungen (Uberlappen sich in einem Zeitraum
zwischen ca. 6200 und 9000 v. Chr. Interessant ist dabei, dal3 alle Proben aus Holzkohle
datiert wurden, was zumindest teilweise die Zuverlassigkeit der Datierung garantiert.
Drei weitere Datierungen machen eine mogliche zweite Phase aus und zwar zwischen
3800 und 6000. Die zwei éltesten Datierungen dieser Phase Uberlappen sich regelmaRig.
Sie erreichen bis ca. 4200 Jahre. Bleibt dennoch eine einzige Datierung isoliert (ca. 3800
v. Chr.). Alle Datierungen sind aus Holzkohle durchgeriihrt und passen ganz gut mit der
gegliederten chronologischen Abfolge (s. Rick 1980). Lediglich bleibt eine nicht
kalibrierte Datierung bleibt, die ein Datum von 11800 +- 930 liefert. Das chronologische
Plateau dieser Zeit, das beim cal. Programm festzustellen ist, 143t nur schwer dieses
Datum kalibrieren. Dennoch ist zu bemerken, daf? der datierte Stoff Holzkohle war.

Vom Abri Uchkumachay wird lediglich tber eine kal. Datierung verfligt. Diese liegt
zwischen ca. 5300 und 5800 v. Chr. Diese Datierung bleibt ganz isoliert. Doch palit sie
nicht mit der alten Datierungen von Ayacucho, die als chronologische Basis fir den Abri
Uchkumachay angenommen wurden. Immerhin kommen pleistozéne Fossilienknochen
in seiner untersten Schicht vor. Diese Fossilien- Schicht liegt jedoch unter der altesten
anthropogen Schicht (s. Kaulicke 1980a und 1980b). Eine genaue Datierung dieser
ersten Schicht ist nicht maéglich. In diesem Fall dienten Knochen zur Datierung. Daraus
ist anzunehmen, dal3 die &lteste Schicht von Uchkumachay ganz in allgemeine dem
Altprédkeramikum zuzusprechen ist (ca. 7500 v. Chr.?)

SchlieRlich und ganz rechts sind die kal. und nicht kal. Datierung des Abri Panalauca zu
sehen. Es handelt sich dabei um eine ganz unregelméBige Gruppe, deren &lteste
Datierung ganz isoliert erscheint (WSU-2940), die zwischen 8100 und 9400 vorkommt.
Kal. Datierungen sprechen fur eine Phase, die zwischen 3800 und 6600 zu bestimmen
ist. In keinem Fall Gberlappen sich die Datierungen. Das Diagramm zeigt zuverlassige
FB, die dennoch gegeneinander isoliert bleiben. Doch kann sie im allgemeinen als ein
Hinweis von einer einzigen Phase betrachtet werden (datierte Stoffe: Holzkohle).
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Diagramm 1.10 : kal. C-14 -Kurven: oben links: Telarmachay Niveau VII (LV1277)

Chr. , oben rechts:
Datierungen des Puna Junins.

10000BC

Calibrateddate

5000BC

: ca. 7600-8000 v.
Pachamachay Niveau 28 UCR-555: 6300-7300 v. Chr. Unten: Sequenz Kkal.
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1.3.7 Raum: Sudanden
Folgende Tabelle zeigt die zusammengefaten kal. und nicht kal. Datierungen Stidanden:

Region Sudanden

Fundplatz Niveau Labornum. Fund Datie.(v.u.z.) Kal. Dat. (v. Chr) Kal. Durch. Zeitsp  Sigma
Sumbay 20-30cm BONN-1558 Holzkohle  6160+-120 5310-4800 4800-5300 95.53%
Sumbay 30-40cm BONN-1559 Holzkohle  5350+-90 4343-3989 4000-4350 95.26%
Toquepala unter Strat 1 Y-1372 Holzkohle  9490+-140 9016-8330 8300-9500 91,39%
Toquepala Stratum 1 Y-1325 Holzkohle ~ 9580+-160 9150-8200 9150-8200 ?
Toquepl8DVII-1 ? Y-001 ? 9580+-150 9100-8250 9100-8250 ?

Caru (Abri) TA2-5 15cm Hv-1083 Holzkohle ~ 8190+-130 7488-6991 7000-7500 82,88%
Asana XXVII Beta-24630 Feuerstelle  8790+-170 8084-7502 7500-8050 95.33%
Asana 27-52cm Beta-18924 Feuerstelle  8530+-240 8051-7003 7000-8000 95.15%
Asana PXX Beta-43920 ? 8780+-90 8010-7580 8010-7580 95,40%
Asana PXXIN Beta-43922 ? 8720+-120 8010-7510 8010-7510 95,40%
Asana PXXI Beta-33303 ? 8720+-110 7980-7530 7980-7530 95,40%
Asana XXIV Beta-35599 Feuerstelle  8720+-110 7964-7539 7500-8000 95.32%
Asana PXIX Beta-47057 ? 8620+-110 7930-7480 7930-7480 95,40%
Asana PX Beta-47058 ? 8000+-280 7600-6200 7600-6200 95,40%
Asana PXVIN Beta-43919 ? 8330+-60 7500-7200 7500-7200 95,40%
Asana PXVI Beta-43921 ? 8250+-80 7480-7460 7480-7460 95,40%
Asana CX Beta-24627 Feuerstelle  8080+-110 7308-6622 6600-7300 94.82%
Asana XXIV Beta-23363 Feuerstelle  7860+-110 7006-6466 6500-7000 95.45%
Asana XX Beta-47056 ? 7070+-110 6120-5680 6120-5680 95,40%
Asana XVlla Beta-24633 Feuerstelle  7100+-70 6042-5770 5750-6050 95.32%
Asana XVlic Beta-25049 Feuerstelle  6850+-70 5826-5586 5500-5800 95.23%
Asana XVlla Beta-24629 Feuerstelle  6550+-110 5602-5269 5250-5600 95.25%
Asana XIVb Beta-24634 Feuerstelle  6040+-90 5143-4764 4750-5150 90.18%
Asana | Beta-xx1 ? 5345+-70 4332-4035 4000-4300 92.06%
Asana PXXXIII Beta-40063 ? 9820+-150 ? ? ?
Asana CXIV Beta-24628 ? 9580+-130 ? ? ?

Tabelle 1.26 : Kal. und nicht kal. Datierungen der Fundplatze des Stidandenraumes (anhand Ziolkowski
et al 1994, Stuiver et al 1993)

Aus der Tabelle entsteht das folgende Diagramm:

C-14 kalibrierte Datierungen der Fundpléatze Stidanden: Abri
Toquepala, Abri Sumbay, Fundplatz Asana.

Laborprobezeichen

BONN-1558
BONN-1559
Y-1372
Y-1325
Y-001
Hv-1083
Beta-43920
Beta-24630
Beta-43922
Beta-33303
Beta-35599
Beta-47057
Beta-18924
Beta-43921
Beta-43919
Beta-24627
Beta-47058
Beta-23363
Beta-24633
Beta-47056
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Beta-24634
Beta-xx1
Beta-40063
Beta-24628
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o Datierungen kalibrierte -
5 6000 9 Datierung h -—h
S
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T 8000 ju e e e e ]
== FUNDPLATZ
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ABRI = = kalibrierte CLINPBE AT =
10000 “—ogUEPALA : FUNDPLATZ — ¥
- ABRI Datierungen ASANA
kalibrierte
Datierung T.OQUE.PA.LA nicht kalibrierte
12000 nichtkatibrierte Datierungen

Datierungen
¢ Maximal (2 Sigma) ¢ Minimal (2 Sigma) =Datierung (Mittel) ‘

Diagramm 1.11 : KursDiagramm der kal. und nicht kal. C-14 Datierungen des Sidandenrdumes: Links: Abri
Sumbay, Toquepala und Caru. Mitte und rechts: Fundplatz Asana (nach Ziolkowski et al 1994, Stuiver et al
1993).
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® Ganz links sind die lediglich zwei kal. Datierungen des Abri Sumbay (Arequipa
Departement) zu sehen. Beide konzentrieren sich in einem Raum von ca. 3800 und 5400
v. Chr., Datierungen, die dem Mittelprdkeramikum zugesprochen werden konnen.
Obwohl keine Uberlappung dabei festzustellen ist, deutet die Stellung beider
Datierungen auf eine Phase ein. Als Datierungsproben wurde Holzkohle ausgewahlt.

® Vom bekannten Toquepala Abri stehen zwei kal. Datierungen zur Verfugung. Beide
stehen chronologisch im Einklang: 8500-9500 v. Chr. Da diese letzte Angabe das
Plateau des Holozén -Anfanges beruhrt, ist sie hier nicht einzubeziehen. Immer noch ist
die Zeitspanne zwischen ca. 8200-9000 v. Chr. zu datieren und damit ein der &ltesten
Epochen des peruanischen Prékeramikums. Das Vorkommen von lediglich zwei kal.
Datierungen erlaubt nur teilweise die Daseinsberechtigung einer Besiedlungsphase. Zur
Datierung wurde Holzkohle benutzt.

® Das Abri von Caru verfuigt ausschlieRlich tiber eine kal. Datierung, was eine Okkupation
zwischen 7000 und 7500 vermuten laRt. Ihre FB bzw. Sigma von ca. 95% erweist sich
als relativ geméRigt (130 Jahre). Die Datierung basierte sich auf Holzkohle.

® Schliel’lich zeigt der Fundplatz von Asana (Moquegua Bezirk) eine der langsten Reihen
von Datierungen des ganzen Prékeramikums. Es handelt sich um insgesamt 18 Kkal.
Datierungen, die meist an Holzkohlen von Feuerstellen durchgefuhrt wurden. Die ganze
schrég geformte Reihe erschlielit eine ganz regelméRige Abfolge, die zwischen ca. 4000
und 8100 zu datieren ist. Nicht auszuschlief3en ist, daB innerhalb dieser Zeitspanne zwei
Phasen auftreten konnten (mdglicherweise zwischen ca. 4100 und 6100 i.e.
Mittelprdakeramikum und eine alte Phase zwischen 6600 und 8100, also
Altprakeramikum). Lediglich bei zwei Datierungen sind anormale FB festzustellen
(Beta-18924 und Beta-47058), wahrend die anderen sich als ganz normale Variationen
zu bezeichnen sind. Dabei ist zu bemerken, da zwei nicht kal. Datierungen isoliert
bleiben.

Pagelof 2
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Diagramm 1.12 : kal. C-14 Plott-Sequenz. Fundplétze der Siidanden
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1.3.8 Raum: Sudkuste
Folgende Tabelle zeigt die C-14 Datierungen des Raumes Stdkdste:

Region Stidkuste

Fundplatz Niveau  Labornum. Fund Datie.(v.u.z.) Kal. Dat. (v. Chr) Kal. Durch. Zeitsp ~ Sigma
ng Site B-7 S1-6931 Muschel 8755+-120 8001-7546 7500-8000 95,50%
Ring site B-5 SI1-6930 Muschel 7810+-105 6814-6451 6400-6800 77,59%
Ring site B-6 SI-6784 Muschel 7675+-60 6564-6387 6400-6600 92,37%
Ring site TP1-16  PITT-0142 Holzkohle 7415+-65 6378-6120 6100-6400 90,92%
Ring site M-12 PITT-0147 Holzkohle 7155+-180 6266-5663 5200-5600 91,07%
Ring site J-8 PITT-0144 Holzkohle 5060+-65 3971-3711 3700-4000 95,65%
Ring site B-16 S1-6783 Muschel 10575+-105 ? ? ?

Tabelle 1.27 : kal. und nicht kal. Datierungen des Fundplatzes ring site, der einzige Fundplatz an der
Sudkuste, der Gber kal. Datierungen verfigt (anhand Ziolkowski et al 1994).

Daraus entsteht das folgende Diagramm:

C-14 kalibrierte Datierungen des Fundplatzes "ring site": Raum
Z Sudkiste.
Laborprobezeichen
SI-6931 SI-6930 SI-6784  PITT-142 PITT-147 PITT-144 SI-6783
0 1 1 1 1 1 1 1
2000
> 4000 =
()
1=
S 6000 - - - ]
_ 8000 | Jm _RING SITE
_52 kalibrierte Datierungen
10000
o=
12000
e Maximal (2 Sigma) ¢ Minimal (2 Sigma) =Datierung (Mittel)

Diagramm 1.13 : Kursdiagramm der kal. und nicht kal. C-14 Datierungen des Fundplatzes "'ring site"" an
der Sudkiste (Moquegua Departement). (anhand Ziolkowski et al 1994).

Schluf3folgerungen

® Das Ring-Site Fundplatz zeigt insgesamt 6 kal. Datierungen, die zwischen ca. 3800-8000
Jahre v. Chr. festzulegen sind. Dennoch stammen die &ltesten drei Datierungen (SI-6931,
S16930 und SI-6784) aus Proben von Muscheln, was normalerweise das Alter der
Datierung modifiziert bzw. verléangert. Der Rest der Datierungen, die aus Holzkohle
durchgefuhrt wurden, ergab eine Zeitspanne zwischen kal. 3700 und 6400 v. Chr.(Pitt-
0142, Pitt-0147 und Pitt-0144). Daher sollte diese chronologische Abfolge gelten.
Dabei ist es zu bemerken, dal} zwei Datierungen in der Reihe der 6000 Jahre v. Chr. zu
finden sind, wahrend eine letzte Dritte am Anfang der Abfolge liegt und zwar ca. 4000
v. Chr.
Eine letzte nicht kal. Datierung, die sich als besonders alt (Uber 10 000 Jahre) erwies,
verliert ihre Glltigkeit, weil sie an Muscheln durchgefuhrt wurde.
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Diagramm 1.14 : kal. plott -Kurven: oben und mitte: Ring Site (Stdkiste) -Proben PITT-0147, PITT-
0144) alle an Holzkohle. Unten: Plottierte Sequenz aller Datierungen (anhand Sandweiss et al 1989,

Stuiver und Reimer 1993).
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1.3.9 Zusammenfassung und allgemeine chronologische Abfolge des Alt- und
Mittelprakeramikum Perus.

Aus den allgemeinen C-14 Kalibrierungen und im Zusammenhang mit der Periodizierung

nach Phasen und Perioden ergibt sich folgendes Panorama zwischen ca. 12500 und 4000 v.

Chr. zundchst fir die Kiiste Perus:
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Calibrateddate

Diagramm 1.15 : komprimiertes Plott-Bild der wichtigsten (meist Holzkohleproben) kal. Datierungen der
frih- und mittelprakeramischen Funfplédtze der Kiste Perus.

Sollte das Bild der Verteilung in der allgemeinen C-14 Kurve widergespiegelt werden, dann
entsteht das folgende Bild:
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Diagramm 1.16 : Zeitraumliche Stellung der kal. Datierungen des Alt- Mittelprékeramikum Perus —
Kduste.
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Das gleiche Verfahren gilt fur die Abfolge des Prakeramikums bei der Hochgebirge:

Pagelof4

M. Swiver, A Long and RS. Kra eds. 1993 Radiocarbon 35(1); O«Cal v2.18 cub r:4 sd:12 prob{chron]
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Diagramm 1.17: komprimiertes Plott-Bild der wichtigsten kal. Datierungen im Hochgebirge Perus.
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Diagramm 1.18: Zeitliche Stelle der kal. Datierungen des Alt- und Mittelprakeramikum Perus-Gebirge.
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Sowohl die Diagramme 1.15 und 1.16 stellen die durchschnittlichen Datierungen des Alt und
Mittelprakeramikums der Kdiste Perus dar. Bei Diagramm 1.15 ist ein Plott-Bild dieser
Gesamtdatierung zu ersehen. Dabei ist zunachst zu bemerken, dal3 kein FB Uber 15000 v. Chr.
datiert. Dennoch tauchen 2 FB auf, die zwischen ca. 11000 und 14000 v. Chr. liegen. Beide
stammen aus der Nordkiste und sind mit paijanien Fundplatzen von Quirihuac und La
Cumbre in Verbindung zu bringen. Wahrend die Datierung von Quirihuac aus
Mastodontknochen erhalten wurde, handelt es sich bei dem Datierungsstoff von La Cumbre
um Holzkohle. Doch abgesehen einer moglicher Kontamination, fallt diese Datierung in
einem Plateau, das ab ca. 9050 v. Chr. im Diagramm der Gesamtkurve der kal. C-14
festzustellen ist (s. Stuiver und Reimer 1993).

Die Auswirkung dieser Anomalie der Kurve gegen ca. 10000 v. Chr. gilt bedauerlicherweise
fur weitere Datierungen, die sich zeitlich am Anfang des Pleistozdns befinden. Dieses
Problem wird als Einfluf3 des jiingeren Dryas- Plateaus eingesehen. Diese Periode zwischen
12500 und 10000 BP &Rt sich insbesondere durch die Plateaus und abrupten chronologische
Spriinge charakterisieren, so daR bei jeder Kalibrierung ein gewisser Grad von Unsicherheit
besteht (s. Fiedel 1999: 95-99).

3 FB anderen drei Datierungen zeigen ebenfalls eine Erweiterung, die ber 9000 v. Chr.
erreichen. Diese umfassen drei Fundstellen des Paijaniens und zwar Pampa de los Fosiles
(Gif-5160), Ascope (Gif-4962) und Quirihuac (GX-2024). Aufgrund dieser Licke des
Endpleistozans sollten sie in Frage gestellt werden bzw. auf neue zeitliche Korrekturen
gewartet werden. Alle diese Altdatierungen sind an der linken Seite des Kurve- Sequenz
Diagramms 1.16 zu sehen.

Die vertretene Datierungen des Paijaniens konzentrieren sich hauptsachlich zwischen 7000
und 9000 v. Chr. Auffélligerweise ist kein chronologischer Unterschied innerhalb der
Datierungen festzustellen. Am Ende dieser Zeit gegen 7000 — 6000 v. Chr. tauchen sowohl
die Datierungen der Nord- Nordkiste als auch der Sudkdste auf. Bereits um 6000 erscheinen
wenige Datierungen der Zentralkiste, die Uber das Ende des Mittelprakeramikums
hinausgehen.

Bei der Gebirge —Datierungsreihe liegen mehrere Angaben im sog. Plateau des Anfangs des
Holozéns. Dadurch missen momentan die Datierungen von Ayacucho, Pachamachay und
Guitarrero ausfallen (I1-1464, UCLA-211A und GX-1859). Mehrere Datierungen mit ihren
entsprechenden FB tendieren zur Zeit zwischen 1000-9000 (s. Diagramm 18) was fiir einen
festeren Beleg von dlteren Besiedlungen (ab. 12000 v. Chr) spricht. In diesem Zusammenhang
ist darauf hinzuweisen, dal3 die jlingste Datierung der Schicht ,,h* von der Pikimachay Hohle
nicht auszuschliefen ist (s. 1.1.4 «).

Innerhalb der Holozdn Datierungen ist zu bemerken, dall die Gesamtdatierung des
Hochplateaus alter geworden ist. Das gilt sowohl fir den Abri Telarmachay als auch fir
Pachamachay wobei der Durchschnitt gegen ca. 8000 v. Chr. festzulegen ist. Weniger sicher
ist die Datierung des Abri Uchkumachay, die immer noch -abgesehen von der
Steinwerkzeugtypologie- friiher datiert werden sollte.

Nachdem die kal. Kurven der Kiste und Gebirge isoliert betrachten worden sind, werden
insgesamt 56 durchschnittliche Datierungen der kal. Gesamtchronologie ausgewéhlt und
zusammengetragen. Das Ergebnis ist im Diagramm 19 dargestellt worden. Dabei sind die
Ergebnisse der zusammengefafiten kal. Datierungen zu ersehen.

Datierungen, die aus Muschel oder anderen unzuverlassigen Soffen gewonnen wurden, sind
nicht einbezogen. Es wurden hauptsachlich Datierungen aus Holzkohle ausgewahlt. Der
Gesamtblick dient zur allgemeinen Betrachtung der prakeramischen Chronologie (Diagramm
1.19).
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Sollte dieses Diagramm mit damaligen anerkannten Abfolge des Prédkeramikums angepaft
werden, dann ist eine endgultige Zuordnung zu finden. Diese ist in Tabelle 1.28 zu ersehen.
Es muR darauf hingewiesen werden, daR die kal. Datierungen nicht absolut im kulturellen
Sinne gelten. Doch hat die Typologie eine wichtige Rolle gespielt, um mogliche Zeitspannen
auszugleichen. Diese Gliederung ermdglicht in Zusammenhang ausschlieSlich mit der
Steinwerkzeugetypologie eine zeitliche Unterteilung innerhalb der Abfolge, die als Alt-,
Mittel- und Spatprakeramikum zu bezeichnen sind.

® Allgemeine Periodifizierung

Mehrere chronologische Vorschlage sind innerhalb von ca. 40 Jahren gemacht worden (e.g.
Lanning 1967, Willey 1971, Bonavia 1991, Lavallée 1995). Es handelt sich meist um
Chronologien, die anhand von Steinwerkzeugen und Tier- bzw. Pflanzenzucht oder evtl. in
Kombination der beiden erstellt wurden. Das Kriterium Vorhandensein gegen
Nichtvorhandensein in Verbindung mit der C-14 Datierungen diente zur chronologischen
Stellung der Funde und Befunde.

Sowohl nicht richtig gesteuerte Ausgrabungen bzw. Laborarbeit als auch Mangel an Kontext
bei der datierten Proben fuhrten dazu, daR allgemeine Zuordnungen stark kritisiert wurden, so
dal3 ihre Gultigkeit zur Zeit wenig berucksichtigt wird. Sowohl Probleme im Verhaltnis
zwischen Phase-Datierung als auch falsches Ablesen der Steintypologie verursachten die
allgemeine Ungltigkeit der damaligen Untersuchungen (s. z. B. Rick 1983).

Das folgende Schema basiert sich ausschlieBlich auf den durchschnittlichen behandelte kal.
Datierungen (s. Kap. 1.3.1 - 1.3.8.4«) als auch auf den zeitlichen Anderungen nach Form bzw.
Typenerscheinung. Dies sollte spezifisch zum Zweck der Gliederung der folgenden
Steintypologie —Auswertung dienen:

® Spatprédkeramikum (ca. kal. 2000-4000 v. Chr). Sehr wenige richtig dokumentierte
Funde sind aus dieser Periode bekannt. Zwei Fundplétze zeigen typische Merkmale, die
als lokal (bzw. regional) angesehen werden konnten. Der Fundplatz von Los Gavilanes
an der Zentralkuste beispielsweise weist auf einer Seite mehrere benutze bzw. leicht
modifizierte Abschlédge und auf der anderen Seite grobe Werkzeuge wie Gerdllgeréte
auf. Spezielle regionale Formerscheinungen wie scheibenférmige Schaber (disco tipo
Culebras) kommen aber auch im Inventar vor. Im Hochgebirge wurden mehrere
Fundplatze ausgegraben, deren &lteste Materialien gegenuber den spat-prakeramischen
Funde bevorzugt wurden. Einige Merkmale von dieser Spéatperiode sind z.B. das
Vorkommen von polierten Geréten und die relative Abnahme der Dimensionen der
Spitzen.

® Mittelprakeramikum (ca. kal. 4000-6000 v. Chr). Ab ca. 6000 v. Chr. erfolgt das andine
Auftauchen von typischen Leitformen an der Kuste. Der Paijan Komplex an der Kiste,
der sich durch typische gestielte Spitzen charakterisieren lai3t, verschwindet entweder an
der Nordkiste (mdglicherweise ihre urspringliche Zone) oder folgt lediglich fur kurze
Zeit weiter mit neuen andinen Materialien, von denen blattférmige Spitzen und Kratzer
zahlreich vorkommen. AuRerdem tauchen mehrere Bohrer auf, die als Leittypen fur
bestimmte Gebiete zu bezeichnen sind (e.g. Casma -Bucht, Lomas de Lachay, Ancon,
usw.). Im Hochgebirge sind wenige Anderungen festzustellen. Doch kommen mehrere
Varianten der Spitzen im Vergleich mit der vergangenen Perioden vor, wobei die
geometrischen Formen (i.e. Winkel an der Spitzenkanten) eine besondere Rolle spielen.

® Fruhprékeramikum (ca. kal. 6000 und 8000 v. Chr.) Diese Periode ist am zahlreichsten
dokumentiert worden. Vier allgemeine geographische Rdume sind zu unterscheiden.
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Diese lassen sich ebenfalls durch ihre typische Steinwerkzeuge abgrenzen. An der Kiste
verteilt sich das Paijanien auf ca. 500 Km. Typisch ist dabei ihre gestielte Spitze und
ihre wenigen regelmaiigen einseitigen Werkzeuge. Im Hochgebirge erscheinen ganz
abrupt zahlreiche kleine blattformige Spitzen, die den Jagdgruppen zuzuschreiben sind.
Im Inventar sind auch standardisierte Formen zu erkennen, wobei hauptsachlich
Daumennagelkratzer zu benennen sind. Weitere Formen kommen an der ganzen Nord —
Nordkiste und Sudkiste vor, wo umfangreiche einfache Abschlagsgerate (oft leicht
modifizierte bzw. retuschierte Werkzeuge) und evtl. Auftauchen von kleinen andinen
Spitzen zu beobachten ist. Deutliche Unterschiede lassen diese Periode relativ gut
unterteilen.

® Palaoindien (ca. kal. 8000-12000 v. Chr.) Obwohl die Zeit zwischen 12000 und 9000 in
der allgemeinen kal. Kurve als Liicke bzw. ein Plateau erscheint, ist es nicht véllig
auszuschliel?en, dalR der Mensch gegen 12000 v. Chr. Peru besiedelt hat (Ayacucho
Sudgebirge, s. 1.1.4.2.4(). Die Wendezeit um 8000 v. Chr. I&Bt sich ebenfalls durch die
blattférmigen Spitzen und Kratzer im Hochgebirge charakterisieren. Der Mangel an
Dokumentation erschwert den Versuch des Erstellen eines Inventars. Die massiven alten
Datierungen des Paijan —Komplex sind ein Hinweis auf die mogliche pleistozéne
Zuordnung dieser Erscheinung. Wenige alter sind die Funde des Abri vom Hochplateau,
jedoch nach der Kalibrierungsbehandlung é&lter geworden. Das gilt auch fur die
Steingeréate, deren Merkmale vollig unbekannt bleiben.

Die Tabelle 28 falit die ganze Periodisierung des Alt- und Mittelprakeramikums zusammen.
Folgenden Zeitspannen nach Komplexen bzw. Fundstellen sind festgehalten worden:

Klste

Es handelt sich um den sog. Amotape Komplex (Piura und Tumbes Bezirk). Seine Zeitspanne
liegt zwischen ca. 5400 und 7600 v. Chr. Keine interne chronologische Unterteilung ist zu
erkennen. Ein anderer Fundplatz, Nanchoc befindet sich genaugenommen nicht an der Kiiste,
dennoch wurde er in dieses geographische Gebiet einbezogen. Nach der kal. Datierung ergab
sich eine Zeitspanne zwischen 4000 und 7000 v.Chr. Daher ist lediglich der Amotape-
Komplex auf dem Altprakeramikum zuzuschreiben.

Die Kalibrierungen des Paijanien von Cupisnique an der Nordkiiste erreichten das Plateau des
Holozé&n-Anfangs, so dal die erste paijanien — Besiedlung auf 9000 v. Chr. zurlck datiert
werden kann. Bemerkenswert ist die Entwicklung anderer paijanien- Fundstellen auf3erhalb
der Zone von Cupisnique. Sowohl die kal. Datierungen von La Cumbre als auch von Ascope
sind der Zeit um 7500 und sogar 8200 v. Chr. zuzurechnen. Es handelt sich daher um
gleichzeitige Erscheinungen. Nur die Datierung von Quirihuac liegt um ca. 8800 und ist damit
als eine der ersten Datierung des ganzen peruanischen Prakeramikums zu bezeichnen.

Das Problem der internen Chronologie des Paijaniens ist bereits bekannt geworden (s.
Chauchat 1982, 1992). Anscheinend handelte es sich dabei um eine ganze, untrennbare
Periode. Doch tauchen Formerscheinungen auf, die vom Autor vermutlich als eine Art spét-
Paijanien betrachten werden (i.e. Pampa de los Fosiles 27), wo ziemlich kleine Kerne in
Verbindung mit bipolarer Technik zu bringen sind. Das Paijanien sollte gegen den Anfang
des Mittelprakeramikums (5800 bzw. 5600 v. Chr.) an der Nordkuste verschwinden.

Vollig unbekannt bleibt das Mittelprakeramikum an der selben Nordkiste. Weder gestielte
noch andine blattféormige Spitzen auftauchen. Erst ca. 2500 Jahre spater entsteht die
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spatprakeramische Industrie von Huaca Prieta, die in der vorliegenden Arbeit nicht
herangezogen wurde.

Es handelt sich dabei um eine der erfolgreichsten Abfolgen des Prakeramikums. Die kal.
Datierung des Paijaniens geht auf ca. 6200 v. Chr. zuriick, wegen des kulturellen-
typologischen Vergesellschaften mit dem Paijanien der Nordkuste, ist jedoch davon
auszugehen, dal das Paijanien der Casma —Bucht um 6500-7000 zu datieren ist. Der
Mongoncillo- Komplex von Casma geht uUber das Paijanien hinaus. Dieses gehort in das
Mittelprékeramikum und zwar zwischen ca. 4000 und 6000 v. Chr.

Zentralkiste

Der Komplex Luz datiert nach der typologischen Assoziation und Kalibrierung um 6500 v.
Chr. (mit einer moglichen chronologischen Erweiterung bis 7000 v. Chr.). Die damalige
zeitliche Gliederung gilt zur Zeit wenig. Sollten die Fundstellen nach ihrer Funktion geordnet
werden, ist nicht auszuschlieRen, dal3 innerhalb der Periodisierung von Ancén (Lima Bezirk)
eine interne Chronologie vorhanden ist. Dadurch wurde das Mittelprdkeramikum von Ancon
in zwei Gruppen gegliedert. Das Alt- Mittelprakeramikum (zwischen 4400 und 5400 v. Chr.)
und Spat- Mittelprakeramikum sind dartiber hinaus festgehalten worden. Weitere
Gliederungen sind anhand der Dokumentation nicht méglich.

Was Tablada de Lurin betrifft, sind die zweifelhaften aus Muschel erhaltene Datierungen von
der Periodisierung ausgeschlossen worden. Das gilt auch fir die an Menschenknochen
durchgefuhrten Datierungen, die als veraltet erscheinen. Dadurch ist die gesamte Abfolge
zwischen 5000 und 7200 v. Chr. zu datieren. In diesem Zusammenhang sind die Merkmale
des Inventars markant: Es handelt sich um ein Spéat-Paijanien, die mit facies der Kkleinen
Kerne mit benutzten Abschlagen vorkommt: ein Hinweis fir das Ende des Spat-
Altprékeramikum und Anfang des Mittelprakeramikums.

Der einzige datierte Fundplatz ist ring site. Nach der kal. ist seine Entwicklung zwischen ca.
4200 und 6400 zu datieren. Nach den Merkmale des Inventars l&Rt sich der Fundplatz nur
schwer eingliedern.

Hochgebirge

Bei mehreren Abris ist zumindest die alteste Phase zuriickdatiert worden. Das gilt fur den
Abri von Guitarrero (Ancash Departement), deren Komplex | ab ca. 9000 v. Chr zu datieren
ist. Weitere Unterteilungen erschweren eine mdgliche chronologische Stellung, immerhin
geht ihr Komplex Ile um 6000 v. Chr. zu Ende. Die gestorte Stratigraphie dieser Hohle
unterstitzt keine weitere Datierung. Das gleiche gilt fir die bekannte Héhlen von Lauricocha,
deren stratigraphische Dokumentation ziemlich stark Kkritisiert wurde (Rick 1983).
Abgesichert bleiben dennoch die Datierungen der Skeletten des altesten Niveaus, die
ebenfalls zurick auf ca. 8000 v. Chr. datiert sind. Weitere chronologische Stellungen
bezlglich der Horizonte Il und Il sind nicht sicher. Ein dhnliches Panorama bietet der
Komplex der Hohlen von Ayacucho. Die Unmdglichkeit der Kalibrierung in bezug auf die
damalige angenommene pleistozan- Okkupation haben endgultig ihre Gultigkeit verloren.
Dennoch ist die Dokumentation des Ayacucho Komplexes von aulRerordentlicher Wichtigkeit
insbesondere unter der Berlcksichtigung der Mdglichkeit des Bergens von Feuerstellen am
Ende des Ayacucho Komplexes (ca. 12400 v. Chr.). Es handelt sich immer noch um die
alteste Datierung des peruanischen Préakeramikums. Deshalb ist sie in der Tabelle eingetragen.



66

Weitere chronologische Unterteilungen sind auch festgehalten. Dies gilt ebenfalls flr die
damalige Periodisierung des Autors.

Die Hohle von Tres Ventanas wurde aufgrund der Durcheinanders der Datierungsangaben in
den unterschiedlichen Veroffentlichungen (s. e.g. Bonavia und Chauchat 1990) und der
geringen Zuverlassigkeit der datierten Proben zwischen kal. 7800 und 4000 v. Chr. datiert.
Diese Materialien weisen allerdings typologische Merkmale der anderen benannten Hdéhlen
auf, was ihre chronologische Stellung bestatigt.

Ein besonderes Gebiet ist das Hochplateau von Junin, Zentralperu. Die Datierungen von 3
Abris wurden kalibriert. Wé&hrend die jlngsten Datierungen ihre damalige chronologische
Position immer noch behalten, veralten die é&ltesten Datierungen. Im Fall des Abri
Telarmachay ergab sich, daR das Niveau VII um ca. 7800 v. Chr datiert wurde. Altere
Datierungen weist das élteste Niveau des Abri Pachamachay auf, das um 8800 v. Chr. datiert
wurde. Weitere Phasen dieses Abris zeigen die damaligen Zuordnungen. Lediglich die
Besiedlung des Abri von Uchkumachay wurde verjlngt, da keine Datierung fur die alteste
Phase (Periode 1) zur Verflgung stand. Wéhrend die Periode 1 weggestrichen wurde, fallen
weitere jlingere Phasen in die damaligen Zuordnungen.

Aus den Korrekturen ergibt sich ebenfalls, dal? die altesten Datierungen der Abris Toquepala
und Caru zwischen 8000 und 8400 zu bestimmen sind. Da innerhalb der Abfolge dieser
Fundpléatze keine Datierung zur Verfugung steht, ist tberhaupt nichts Uber ihre interne
Chronologie zu sagen. Das gleiche gilt fir den Abri von Sumbay, deren C-14 Korrekturen
zwischen ca. 4000 und 5700 v. Chr. liegen. Mehrere Datierungen sind vom Fundplatz Asana
publiziert worden. Dennoch sind einige von ihnen nicht in Anspruch genommen, da diese aus
unbekannten Stoffen gewonnen wurden. Daraus ist zu erschie3en, dal} die Zeitspanne der
Okkupation in Asana zwischen ca. 8200 und 4000 v. Chr erfolgte.

Eine Zusammenfassung aus der Kombination Datierungen-Phasen innerhalb der regionalen
Abfolge ist schliellich in Tabelle 1.28 zu sehen.

Diese chronologische Basis dient zur Stellung der im nédchsten Kapitel durchgefiihrten
Untersuchung mit drei Steinsammlungen innerhalb des Paijaniens -Komplex.
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Diagramm 1.19 : C-14 kal. Kurve mit der Darstellung des Jiingeren Dryas Plateaus. Auf diesem Plateau
befinden sich mehrere der frihsten Datierungen der Paijan Komplex und Hohle der Hochgebirgen Perus
(e.g. Pacaicasa, Guitarrero).
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2 MATERIALIEN UND METHODOLOGIE DER AUFNAHME DER
SAMMLUNGEN DER FUNDSTATIONEN PV35-3 und PV22-12: ERGEBNIS
und AUSWERTUNG DER UNTERSUCHUNG

2.1 Lage und Entstehung der Sammlungen

Die Sammlungen befinden sich im Laboratoire de Préhistoire der Universitat Cayetano

Heredia in Lima. Zum Zweck der Dissertation hat der Leiter Prof. D. Bonavia drei

Sammlungen von Steinartefakten zur Verfugung gestellt. Es handelt sich dabei ausschliellich

um Steinartefakte und Geréte der Paijanien Kultur (ca. 8000 v. Chr.). Folgende Sammlungen

wurden untersucht:

= Die Sammlung von Steinartefakten des Fundplatzes PV35-3 (facie Steinbruch) des
Huarmey- Tales, Paijanien- Kultur, Zentralkuste Perus (Zur geographischen Stellung vg.
3.21.).

= Die Sammlung von Steingeraten und Artefakten PV22 des Gebietes Pampa de los
Fosiles, Paijanien Kultur, Nordkiiste Perus (vg. 3.18.)

= Die Sammlung von Steingeraten und Artefakten der Fundstelle PVV22-12 und PV22-
13 des Gebietes Pampa de los Fosiles, Paijanien Kultur, Nordkiste Perus. (vg. 3.18.4.1.2.)

Es folgt eine zusammengefaRte Tabelle mit Angaben der Identifikation und der Entstehung
der Sammlungen:

Lage-Entstehung

Sammlung g\utor und Entstehung Verfahren Prospektionsfunde

atum

1. Steinartefakte PV35- Bonavia. Systematische Prospektion. Das Material betragt
3, Paijanien Sammlung im Keine réumliche insgesamt 237 Stiicke. Sie
Steinbruch, Huarmey Feld Dokumentation lagern im Labordepots der

Universitat Cayetano
Heredia, Lima.

2. Steingerate und Bonavia Systematische Prospektion. Diese Sammlung besteht
Avrtefakte PV22. (mit Ravines Sammlung im Keine raumliche insgesamt aus 231
Fundstellen- und Feld. Dokumentation Exemplaren. Sie befinden
Komplex von Pampa Lostanau, sich im Labor der
de los Fosiles Mai 1972). Universitét (s.0.)
Paijanien.

3. Steingerdte und Anonym Systematische Prospektion. Es handelt sich um 526
Artefakte von PV22-  (1974). Sammlung im Keine raumliche Stiicke, die z.T. aus dem
12 und PV22- 13 Feld (Bonavia, Dokumentation atelier unité 22 (Chauchat)

Persdnliche stammen (s.0.).

Mitteilung). Dieses Material befindet
sich in 4 Schubladen im
Labor.

Tabelle 2.1. Herkunftsorte und Entstehung der dokumentierten Sammlungen.

Anhand dieser Sammlungen ergibt sich insgesamt die Anzahl von 237 Stiicke, die dem
Paijanien der Zentralkiiste (Sammlung PV35-3) zuzusprechen sind und 757 Exemplare der
Nordkiste Perus (PV22) entsprechen. Die ausgewertete Sammlung umfal3t also 994 Stiicke.
Sie bilden den Mittelpunkt des Beitrages der vorliegenden Arbeit.
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2.2 Forschungsgeschichte und Dokumentation

Die drei behandelte Sammlungen stammen aus verschiedenen Forschungsaktivititen. Die
Sammlung der Fundstelle PV35-3 stand durch die Untersuchungen von D. Bonavia am Tal
von Huarmey, die in der siebziger Jahren durchgefiihrt wurden.

Bei dieser Gelegenheit wurde bereits ein Fundplatz (PV35-2 der sog. El VVolcan) geborgen. Es
handelt sich dabei um einen Steinbruch der Paijanien-Kultur, der 62 bifazielle Sticke (Biface
type Chivateros) sowie die typischen Abschlédge von bifaziellen Stiicke besal und dariiber
hinaus die typische Technologie des Paijaniens bei der Anfertigung von Stielspitzen
widerspiegelt (Bonavia 1982b).

In diesem Zusammenhang wurde auch ein anderer Fundplatz entdeckt und aufgenommen
(PV35-3). Er wies in etwa die gleichen Merkmale des Fundplatzes PV35-2 auf, d.h.
beinhaltete die typischen bifaziellen Sticke und die daraus resultierten abgespalteten
Abschlage®. Diese Art Artefakten weisen darauf hin, daR es sich hierbei um einen Steinbruch
des Paijaniens gehandelt hatte. Technologische Eigenschaften der Steinartefakte stehen in
diesem Fall streng mit der Rohmaterialeigenschaften in Verbindung. Der Fundplatz entspricht
der Paijanien Kultur —facie Zentralkdiste-, die an der Nordkiste zwischen ca. 9000 und 6000
Jahre vor Christus zu datieren ist (Bonavia 1982, Chauchat 1982, 1992).

Die Steinartefakte —auf den ersten Blick- lassen sich nicht nur durch die geringe Anzahl
sondern durch die schmalen und kleinen Dimensionen charakterisieren. Im Vergleich zu
anderen Artefakten (aus anderen Paijanien- Fundstellen) erscheinen sie relativ klein, was
vermutlich auf die schlechten Eigenschaften des Gesteines (Kluftflache) zurlickzufiihren ist.
Nach der Prospektion wurde die Sammlung ins Labor der Universitdat Cayetano Heredia in
Lima gebracht. Prof. Bonavia ermdglichte mir die Untersuchung des Materials zum Zweck
der Dissertation.

Die Sammlung PV22 stammt im Gegensatz zu PV35-3 aus dem Nordgebiet Perus, an der
Kiste. Der Komplex von Fundplatzen befindet sich in Pampa de los Fosiles, Cupisnique. Das
Material kommt zwar aus diesem Gebiet, jedoch ohne spezifischen Kontext bzw. ohne
genauere Beschreibung der Zone. Was die Chronologie betrifft, so handelt es sich definitiv
um Paijanien, nicht nur aus typologischen Grinden sondern auch auf Basis der intensiven
Untersuchungen des selben Gebietes und Datierungen®®. Die typo- und technologischen
Merkmale dieses Materials sprechen dafiir, dal? es sehr wahrscheinlich aus einer Werkstatt der
Herstellung von Paijan-Spitzen stammt.

Der Vergleich und typologische Stellung des Materials folgen den typologischen
Bestimmungen von Chauchat, der bereits 4 ateliers von Paijan-Spitzen in Pampa de los
Fosiles 12 und 13 ausfiihrlich untersucht hat (Chauchat 1982, 1992).

Was die Sammlung PV22-12 und 13 angeht, handelt es sich um ein Material, das
ausschlieBlich aus einer Werkstatt zur Herstellung von Paijan-Spitzen stammt. Diese Herkunft
wurde durch den Vergleich der Rotulierung der Stiicke mit dem kompletten Inventar der
Fundplatze der Nordkuste bestatigt (Chauchat et al. 1998: 21-25). Im Subkapitel der
Fundpléatze der Zone von Cupisnique wird diese Zone mit der Nummer 12 bezeichnet.
Innerhalb dieser Zone gibt es definitiv ein einziges atelier (unité 42). Da die ganze Sammlung
vollig den typologischen Merkmale einer Werkstatt entspricht, kann sie absolut zuverlassig
diesem atelier zugesprochen werden.

19 Eine vollstandige Auswertung des Materials von PV35-2, EI Volcan ist im Subkapitel 3.22 der vorliegenden
Arbeit ersichtlich.

2 Die Typologie, Chronologie und Auswertung des Gebietes Pampa de los Fésiles kann im Subkapitel 3.17
konsultiert werden.(anhand Chauchat 1982, 1992).
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Was die Spezifikationen betrifft, finden sich im Feldbuch bestimmte Hinweise vor, die hier
einzubeziehen sind:

SAMMLUNG DES ATELIERS PV22-12 UNITE 42 PAMPA DE LOS FOSILES ‘

Sammlungsnummer Herkunft (Beschreibung)

253a - 640a Das Material stammt aus dem atelier des Pampa de los
Fosiles

641b — 687b Das Material stammt aus dem atelier des Pampa de los
Fosiles jedoch, teilweise isoliert.

688c — 717c Das Material, teilweise isoliert, kommt aus Pampa de los
Fosiles

701d - 717d Die selbe Herkunft der Nummern 253a — 640a

718a —725a Die selbe Herkunft der Nummern 641b — 687b

726b — 742b Die selbe Herkunft der Nummern 641b — 687b

743c — 746¢ Die selbe Herkunft der Nummern 688c — 717c

747d — 775d Die selbe Herkunft der Nummern 253a —640a

776a— 778a Die selbe Herkunft der Nummern 253a — 640a

Tabelle 2.2. Spezifische Herkunft der Sammlung PV22-12 atelier 42.

2.3  Bedeutung der Sammlungen

Beide Sammlungen zeigen sich als relevant im Sinne der Dokumentation und dartiber hinaus
bezuglich des Beitrages von Steinwerkzeugen und Artefakten des Paijanien- Spektrums.

Das Paijanien der Zentralkiste ist bereits durch die Arbeiten von D. Bonavia vorgelegt.
Jedoch kommen weniger Steinartefakte vor, als etwa im Paijanien der Nordkuste. Allerdings
ist das Vorkommen des Paijaniens im Huarmey Tal lediglich durch eine Fundstelle belegt,
und zwar PV35-2. Da es sich dabei um die einzige Dokumentation fur dieses Tal handelt,
gewinnt die hier untersuchte Steinsammlung PV35-3 an Bedeutung. Obwohl ihre quantitatives
Potential nicht hoch ist, tauchen an ihren Exemplare mehrere interessante Charakteristiken auf
(bspw. die geringe Dimensionen, oder die relativ qualitatvolle Behandlung bzw. Bearbeitung
des Gesteines), die durch die Aufnahmekarteien belegt sind.

Die Steinsammlung PV22 kann generell als ein komplementérer Beitrag im Vergleich zum
langfristigen Einsatz, der von Chauchat an der Nordkiste angesehen werden. Immerhin wird
sie als relativ wichtig betrachtet, denn sie beinhaltet mehrere beidseitig behauene Stiicke
(biface type Chivateros) sowie Abschldge (die aus der beidflachige Bearbeitung erzeugt sind)
und typische Paijan-Spitzen, die die bekannte Beschreibung des Paijanien- Materials
erweitert.

Das Material PV22-12 kommt ausschlieBlich aus einer Werkstatt zur Herstellung von Paijan-
Spitzen. Darlber hinaus besteht es aus Stiicken, die den ganzen Bearbeitungsprozel? der
Herstellung der Paijan Spitzen nachvollziehen lassen. Einige dieser Exemplare wurden bereits
in der Dissertation und andere Veroffentlichungen von Chauchat vorgestellt (Chauchat 1982,
1992). Da sie Teil der Sammlung bilden, wurde es beschlossen, sich mit dem ganzen Material
der Sammlung zu befassen. Eine andere Mdglichkeit, die das Material bietet, ist der evtl.
Versuch der Rekonstruktion, die sich anhand der Steinstlicke machbar ist.

2.4  Laboraufnahme der Sammlungen: Grundlage und Verfahren des Registers 1999
Zwischen dem 20.7 und 4.9 1999 wurde die Arbeiten der Dokumentation unternommen.
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Zu diesem Zweck war eine speziell Serie von Aufnahmekarteien bereits in Juni vorbereitet
worden. Diese Dokumentation hatte zum Ziel ein Register, der unterschiedlichen Merkmale
der Steinartefakte zu erstellen.

Da es sich um 2 unterschiedliche Sammlungen handelt bzw., PV35-3 aus einem Steinbruch
stammte und PV22 hauptsachlich aus einem atelier kam, wurde entschlossen, 2
Aufnahmekarteien zu verwenden. Im folgenden erldutere ich anhand der ersten Seite einer
Karteikarte, das Aufnahmeverfahren der Sammlung PV35-3:

| Inventarnummer: Herkunft: Ausgrabung[ ] Sammlung[ ]
Sammlungsnummer: Einheit: Schicht: Niveau:
| Typologische Bestimmung: - - -
@ Einseitig [] Familie:  Typ: Zeichnung/Skizze (1° Ansicht)
'@ Beidseitig[ ] Familie:  Typ:
® Grundproduktion: K[| PrAb[ ] SekAb[ ] D
' FraPrAb[_] FraSekAb[ ] Eb[ ] Bif ] PF[]
| Bemerkungen:
Rohmaterial: Patinal ]
| Bemerkung:
~  Ausgangsform: nattrlich[_] anthrop[ |

' Morph.: Natur Wink.:

Bemerkung:
| Dimensionen: Lange: Breite:

Dicke: Bestimmung:
| Sondermessung: Breite Schlagflach:

Messung retusch. Kante (n): | |
| Rindenpartie Lange: Breite: [ |
Messung lange Retusche: Erlauterung/Bemerkung der Zeichn.

| Andere Dimensionen:

2.4.1 Erlauterung der Aufnahmekartei — erste Seite

Inventarnummer.- Es handelt sich hierbei um unsere Inventarnummer, die im Laufe der
Inventarisierung vergeben wurde. Daneben erscheint die sog. Sammlungsnummer, die im
Original auf den Stlicken geschrieben ist. In der Tat diente die Inventarnummer als Referenz
fur die Anzahl der Stucke. Die Sammlungsnummer wird in bezug auf die Beschreibungen der
Stlicke von Bedeutung.

Herkunft.- Hier werden die evtl. rdumlichen oder stratigraphischen Angaben der Sammlung
notiert. Die Stlicke kommen in groRen Menge aus Prospektionen. Sollte das Stlick aus einer
Ausgrabung stammen, mussen die anderen Felder der Karte ausgefillt werden (bezlglich der
Einheit, Schicht, usw.).

Typologische Bestimmung.- Dies betrifft die typologische Definition der Exemplare. Durch
Beobachtung der Charakteristika erschliet man den Typ. Da diese Sammlung lediglich
Artefakte der Produktion der bifaziellen Stiicke umfalit, handelt es sich dabei hauptsachlich
um Grundproduktion. Sollte ein Werkzeug vorkommen, so sollte es entweder in den
unifaziellen Geréten oder bifaziellen Werkzeuge zugeordnet werden. AnschlieBend mufite es
spezifisch bestimmt werden (Familie und Typ, z. B. Klasse: einseitige Geréte, Familie:
kantenretuschierte Stiicke, Typ: einfach lateral retuschierte Schaber).
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Sollte das Stiick als Grundproduktion definiert werden, dann ist es ebenfalls zu klassifizieren.
In diesem Fall sind sowohl bifazielle Stiicke als auch daraus resultierende Abschlégen
vorhanden. Hier wurden folgende Kategorien einbezogen: K: Kerne, PrAb: Primére
Abschlége, SekAb: Sekundare Abschléage, FraPrAb: Fragment eines primdr Abschlags,
FraSekAb: Fragment eines sekundar Abschlages, Eb: Ebauche (gilt von rohe bifazielle
Stiicke), Bif: bifazielle Stiicke und PF: piéce foliacée (blattférmiges Stlck).

Rohmaterial.- Dies umfal3t die makroskopische Bestimmung des Gesteines. Zu diesem Zweck
wurde eine erste petrologische Liste mit der Unterstiitzung eines Geologen angefertigt
(Zusammenarbeit mit C. Toledo, San Marcos Universitat, Lima). Diese Liste sollte bei der
Bestimmung der Rohmaterialien helfen. Beim Merkmal Patina sollte dieses —falls es
vorkommt- notiert werden. Normalerweise tragen diese Stlicke diese sog. Patinierung.

Ausgangsform.- Bei diesem Charakteristikum sollte —wenn moglich- die urspriingliche
Gestalt der bearbeiteten Gesteine geschildert bzw. rekonstruiert werden. Dieser Versuch
erfolgt bei Artefakten, welche aus natlrlichen Ausgangsstiicken angefertigt sind, anhand der
Aufnahme der Oberflachen. Bei Stucken, die fast véllig vom Rindenflachen bedeckt sind
(z.B. leicht behauene Gesteine) oder ebenfalls bei Exemplaren, die eine breite Rindenpartie
auf der Oberfléche aufweisen (in diesem Fall e.g. Ebauches von bifaziellen Stiicke, primarne
Abschlage, Stiicke, die generell tber 75% von Rindenpartie auf einer Oberflache besitzen)
1Rt sich evtl. die urspriinglich ausgewéhlten Ausgangsstlicke bestimmen.

Schema 1.1: Projektion der Drahtrahmen von bestimmten Partien der ursprunglichen Ausgangsstlicke
(primér Abschlag), 2: Projektion der Oberflache der dorsalen Seite eines Ebauche de biface.
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Sollte das Artefakt aus klnstlichen Ausgangsmaterialien hergestellt sein (z.B. Abschlége oder
Absplitterung), mul? dieses Merkmal dokumentiert werden. H&ufig besitzen diese Stiicke
grol3e Flachen der urspriinglichen artifiziellen Ausgangsstiicke bzw. relativ grofie Abschlage.
Im Fall der vorliegenden Sammlungen ist bei bestimmten Sticken festzustellen, dal einige
Ebauches von bifaziellen Stiicke anhand von entames bzw. priméren Abschlages angefertigt
wurden.

Sowohl im Fall der bifaziellen Stiicke als auch bei entames tauchen auf ihren Rindenpartien
dreidimensionale Winkel auf. Sollten die neben Flachen verlangert bzw. projektiert werden
dann erhalten wir zumindest eine Partie der beschlagenen Oberflachen des Kernes, bzw.
bifaziellen Stuckes. Solche Stutzpunkte wurden fir die evtl. Rekonstruktionen verwendet.
Anhand der Winkelabmessungen wurde ihre urspriingliche Gestalte zumindest teilweise
nachvollzogen.

Metrik.- Die drei Ublichen Dimensionen wurden dokumentiert: maximale Lange, maximale
Breite und maximale Dicke. Diese metrischen Merkmale gelten fir das Gesamtinventar.
Dennoch aufgrund der unterschiedlichen Produkte wurde dieses Register jedoch spezifiziert.
Primare sowie sekundare Abschldge wurden in dies drei Dimensionen eingetragen. Fur die
Lange wurde die Schlagflache- parallel zu der Schlagachse plaziert. Allerdings wurde diese
Schlagfléche so genau wie mdglich horizontal zum FuR der Schieblehre gestellt um die wahre
Lange im Verhéltnis zur Schlagkraft aufzunehmen (s.u.).

Schema 1.2.- aufgenommene Dimensionen und dorsale Muster der Abschlage PV35-3: a:
Abmessung der Breite der Schlagflache der Abschlége, b: maximale Breite des Abschlags, c:
Lange und Dicke des Abschlags —mit Berticksichtigung des Verhéltnis der Achsen und Plan
der Schlagflache, d: allgemeine Prozentsatze der Rindenpartie auf den Dorsalflachen, 1:
100% 2: 50%, 3: 25% und 4: keine Rindenpartie, e: Dorsale Muster der sekundéren
Abschléage: 1: vertikal parallel, 2: horizontal parallel, 3: diagonal und 4: radial.

Sofern das Exemplar Retusche aufwies, wurde ihre Lange abgemessen. Das gleiche gilt fiir
andere Stucke (z.B. Torsion der Querschnitte) bei denen andere besondere Dimensionen
dokumentiert wurden. Bei der Sammlung PV35-3 handelt es sich offensichtlich um typisches
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Material eines Steinbruches und zwar auf einer Seite primare und sekundare Abschlage und
auf der anderen Seite bifazielle Stiicke, die sog. Biface type Chivateros.

Die bifazielle Stiicke wurden in ihren maximalen MaRen vermessen. Sofern das Exemplar
gebrochen lag, wurde dies Merkmal berticksichtigt allerdings wurde versucht zu bestimmen,
ob es sich um einen Zufall handelt, oder beim ProzeR der bifaziellen Verdinnung geschehen
war.

Dennoch kommen andere unterschiedliche Formen in den Sammlungen PV22 und PV22-12,
Hier wurden anders vermessen. Das am haufigsten vorkommende Werkzeug war die Paijan-
Spitze. Da diese Arbeit lediglich in 3 Wochen angefertigt sein muflte, wurde es beschlossen,
eine leichte und zeitsparende Technik anzuwenden. Auf diese Art und Weise wurden lediglich
grundlegende Punkten abgemessen, wie in der Abbildung zu ersehen ist:
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Schema 1.3. Unterschiedliche Formen der Paijan-Spitze und abgemessene Dimensionen: a: Lénge, b:
Breite, c: Lange des Stiels und d: Breite des Stiels.

Andere unifazielle Werkzeuge des Inventars wie bspw. die sog. Limaces wurden ebenfalls
nach ihren maximalen Dimensionen vermessen. Das gleiche gilt fur die Exemplare, die aus
Gero6ll angefertigt sind.

Die Rindenpartie im Verhdltnis zum Gesamtdimension des Abschlags bzw. Werkzeuges
wurde zundchst einmal dokumentiert. Im Laufe der Untersuchung wurde festgestellt, dal ehe
die Technik der allgemeine prozentuale Einschdtzung der Oberflache der Rindenpartie
tatséchlich sehr leicht und rascher war so daR3 diese Art von Dokumentation aufgenommen
wurde. Demzufolge wurde dieser Verfahren in die Dokumentation integriert.

SchlieBlich wurde ein gleichwertiges quadratisches Kastchen entworfen, das fur die
entsprechende Skizze der Oberseite diente. Darunter sollte die Skizze des Querschnittes
gezeichnet werden. Innerhalb der Sammlungen wurden bestimmte Stlicke ausgewéhlt, damit
sie in der endgultigen Version der Dissertation erscheinen. Diese Auswahl erfolgte Kriterien
wie Herstellungsqualitat der Retusche, quantitatives Vorkommen im Inventarspektrum und
Einzigartigkeit eines Stlickes innerhalb des gewdhnlichen Paijan- Inventars (e.g. der Stichel).

Es wurden insgesamt 1025 Karteikarten ausgefillt. Von diesen Anzahl wurden ca. 90%
skizziert. Bei Abschlagen und bifaziellen Exemplaren wurde diese Prioritdt gesetzt. Bifazielle
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Stlicke sowie andere unifazielle Werkzeuge wurden eher gezeichnet. Aus den drei
Sammlungen wurden insgesamt 64 Stlicke mit Tinte gezeichnet. Diese Exemplare umfassen
sowohl bifazielle Stuicke als auch angefertigte unifazielle Werkzeuge.

Die Rickseite der Aufnahmekarteien ist im folgendermafen unterteilt:

Fundplatz PV35-3

Schlagwinkel Kern: Distalwinkel: Retuschewinkel:
Schlagwinkel Abschlag: Kantenwinkel: Beidseitig lateral Kante:
Morphologie : - -

1° Ansicht (dorsal): Zeichnung/Skizze (Unterseite)
| 2° Ansicht (ventral):

Querschnitt: D)

| Seitenansicht:
Andere besond. Form:

| Technik der Abtren/Bearb./Retusch
H-Absch[_| W-Absch[_] BifH[_] BiW[ ]

| Retusche: K1 K2

Stellung: Stellung:
| Partie: Partie:

Verteilung: Verteilung:
| Kantenverlauf: Kantenverlauf:

Verbreitung Verbreitung:
| Winkel Winkel:

Morphologie: Morphologie: | |

€ ‘ Dokumentation: [ [

Aufnahme: Erlauterung/Bemerkung der Zeichn.

2.4.2 Erlauterung der Aufnahmekartei — zweite Seite

Schlagwinkel.- Der Schlagwinkel wurde bei der unterschiedlichen Steinartefakten und
Werkzeugen gemessen. Bei Abschldgen wurden 2 Punkten vermerkt und zwar:

= Der Dorsalwinkel

= Der Distalwinkel

Die Interpretation der Dorsalwinkel in Zusammenhang mit anderen Merkmalen der Abschlage
ermoglicht eine genauere Bestimmung der Schlagtechnik —in diesem Fall sowohl der
Grundproduktion eines Steinbruches des Paijaniens als auch die Ausgangsstiicke der
Paijanien- Werkzeuge bspw. der Limaces, die aus Abschlége hergestellt sind-.

Mit dem Distalwinkel versuchen wir die Probleme der Bearbeitung zu determinieren. Doch
kommen in der drei Sammlungen nicht nur hinge bzw. réflechissements oder abrupte
Abtrennungen der Abschldge und sogar outrepassages vor. Beide Problemen kommen nicht
selten in den Sammlungen vor.

In Bezug auf die bifaziellen Stiicke wurde der Schlagwinkel der lateralen Arbeitskante
dokumentiert. Dadurch entsteht die urspringliche Schlagflache bei der Verdinnung der
bifaziellen Stlicke und natirlich die komplementéaren Werte der Schlagflachen der davon
abgespalteten Abschlage.

Sollte ein Kern abgemessen werden dann haben wir den (oder die, falls mehrere) den Winkel
der Schlagflache abgemessen. Diese Dokumentation ermdglicht auch die Rekonstruktion der
Richtung und evtl. Kraft des Behauens, in diesem Fall insbesondere beim Versuch des
Nachvollziehens der Verdiinnung der bifaziellen Stiicke des Paijaniens.
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Sollte ein retuschiertes Exemplar bzw. ein Werkzeug aufgenommen werden, so wurde der
Retuschewinkel abgemessen. Dies war der Fall bei mehreren Limaces, und vor allem der
Paijan- Spitzen. Bei benutzten Abschlagen wurde ebenfalls die modifizierte Kante
festgehalten.

Da es sich bei mehreren der Abschldge um Grundproduktion bzw. bifazielle Produktion
handelte, wurde der Punkt der Kantenwinkel weggelassen (im Laufe der Arbeit haben wir
festgestellt, dal diese Kanten, die aus der Verdlinnung der bifazielle Stiicke stammen, keine
Modifikation bzw. Retusche aufweisen.

Schema 1.4.- Winkelmessungen bei unifaziellen und bifaziellen Artefakten: links, A.- Dorsalwinkel
eines Abschlags, B: Distalwinkel (in diesem fall ohne Bruch), C: Kantenwinkel bei bifaziell Stiicke
bzw. Chivateros Biface und D: Retuschewinkel eines Limace.

Morphologie.- Bei den drei Sammlungen tauchen nicht viele unterschiedliche Formen auf.
Deshalb wurden diese Gestalten nach der Beobachtung tbertragen. Die klassische Trennung
zwischen regelméaBigen und unregelméligen Formen wurde eingefiihrt. Diese Spaltung gilt
ebenfalls fur das Forminventar. Daraus ergaben sich Einteilungen wie bspw. unregelmaRiges
Trapez und regelmaRiges Trapez oder unregelméfRiges Dreieck und unregelméaBiges Dreieck
usw. Diese Aufnahme wurde sowohl fur die Vorderseite als auch fir die Rickseite
durchgefuhrt. Unter dieser Berlcksichtigung wurden ebenso die anderen Ansichten
beschrieben und zwar der Querschnitt und die Kantenansicht.

Da es sich -zumindest bei der bifaziellen Stiicken und den aus dem Verdunnungsprozel3
entstandenen Abschlége nicht um ,richtige Gerate sondern Nebenprodukte handelt, wurden
sowohl die Kanten der bifaziellen Stiicke als auch die Seitenansicht davon abgetrennter
Abschlage besonders betrachtet. Diese abgewogene Seitenansicht der Abschldge (der
bifaziellen Stiicke) wurde bereits in einer friheren Arbeit behandelt (Pelegrin und Chauchat
1993). Wir wollten diese Versuche der genannten Untersuchung tberpriifen. Mehrere Details
dieser Erlauterungen sind im folgenden Subkapitel eingefiihrt (speziell bei der Bestimmung
der Abschldge: éclat de biface paijanien). Sollte eine komplexe Form auftauchen dann wurde
sie nicht beschrieben sondern gezeichnet oder zumindest skizziert. Das ist der Fall bspw. bei
gestielten Spitzen oder Stlicken, die besonders zugerichtet sind. Immerhin kommen komplexe
UmriBlinien —auBerhalb der Spitzen sehr selten vor-.

Bestimmung der Technik der Bearbeitung bzw. Retusche.- Nach der generellen Beschreibung
wurde die Natur der Erzeugung der Retusche bestimmt. Normalerweise tragen die
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Nebenprodukte bzw. die Grundproduktion keine Retusche. Das ist jedoch nicht der Fall bei
angefertigten Werkzeuge, die ziemlich oft ganz sorgféltige Retuschen aufweisen.

Die Bestimmung erfolgt nach den bereits bekannten Kategorien der Nebenproduktion
angefangen beim Verdiinnungsproze® mit den Ebauches de biface, gefolgt von den
verdinnten bifaziellen Stlicken bis zur Anfertigung der Paijan-Spitzen.
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Erste Phase: Steinbruch l Zweite Phase: atelier l

Schema 1.5.- Unterschied der Seitenansicht zweier Produkte in zwei Phasen bei der Verdiinnung
der bifaziellen Stiicke vom Typ Chivateros im Paijanien: ]: erste Phase der Formgebung auf dem
Steinbruch: Zurichten eines ébauche. A: Schlagstein, B: Ausgangsstiick, C: Seiteansicht vor der
Abtrennung des durch harten Schlagstein erzeugten Abschlags, D: relativ breiter Schlagwinkel und
gerade Seiteansicht des produzierten Abschlags. O: zweite Phase: Verdinnung der bifaziellen
Stticke und Verschaffung der piéce foliacée auf dem atelier: E: Schlagholz (sehr wahrscheinlich aus
Algarrobo —Prosopis sp.- F: biface regularisé bereits zum piece foliacée, G: Erzeugung eines diinnen
Abschlags durch weicher Schlagstein, Querschnittansicht und H: schmaler Schlagwinkel und
abgewogene Kantenlinie des weichen Abschlags.
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Immerhin sind zwei wichtige Produkte im Verdiunnungsprozel zu unterscheiden und zwar die
durch harten Schlagstein erzeugten Abschlége, die normalerweise dicke Kantenansichten
zeigen und deren Abschlagswinkeln relativ breit sind. Solche Abschlage kommen
insbesondere in Steinbriichen vor. Der Prozel} der Verdinnung der Vorformen (bifazielle
Stlicke) beim Versuch der Erschaffung der kinftigen Paijan-Spitzen erfolgte die Bearbeitung
durch Weichschlager der bifaziellen Stiicke. Daraus ergibt sich ein verdiinnter Abschlag mit
den entsprechenden abgewogenen Silhouetten (s.0.). Fur alle diese Kategorien innerhalb der
Grundproduktion verfligen wir Uber die Abklrzungen H-Absch.: harter Abschlag, W-Absch:
weicher Abschlag, BifH: bifazielles Stuck, das durch harten Schlagstein erzeugt ist und BiW:
d.h. bifazielles Stiick, das durch weichen Schlagstein produziert ist.

In diesem Abschnitt wurden die typischen Charakteristika fur die Beschreibung der Retusche
eingefihrt (s. Tixier et al. 1979, Hahn 1993).

Die Dokumentation schlieBt mit der Notierung der Aufnahme (sofern notwendig) und der
Zeichnungs- bzw. Skizzenummer.

Es wurde versucht, alle die oben genannten Angaben fiir die drei Sammlungen anzuwenden.
Grundlegende Dimensionen und grobe typologische Bestimmungen wurden bevorzugt, da
wenige Zeit fur die Untersuchung zur Verfligung stand. Daraus ergaben sich Tabellen mit
grundsatzlichen Merkmalen, die fir eine spéatere rasche statistische Bearbeitung nétig waren.
Aus diesem Grund wurde die Aufnahmekartei in folgender Art und Weise modifiziert:

2.4.3 Aufgenommene Merkmale der Materialien PV22 und PV22-12 (unité 42 atelier)

2.4.3.1. Ebauches de biface

Typ.

N° Inventar ~ N° Sammlung Bestimmung

Rohmaterial Erhaltung Lange Breite

Dicke Gewicht Kantenwinkel. Gestalt Querschnitt Technik

Diese 13 Merkmale versuchen die grundsétzlichen Eigenschaften der Ebauches zu erfassen.
Ganz Links befinden sich sowohl die Nummern der Identifikation unseres Inventars als auch
der urspringlichen Sammlungsnummern. Es folgt die typologische Bestimmung und die
Definition des ausgewdhlten Gesteines. Naturlich ist die Bestimmung des
Erhaltungszustandes von Bedeutung, da mehrere Stiicke der ateliers im Laufe der
Verdlnnung bzw. der Bearbeitung gebrochen sind.

AnschlieBend wurden die genauen Abmessungen (Lénge, Breite und Dicke) dokumentiert.
Das Gleiche gilt fur das Gewicht und die Messung der Kantenwinkel beim Versuch der
Rekonstruktion der urspriinglichen Oberflache des Gesteines bzw. der Ausgangsstiicke.

Die Aufnahme der Morphologie wurde in 2 Ansichten verkdrzt und zwar die VVorderseite und
Beschreibung der Hauptlinien bzw. Umrilinien und der Querschnitt. SchlieRlich wurde die
zur Herstellung des Stiickes angewandte Technik des Behauens vermerkt.

2.4.3.2 Bifazielle Stucke (biface type Chivateros)

N° Inventar ~ N° Sammlung Typ. Bestimmung Rohmaterial Erhaltung Lange Breite

Dicke Gewicht Kantenwinkel. Gestalt Querschnitt Technik
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Ihre Beschreibung folgt den seloen Merkmalen wie die Ebauches . Ebauches der Biface
stellen das erste Stadium der Herstellung von Paijan- Spitzen dar, wahrend bifazielle Stiicke
das zweite Stadium. Daher sind die aufgenommene Merkmale von beider Halbfabrikaten etwa
die gleiche. Generell weisen die bifaziellen Stiicke im Vergleich mit den vorherigen ébauches
die gleichen Eigenschaften.

2.4.3.3 Pieces foliacées

N° Inventar ~ N° Sammlung Typ. Bestimmung Rohmaterial Erhaltungszustand Lange Breite

Dicke Gewicht Kantenwinkel. Gestalt Querschnitt Technik

Aufgrund ihrer Ahnlichkeit zu den bifaziellen Stiicke wurden die selben Merkmale fiir die
Beschreibung verwendet.

2.4.3.4 Spitzen

N° Inventar N° Sammlung  Typ. Bestimmung Rohmaterial Erhaltungszustand Lange Breite

Dicke Gew. B-actif Stiel Querschnitt Techn.

Bei den Spitzen wurden im Prinzip die selben Merkmale wie bei den bifaziellen Stucken
berticksichtigt. Jedoch wurde der Bereich bord actif, d.h. die Kantenretusche der Spitzen und
die Dimensionen des Stiels, mit bertcksichtigt. Es handelt sich dabei ebenfalls um
grundsatzliche Dokumentation.

2.4.3.5 Unifazielle Geréate

N° Inventar N° Sammlung  Typ. Bestimmung Rohmaterial Erhaltungszustand Lange Breite

Dicke Gew. B-actif Stiel Querschnitt Techn.

Auch hier wurden die gleichen Merkmale der wie oben eingefiihrt unter Zufiigen der bord
actif der Kantenretusche der Werkzeuge.

Nachdem die Aufnahmekriterien vorgestellt sind, werden nun die Abkirzungen und
Erlauterungen eingefuhrt, mit denen die Kastchen ausgefullt wurden.

2.4.4 Erlauterungen und Bedeutung der Abkirzungen bei der Ausfillung der Aufnahmekarten
= Abkurzung der typologischen Bestimmungen

PF: piéce foliacée i.e. blattformiges Stiick.

PF —PS, PF: Ubergangsstiick zwischen piéce foliacée und gefertigter Spitze.
Spitze kK: Spitze mit konvexen Kanten

Spitze gK: Spitze mit geraden Kanten

Spitze schSt: Spitze mit schmalem Stiel

Spitze breSt: Spitze mit breitem Stiel

Spitze kK-schSt: Spitze mit konvexen Kanten und schmalem Stiel

Spitze kK- breSt: Spitze mit konvexen Kanten und breitem Stiel

Spitze gK-schSt: Spitze mit geraden Kanten und schmalem Stiel

Spitze gK-breSt: Spitze mit geraden Kanten und breitem Stiel
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Spitze ziem brt, spitze (gefllig): ziemlich breite Spitze (bzw. gefllgelte Spitze)
Spitze herzform: herzformige Spitze

Spitze gezéhnt: gezahnte Spitze

Spitze (spige): Spitze mit meteoriziertem Stiel

Spitze (modif): Modifikation oder Post-retusche der Spitze.

HSAD: harter sekundarer Abschlag

WSADb: weicher sekundarer Abschlag

= Ausgangsform (Sofern rekonstruierbar)

Platte Rautenformig | Trapezformig | Hexaeder
Plattchen Prismatisch | Prismatisch | Prismatisch

= Liste der Rohmaterialien:

Abkirzung/Bestimmung Bedeutung

1.- Mv.A. Metavulkanischer Andesit (PV35-3)
2.-RR Rotes —rosa Ryolit

3.-GR Gelbes Ryolit

4.- Diorit Diorit

5.- Quarzit Quarzit

6.- Basalt? Basalt?

7.- Grau Vulkanisch? Unbekanntes Gestein

8.- Andesit Andesit

9.- Gelb silex Gelber Feuerstein

10.- Braun Silk. Braunes hartes patiniertes Silikat

11.- Gelb unbekannt Gelbes unbekanntes Gestein

12.- Vulk. Weis Weilles Vulkanisches Gestein —unbekannt-
13.- Quarz Quarz

14.- Jaspis Jaspis

15.- Grau? Unbekanntes Gestein aus grauer Farbe
16.- Porfiritisch Porfiritisch —unbekanntes- Gestein

= Rindenpartie

Um die Rindenpartie aufzunehmen wurde sowohl ihre Stellung als auch ihre Verteilung
dokumentiert. Im Laufe des Verdinnungsprozesses und aufgrund der stdndigen Abhebungen
auf beiden Seiten der bifaziellen Stiicke wird die Kortexpartie allméhlich reduziert.

Dariiber hinaus sollte dieses Merkmal dokumentiert werden. Demzufolge sollten die
Ebauches de biface im Vergleich bspw. mit der regelmaRigen bifaziellen Stiicken bzw. piéces
foliacées mehr Kortexpartie aufweisen.

Beispiel:

- Ebauche de biface: Rindenpartie liegt auf beiden Oberflachen und ca. 90%,

- RegelméRiges bifazielles Stuck: Rindenpartie liegt auf einer Seite und ca. 10% Rindenpartie.
Die Stellung der Kortexoberflache wurde auf folgende Weise dargestellt:

T : Rindenpartie auf beiden Seiten des Gerates bzw. Artefaktes

1 : Rindenpartie auf einer Seite des Gerétes bzw. Artefaktes

1 : keine Rindenpartie
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Die Quantifizierung der Rindenoberflache erfolgt durch allgemeine prozentuelle Werte und
wird durch Schatzungen reprasentiert:

Beispiel: 100% : 100% der Rindeoberflache, 80% : 80% der Kortexpartie.

= Dimensionen

Lange, Breite und Dicke wurden in ihren maximalen Dimensionen aufgenommen. Diese
Modalitat von Abmessung wurde fiir alle Sammlungen praktiziert. Da die erste Sammlung
bzw. die Materialien von PV35-3 mehrere Dimensionen von Abschldgen aufwies, wurden sie
nach L&nge in 3 Gruppen gegliedert und zwar: 1.- Modul 1 (0,1 - 39,9mm), 2.- Modul 2
(40,0mm - 69,9mm) und Modul 3 (70,0mm - 11,5mm). Diese dimensionale Trennung ergab
sich ganz natlrlich bei der Quantifizierung der Dimensionen der Abschldge und diente fiir
eine leichtere Visualizierung der metrischen Beziehungen zwischen den Gruppen. Dennoch
mul} hier darauf hingewiesen werden, daf3 diese kinstliche Einordnung ausschlieBlich zum
Zweck der Anzahlen und Prozentsatze dient, jedoch nicht fir mdgliche Interpretationen, da es
sich um die erste Phase der Formgebung der groben bifaziellen Stiicke bzw. der Bifaces type
Chivateros oder ebauches de biface handelt, und daruber hinaus, daR diese Abschlége als pure
Herstellungsversuche bezeichnet werden konnten.

= Formenkunde
Die Formen der Stiicke wurden mittels der figurativen geometrischen Formen dargestellt:

Ansicht = . . . .
Abkiirzungen und Formen Oberseite Seitenansicht Querschnitt

Trapez u : unregelmaRiges Trapez ] ]

Trapez r : regelmaliges Trapez ]

Lang Tra: langes Trapez

Lange vier : langes Viereck

Quadrat u : unregelmaliges Quadrat a

Quadrat r : regelméaRiges Quadrat

o

Raute u : unregelmaRige Raute

Raute r: regelmalige Raute

O(0|0|0|0(0|0|0|0

Lang. Raute: langliche Raute

Hexaed u : unregelméBiges Hexaeder

Hexaed r : regelmaRiges Hexaeder

Funfec u, Pent u : unregelmaRiges Funfeck

Funfec r, Pent u : regelmaBiges Fiinfeck

Oval u : unregelmaBiges Oval

Oval r : regelmaBiges Oval

Oval lang (lang Ova): langes Oval

Oval spitz : spitzes Oval

Dreieck : dreieckige Form

00| |0O|0(0|0|0|0|0|0|0|0|0|0|0(0

Lang pléatt (parallelepided): Langes Plattchen

Blattform : Blattférmige Silhouette

00| |O00|0|0) (O|0o|0
0|0|0|0|0(0|0|0

Lanzformig : Lanzenférmige Silhouette

Bikonvex : bikonvex

Bikonvex un : unregelmafig bikonvex

Gerd-cox : gerade - konvex

Leicht Konvex

Konkav-konvex, konvex-konkav

Féacher Q

Parallel

00 00000
0|0 00000

Unregelm amorph : unregelmaRige Silhouette ]
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Die obengenannten Abkirzungen sowie geometrische Bezeichnungen umfassen im
allgemeinen die unterschiedlichen Formen der Stiicke. Mit der Ausnahme von bestimmten
angefertigten Werkzeugen wie Spitzen oder Limaces sind die Formen normalerweise
unregelmagig.

=  Technik
In dieser Abteilung der Aufnahmekartei wurden -aufgrund der unterschiedlichen Merkmale-
bifazielle Stlicke von Abschldgen getrennt. Die Abklrzungen der bifaziellen Stiicke lauten:

Bifazielle Stucke und Abschléage

@ Stellung der Abhebungen bzw. Negativen:

<1 : Lediglich auf einer Seite

< o Auf beiden Seiten

@ Anzahl der Negative

Ihre Anzahl steht jeweils rechts neben dem entsprechenden Zeichen.

Beispiel: < ]6 : 6 Negative von Abschlagen auf einer Seite des bifaziellen Stiickes

Oder: <12 :12 Abschlagsnegative auf beiden Seiten des bifaziellen Stiickes

@ Typ vom Schlagstein

O : Schlagstein aus Stein bzw. Ger6ll (Harthammer) und
. Schlagstein aus Holz (Weichhammer)
Sekundare Abschlédge
@ Dorsalmuster

Zeichen Bedeutung

Keine Linie. Es handelt sich um eine einzige Negative

\ 2 Negative: Stellung schrég von links nach rechts
/
I

2 Negative: Stellung schrég von rechts nach links
2 Negative: Stellung vertikal

3 Negative: Stellung vertikal

2 Negative: Stellung horizontal

>< 4 Negative: regelméaBiges kreuzformiges Muster (radial)
O

4 Negative: unregelmaRiges kreuzférmiges Muster

Mehrere Negative rund um ein viereckiges Negativ

<
L |,,S“ formige Linie, die zwei Negative trennt.

Mehrere Negative rund um ein hexaeder- Muster

Dorsale Muster der Liniennegative.

0" Schlagrichtung von oben
U Schlagrichtung von unten
(@ < . T
S .2 ol Schlagrichtung von links
8 |.re Schlagrichtung von rechts
[ < -
=z ,,0l Schlagrichtung von oben-links
g % ,Ul® Schlagrichtung von unten-links
,,0r Schlagrichtung von oben-rechts
,Lur Schlagrichtung von unten-rechts
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Sonstige Erlauterungen zu den Tabellen

1. Da fir die Betrachtung der Dimensionen ausschliel3lich komplette Stiicke einbezogen
wurden, wurde in fett die Erhaltung des Stiickes betont. Zu diesem Merkmal wurde der
Wert der Lange ebenfalls in fett gedriickt (Bspw. gebrochen)

2. Bei zahlreichen Werten beziiglich der Dimensionen wurden Kastchen innerhalb der
Tabellen eingefligt. Diese Késtchen ermdglichen einen schnellen Uberblick der Nebel
bzw. der gehduften auftretenden Werten also Standardwerte.

3. Die Dimensionen sowie Gewichte wurden einfach in Werte ohne metrische Zeichen
Ubertragen. Dies diente zur Erleichterung der Tabellenkalkulationen in Excel.

4. Bedeutende Merkmale, wie die typischen féacherférmigen Abschléage, die bei der
Entstehung bifazieller Stlicke produziert werden, wurden ebenfalls durch ein dunkles
Késtchen markiert. AuRergewohnliche Aspekte wie das Vorkommen von Klingen oder
klingenartigen Abschldagen wurden in fett geschrieben. Das gleiche gilt ebenso fiir die
Stérungen bei der Abtrennung der Abschldge und zwar hinge oder outrepassage (vg.
Tixier et al 1980, Hahn 1993).

5. Sofern das Stiick Spuren von Retusche trug, wurde es mit einem schwarzen Kastchen
markiert. Dies ermdglicht die Identifizierung von méglichen benutzten Stiicken.

In folgendem liegen die Berichte der Untersuchung der 3 aufgenommenen Sammlungen vor.

25 AUFNAHME UND TYPOLOGIE: DIE PAIJANIEN SAMMLUNG DER
FUNDSTELLE PV35-3 AM HUARMEY TAL -ZENTRALKUSTE PERUS

2.5.1 Lage der Fundstelle und ihre chronologische Einordnung

Der Fundplatz PVV35-3 befindet sich im Huarmey Tal an der Zentralkiste Perus. Die genaue
Lage der Fundstelle sowie der Lage der Entstehung der Sammlung sind aus der
urspriinglichen Arbeit ersichtlich (Bonavia 1982b).

Chronologisch ist der Fundplatz in die Paijanien Okkupation zu setzen. Nach Fundlage und
anhand der Typologie ist diese Besiedlung zwischen 8000 und 6000 v. Chr. zu datieren. Diese
Datierung &Rt sich allerdings durch geomorphologischen Beobachtungen erschlieRen (s.
Bonavia 1982a und 1982b).

Sollte der Fundplatz innerhalb des Paijaniens datiert, folgt daraus folgendes Schema:
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Regionen

Fundstellen w Hoéhle von Abri von Hdéhlen von Paijanien der Paijanien Paijanien

Chronologie B.C Lauricocha  Telarmachay  Ayacucho Nordkiiste Casma Huarmey

5000 — 5500 Lauricocha Phase Piki Mongoncillo
5500 — 6000 1 Fundplatz Industrie
6000 — 6500 Lauricocha Niveau VII Phase 277
6500 — 7000 | Jaywa Paijanien Cerro Juligf Paijanien
7000 — 7500 Von Cupisnique  Campanarid PV35-3
7500 — 8000 Phase Paijanien PV35-2
8000 — 8500 Puente
8500 — 9000
9000 - 9500

9500 - 10000 Phase

10000 - 10500 Huanta

10500 - 11000

11500 — 12000 Ph. Ayacuc

Tabelle 2.3. Chronologische Stellung der ersten untersuchten Sammlung PV35-3

2.5.2 Aufnahmeverfahren des Materials
Die Aufnahmekarten wurden speziell gemaR der BedUrfnisse der vorliegenden Sammlungen
angefertigt. Die Untersuchung fand durch folgenden Werkzeuge statt:

= eine digitale Schieblehre Mitutoyo 2010 (electronic digital caliper)
= eine elektronische Waage (Canon M2)

= ein Winkelmesser (selbst hergestelit)

= eine Lupe —maximal 15-fache (Eschenbach 15)

= ein Photoapparat (Olympus OM10)

Die Datenbank wurde in einem Highscreen XI Allround 233V intel Pentium Il Prozessor unter
Verwendung von Windows 98 Betriebssystem mit Programmen wie Word, Excel, Corel Draw
und TurboCad bearbeitet.

Die Zeichnungen der Steinartefakten wurden zundchst in Lima auf Millimeterpapier
durchgefihrt und anschlieBend in Bonn auf Cansonpapier mit Tinte ibertragen.

Es handelte sich dabei um insgesamt 1024 aufgenommene Stiicke und 66 angefertigte
gezeichnete Exemplare. Diese 66 Sticke wurden aufgrund ihrer typischen technischen
Merkmale bzw. der Retuschenqualitat zur graphischen Darstellung ausgewabhlt.

Das Inventar der ersten Sammlung bzw. PV35-23 besteht aus:

10 Ebauches der bifaziellen Stiicke

22 bifaziellen Stucke (biface type Chivateros)

14 primare Abschlage

165 ,,harte* sekundére Abschlége und 25 ,,weichen sekundaren Abschlége*
1 Schlagstein. Es betragt insgesamt 237 Sticke.

agrwnPE

Folgende Ergebnisse erbrachte die Untersuchung:
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25.3 Quantitative Analyse: Beidseitige Stiicke

Innerhalb dieser Gruppe sind nach dem Arbeitsschritt der Erschaffung der bifaziellen Stlicke
bzw. der Spitzen zwei Ubergangstypen zu unterscheiden. In der folgenden Tabelle wird diese
Zuordnung dargestellt (diese Klassifizierung gilt fir den Rest der Untersuchung) :

Produkten Typologie Unterteilung Technik
Bearbeitungsgang

.

1 Pha?liblrzr:f;ti ?]ag)b eitung Ebauches de bifaces -
a.- grobe
beidseitige
Stiicke

(generell O

2° Phase: bhifazielle unregelméRi

Bearbeitung (Entstehen der Bifazielles Stlick

bifaziellen Stiicke). gincdk)memhch
b.- regelmaRige
bifazielle - )
Stiicke
3° Phase: Verfeinerung der . .
bifaziellen Bearbeitung Biface regularise QT

2.5.3.1 Ebauches de Biface

2.5.3.1.1 Verwendete Rohmaterialien (Ausgangsstlicke)

Die gesamte Sammlung wurde makroskopisch untersucht. Diese Aufgabe wurde von dem

Geologen Carlos Toledo (Universitat San Marcos, Lima) ibernommen, der dartiber hinaus die

vorhandenen Gesteine mineralogisch bestimmte:

= Petrologische Bestimmung: es ergab sich, daf} die Stiicke aus metavulkanischem Andesit
hergestellt wurden. Die Gesteine kdnnen der geologischen Gruppe Casma (Friihes
Tertiér) zugesprochen werden (Spéat Kretazeum, Paleogen).

= Mineralogie und tektonische Formation: Das Gestein l&Bt sich durch das Vorkommen von
milimeterkleinen skoriastischen Strukturen) charakterisieren. Die Textur laBt sich als
mikroporphiritisch-aphanitisch bezeichnen. Dieses Phédnomen ist auf die Variation der
Entstehung des Magma zurickzufiihren. Das daraus resultierende Gestein besteht
hauptséchlich aus kleinen Plagioklassen, Quarz, Orthose und Feldspat. Der
sedimentarische Ursprung der Entstehung dieses Gesteines kann noch an die typischen
orthogonalen Frakturen der Exfoliationen dieser Exemplare erkannt werden (personliche
Mitteilung, Carlos Toledo 6.8.1999).

= Eigenschaften des Gesteines: Das Rohmaterial 1463t sich nur schwer bearbeiten. Bei der
Untersuchung sind mehrere natirliche Frakturen aufgrund der Exfoliationen erkennbar
worden. Bei ersten Betrachtung der Sammlung hat man den Eindruck, da mehrere
Exemplare wegen dieser natiirlichen Diaklassen wahrscheinlich beim Vorgang des
Behauens zerbrochen sind. Diese ,,schwachen* Zonen der Stiicke, lassen sich durch den
Kontrast zwischen den Farben erkennen. Normalerweise tauchen voreinander getrennte
rote und grine Zonen als Folge der oben genannten Diaklassen auf. Obwohl Versuche
fehlen, kann davon ausgegangen werden, daB dieses Gestein sich nicht richtig bearbeiten
1aRt.
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Ausgangsformen: Anhand der untersuchten Stiicke féllt es schwer die urspringlichen
Plattchen zu rekonstruieren. Nach der Tabelle stehen lediglich 4 relativ komplette (sehr
wenige Abhebungen und mehr als 50% der Rindenpartie) Stiicke fur eine mdgliche
Rekonstruktion zur Verfligung. Es ergaben sich folgende Polyeder als Ausgangsformen:

] ' Das Exemplar N°52 belegt das urspriingliche Vorkommen des Andesit als

unregelmaRiges Plattchen. Diese waren wohl nicht langer als ca. 12 cm und nicht

breiter als 6 cm grol3. Ihre Dicke betrug 5 cm, das Gewicht ca. 400 g.

[I/’ Das Stlick N°49 zeigt eine unregelmaRige rautenférmige Gestalt als urspriingliche

Form. Das Stick wird metrisch &hnlich wie das oben beschriebenen Exemplar

ausgesehen haben. Es sollte ca. 12 cm lang und 9 cm breit und 5 cm dick gewesen

sein. Das Exemplar wird auch ca. 400g schwer gewesen sein.

Das Exemplar N°93 besitzt eine relativ regelmaRige viereckige Gestalt. Daruber

hinaus konnte es wie ein homogenes Plattchen ausgesehen haben. Wahrscheinlich

war es langer als 10 cm, breiter als 9cm und dicker als 4cm. Dementsprechend
sollte das Gewicht nicht Gber 300g geschétzt werden.

WDas Stiick N°46 spricht fur die Auswahl von vieleckigen Polyedern. Es handelt sich
dabei mdoglicherweise um einen unregelmaRigen Hexaeder (Aufgrund der
Abhebungen ist schwierig genau zu bestimmen um welchen Polyeder sich handelt).
Das urspriingliche Stuck durfte ca. 14 cm lang, 8 cm breit und 7 cm dick sowie
600g schwer gewesen sein.

Zusammenfassend konnten die Ausgangsformen dieser Stiicke als Polyeder bezeichnet
werden. Plattchen sowie dicke viereckige Gesteine wurden daher ausgewahlt. Zu dieser
Auswahl sollen die viereckige Polyeder gehdren. Die Winkel der natirlichen Gesteinstlicke
betragen zwischen 85° und 130° und sprechen daflr dal die morphologischen Varianten sehr
wahrscheinlich wie Polyeder ausgesehen haben.

25312 Ausmal}
Bevor die metrischen Angaben einbezogen werden, wird die Tabelle mit den gesamten Daten
der Aufnahme dargelegt:

N°008 | N°009

N°003 | N°004 | N°005  N°006 | N°007

N°001 | N°002

Inventarnummer

N°010 |

Identifik. [Gfiginanummen 52 49 93 55 46 58 53 86 14 1
Typologie |TypIBestimmung Ebauche Ebauche | Ebauche | Ebauche | Ebauche | Ebauche | Ebauche Ebauche Ebauche | Ebauche
Patina Nein NeiE Ja Ja Nein Ja Ja Ja Ja Ja
= Ausgangsform ? ? ? ? ? ?
E Rohmaterial Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A
©
E Rindenpartie O 80% O 70% O 70% O 40% O 40% O 30% E 35%| [] 0% E 15% E 25%
[}
24 Natirliche Winkel 85°-90° 100° 90°-95° | 110-105 85-130° ? ? ? ? ?
Erhaltung/Fragmt. komplett komplett gebroch | komplett komplett gebroch komplett komplett komplett gebroch
Lénge 107,99 113,66 89,68 102,44 129,35 67,03 105,91 122,39 132,25 79,93
g Breite 54,26 86,56 79,84 62,86 80,8 79,91 64,03 90,46 91,7 77,14
g Dicke 49,96 45,65 31,15 36,64 55,1 31,03 28,27 52,47 50,11 52,81
a Gewicht 3229 3569 1869 228g 4589 1409 1449 5029 3969 2849
Kantenwinkel 75°, 85° 75°-100° 65°-70° 70°-75° 70°-75° 70° 40°, 70° 70°-75° 70° 60°-80°
Gestalt Gestalt Trapezu |Lang Vier Trapezu | Rauteu Hexaed u | Trapez u Raute u Hexaed u Funfec u Quadr u
\ Seitenansicht Lang vier | Finfecku | Langvie | Langvie | Trapezu Trapezu | Finfecu Lang vier Lang vie | Trapezu
‘uerschnitt Trapez u Rautenfu | Vierecu | Trapezu | Hexaedu | Trapezu Hexae u Oval u Trapezu | Trapezu
Technik |[NEIRISteIlVABRED G 1 514 B sl s b 6/dd b 8 b 5 o blofd b 16[f bl b 9
\Technik HIwW () ) ) o () o () ) o ()

Tabelle 2.4.- Ergebnis der Aufnahme der Ebauche de biface der Sammlung der Fundstation

metavulkanischer Andesit: [1 beide
1 : ohne Rindenpartie,

PV35-3 (am Huarmey Tal). Erlauterungen: Mv. A. :
Oberflachen mit Rinden, 3 : Rindenpartie auf einer Flachen,
beidseitig : Hartschlag.
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Bei der Langenverteilung ist zundchst eine relative RegelmaRigkeit zu erkennen. Die
maximalen L&ngen betragen ca. 14 cm wahrend die niedrigsten Werte bei ca. 7cm liegt. Das
ist der Fall bei Exemplar N°14, das grofite der ganzen Sammlung.

Bemerkenswert sind die Breitwerte. Diese haben dhnliche Male wie die Lange, obwohl sie
immer Kkleiner sind. Daraus ergibt eine lange jedoch breite Ausgangsform.

Noch interessanter ist das Verhéltnis der Dicke zur Breite. Diese Werte nahern sich den
Breiten. Daraus resultieren 2 Arten von Gestalten: Zum einen regulére dicke und relativ lange
Stiicke, zum anderen eine Art dicke Plattchen, die wahrscheinlich aufgrund der
UnregelmaRigkeit der Oberflache der Stiicke verworfen bzw. nicht mehr weiter behauen
wurden.

Das abgebildete Diagrammm stellt dieses Verhalten zwischen der Dicken und Breiten dar:

Ebauches de biface: metrische Angabe. Fundstelle PV35-3. Huarmey
Tal -Paijanien- ca. 7000 v.Chr.

80 +

60

GroRe in mm.

40 +

20 o

.

52 49 93 55 46 58 53 86 14 a

Original Sammlungsnummer

‘-Lange EBreite BDicke ‘

Diagramm 1.21.- Metrische Angaben der Ebauches de biface der Sammlung
der Fundstelle PV35-3. Es wurden die originale Nummer der Sammlung
eingetragen.

Es handelt sich dabei um relativ &hnliche Ausgangsformen mit folgenden Merkmalen:

] Die Stiicke weisen gleichartige Dimensionen auf. Das metrische Spektrum spricht fir kleine
Stlicke, die als Ausgangsformen verwendet wurden.

[J Wahrend die Dicke (durchschnittlich 4 cm) auf die Gewinnung dicker Ausgangsformen
hinweist, deuten die anderen MaRe wahrscheinlich keine anspruchsvolle Auswahl der
natlrlichen Plattchen und Polyeder an.

Das Verhéltnis der Gewichte
ist hingegen ganz Ebauches de biface : Gewicht. Fundstelle PV35-3.
unterschiedlich. Die Huarmey Tal. Paijanien ca. 7000 v.Chr.
maximalen Werte schwanken
zwischen 502 und 558 g,

wéhrend  die  minimalen 500

zwischen 140 und 144g (s. r.) > 0

betragen. Diese Unterschiede 2 a0,

sprechen  flr eine  sehr =

differenzierte  Auswahl der i BENRB Be
Ausgangsformen. Tatsachlich 1001 . . . . . . . . .
sind mehrere metrische 0

Unterschiede der Stiicke in der 52 49 93 5 46 5 53 8 14 1
Tabelle (2.4.) zu erkennen. Original Sammlungsnummer

Dabei sollten die physischen

Eigenschaften des Gesteines

eine Rolle gespielt haben Diagramm 1.22.- Vergleich des Gewichtes. Ebauches.
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Immer noch bleibt der Eindruck, dal3 die Ausgangsformen im allgemeinen relativ klein sind.
Diese Beobachtung kann entweder auf den Faktor Mangel an anderen Rohmaterialien oder
auf das Ziel (wahrscheinlich die Anfertigung relativ kleiner bifaziellen Stlicke bzw. Spitzen
zurlickzufuhren sein. Doch fehlen in diesem Zusammenhang Versuche um die relative kleine
Dimensionen der Ebauches de biface zu erklaren.

25.3.1.3 Formenkunde

Wie bereits dargestellt, zeigen die Ebauches de biface unterschiedliche Gestalten. Die
trapezformigen Gestalten und Polyeder Uberwiegen. Die Formen behalten noch die
urspriingliche Gestalt des Gesteines, das lediglich durch wenige Hartschldge behauen wurden
und so, dal? die leicht modifizierte Ausgangsformen rekonstruiert werden kénnen.

Als Kantenansicht tiberwiegen ebenfalls unregelméaRige Formen, wobei auch das Trapez und
funfeckige sowie viereckige Gestalten gut vertreten sind. Diese morphologischen Merkmale
sind zweifellos auf das erste Stadium der Bearbeitung zurtickzufiihren.

Sollten die Querschnitte der Ebauches de biface betrachtet werden, dann bietet sich von der
Modifikation der Exemplare. Innerhalb diese Gruppe beherrschen Trapeze, viereckige
Formen, Rauten und selten kommen Polygone. Da diese Exemplare weniger als 8 bis 10
Abhebungen aufweisen, ist davon auszugehen, daR die Querschnitte die natiirliche Gestalt des
Gesteines darstellen.

25314 Technik des Behauens

Alle Stiicke belegen die ausschlieBliche Verwendung von Hartschlag. Sie wurden ganz leicht

und wahrscheinlich rasch bearbeitet und danach verworfen. Dafir sind 2 Hypothesen zu

formulieren:

] Die Morphologie des Stiickes garantierte nicht die erfolgreiche Bearbeitung des
bifaziellen Exemplars. Bestimmte Punkte der Stlicke sind bspw. zu dick, um weiter
verdlinnt zu werden oder

[0 Die relative kurzen Dimensionen der Stlicke erfullten nicht mehr das Ziel des Bearbeitern.
Da im Inventar kein fragmentiertes Stuick auftaucht, ist auszuschliel3en, daR die Exemplare
aus diesem Grund verworfen gewesen wurden.

Die vorliegende Stiicke wurden 3 bis 16 (durchschnittlich 6-10) Mal behauen, was zu einer
unregelmaRigen Morphologie fuhrte. Die ausgewéhlte Oberflache des Gesteines war immer
gerade und flach. Nach dem StoR mit dem Geréll erfolgte eine Variabilitat der Kantenwinkel
von durchschnittlich 65°-75°.

70% der Exemplare belegen teilweise bifazielle Bearbeitung (oft alternierende Technik).
Lediglich 3 Stiicke weisen unifaziellen Behauen auf. Daraus ist leicht abzulesen, dal} es sich
dabei offensichtlich um bifazielle Versuche handelte.

Mehrere von diesen Stucken weisen Rindenpartie auf beiden Seiten auf. Wenige Exemplare
verfugen Uber lediglich eine Seite, bedeckt mit Rinde. Nur ein Stiick zeigt keine Rindenpartie
mehr und ist nach der Form ein richtiges bifazielles Stiick vom Chivateros Typ zu bezeichnen.
Alle diese Merkmale sind auf die ersten Stufen der Herstellung von bifaziellen Stiicken
zurlickzufuhren.

2.5.3.2. Bifazielle Stiicke

Es wurden insgesamt 22 Stlicke dokumentiert. Sie wurden gewissermalien unter den gleichen
Aufnahmemustern wie die Ebauches untersucht. Fir die durchgefiihrte Unterteilung wurden
die Merkmale Gestalt, Querschnitt und Verdiinnungsstadium der Bearbeitung bercksichtigt.



88

Bevor auf die Ergebnisse der Aufnahme eingegangen wird, legen wir die entsprechende
Tabelle vor:

Inventarnummer

N° 11 N°12 N13° N°14 N°15 N°16 N°17 N°18 N°19 N°20

Identifik. |[GFigiNAINUMMEE 51 21 10 7 102 87 13 30 26 35
Typologie \T. Bestimmung grob. Bif. | grob. Bif. | grob. Bif. | grob. Bif | grob. Bif | grob.Bif | grob. Bif | grob Bif | reg. Bif. reg. Bif.
Patina Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
e Ausgansform ? ? ? ? ? ? ? ? ? ?
% Rohmaterial Mv.A -1 Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A
£ Rindenpartie 35%| [] 25% 15% 10%| [Ji5%| [115% keine| [] 25%| [ 5%| [ 20%
E Natiirliche Winkel ? ? ? ? ? ? ? 120° ? ?
Erhaltung/Fragmt. gebroch komplett | gebroch | gebroch | gebroch | gebroch | gebroch | komplett | komplett | komplett
° Lange 97,13 103,36 99,31 96,77 79,4 105,63 77,96 76,23 122,61 110,11
‘D Breite 82,29 81,56 65,93 75,76 52,37 77,25 65,49 74,83 71,14 72,53
] Dicke 34,04 37,31 27,96 33,32 25,19 51,11 34,15 28,42 43,63 52,66
-g Gewicht 240 238 170 166 84 346 162 148 286 324
Kantenwinkel 60°-70° 70°-75° 70°-75° | 65°-75° | 65°-70° | 65°-80° | 60°-65° 65° 65°-70° | 65°-75°
" Gestalt Oval unr. | dreieckig | Ovalunr. | Dreieck | Dreieck | Trapezr | Ovalunr | Trap.re Blattfér | Oval reg
8 Seitenansicht Lang-pent | oval unr. | lang. Plat | lang oval | Lan-pent | Lang tra | Pent. Unr | Lang-Pl4 | dreieck | Oval lang
Querschnitt trapez unr | oval unr. | lang. Plat | oval unr. | lang-plat | viereckig | Ovalunr | Lang-Pla | dreieck | Oval unr
Technik ‘N°&Stel|. A P P U 10 b1 b hia Py P11l by 15 Ly 21
Technik HW @ o @ o | o | o o o o e
4 6 8 9 0
34 25 4 8 29 54 5) 6 90 97 39 88
reg. Bif. reg. Bif reg. Bif. reg. Bif. reg. Bif. reg. Bif. reg. Bif. reg. Bif. reg. Bif. Bif/Absch Triedre Bif regul
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
? ? ? ? ? ? ? ? ? Hart Abs ? ?
Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A Mv.A
[ keine | 5%  [How| [Hz0%| O s% 10% Keine| [ Keine| [ 40% 5% keine
? ? ? ? ? ? 40° ? ? 75° ventr ? ?
gebroch komplett komplett | komplett | gebroch | komplett | komplett | komplett | komplett komplett gebroch gebroch
105,5 104,24 104,93 116,76 91,19 118,25 112,89 107,29 81,18 103,96 66,1 89,62%
70,39 59,23 67,15 67,44 67,78 68,07 59,65 52,38 56,42 61,81 45,17 58,07
29,52 37,25 33,27 40,38 28,47 34,38 31,53 30,26 34,03 24,76 30,95 21,92
174 154 186 230 158 186 128 116 96 122 96 118
60°-65° 65°-70° 65°-75° | 65°-75° | 55°-65° 65° 65°-70° | 65°-70° 65°-70° 55°-65° 65°-70° 55°-60°
Oval lang Oval lang | Oval unr | Oval spit | Oval spit | Oval spit | Lanzférm | Lanzférm | Unregelm | Oval reg Lang tra Lang ova
Oval lang Pent. Unr | Oval lang | Ovalreg | Ovalreg | Bikonvex | Lan Raut | Lan Raut | Unregelm | Oval reg Lang tra Lang ova
Oval lang Lang-plat | Lang. Pla | Ovalreg | Ovalreg | Bikonvex | bikonun | bikon Un | Unregelm | Oval reg Lang tra Lang ova
| Y sl b0l biasl Ly 17 o L2l Ly 13[el L o5[f b [l 104 6 18
O O O O @) @) O '@} @) O O %

Tabelle 2.5a.- Aufnahme der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. Sammlung PV35-3.

Wie oben zu ersehen ist, wurden die Stiicke in 2 Gruppen untergliedert. Diese weitere
Zuordnung basiert auf den Merkmalen der Artefakte im Zusammenhang mit dem
HerstellungsprozeR bifazieller sog. Chivateros Bifaces und zwar:

Gruppe bifazielle Stiicke Merkmale in bezug auf den Herstellungsprozesses

1.- grobe Gestalten (Vorentstehung der Forme)
2.- relativ massives Gewicht
3.- evtl. groRere Dimensionen
1.- regelméaBige Gestalten
2.- relativ wenig Gewicht und
3.- evtl. kleinere Dimensionen
Tabelle 2.5b.- Merkmale der bifaziellen Stuicke innerhalb des Herstellungsprozesses.
Es muR darauf hingewiesen werden, daR diese Punkte der Differenzierung der Gruppen

lediglich fiir diese kleine Sammlung gelten. Die geringe Anzahl von Exemplaren flhrt dazu

Gruppe 1.- grobe bifazielle Stiicke

Gruppe 2.- regelmaBige bifazielle Stiicke
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dal die sowohl die Klassifikation als auch die Ergebnisse als limitiert zu bezeichnen sind.
Dennoch ist festgestellt, dall dieses Verfahren richtig und angemessenes bei unserer
Sammlung passend war. Fiir weitere Anwendungen fehlen die angeforderten Versuche.

253.21 Ausgangsformen

Da die bifaziellen Stiicke wesentlich weniger Rindenpartie als die Ebauches de biface
aufweisen, wird jeder mdogliche Versuch der Rekonstruktion ihrer urspringlichen
Ausgangsformen erschwert.

Nach der Aufnahme der Charakteristika ergibt sich folgendes:

1. Da die Stlcke aus relativ massiven Ausgangsprodukten angefertigt wurden, ist davon
auszugehen, daR fast alle Stiicke (insgesamt 20) aus natirlichen Ausgangsstiicken
hergestellt wurden. Lediglich ein Stlick wurde aus einem harten Abschlag angefertigt
(N°97).

2. Die natlrlichen Winkel des Gesteines weisen lediglich 2 Werte auf und zwar 120°
(Exemplar N°18) und 40° (N°27). Diese Mafe gleichen den anderen der vorgeschriebenen
in bezug auf die Ausgangsformen der Ebauches de bifaces.

Die ganze Sammlung der bifaziellen Stiucke ist aus dem gleichen Rohmaterial d.h.
metavulkanischem Andesit produziert worden.

Es handelt sich um Stlicke, deren maximale Werte zwischen 105,6 mm und 103,3 mm
schwanken wahrend die minimalen Werte 77,9 mm und 77,2 mm betragen. Haufig kommen
Stiicke zwischen durchschnittlich 90 mm und 100 mm vor.

Die breitesten Stiicke betragen 82,2 mm und 81,5 mm wahrend die minimale Breite Werte
wie 52,37mm und 65,49mm zeigt. Durchschnittlich tauchen Werte zwischen 65 mm bis 75
mm sehr oft auf. Die groben bifaziellen Stiicke sind maximal 51,1 mm 37,3 mm dick. Als
minimale Dicke kommen Werte wie 25,1 mm und 27,9 mm vor. Fir die Dicke dieser
Stuecke sind ueblich Werte zwischen 30 und 35 mm zu erkennen.

Werden diese metrischen Werte zusammengefalit, dann ergibt sich ein Muster. Dieses ist ca.
100 mm lang, 70 mm breit und 35 mm dick. Das oben abgebildete Muster versucht diese
Werte widerzuspiegeln.

Mit relativ geringem Unterschied mit diesen metrischen Angaben kommen die MaRe der
regelmaRigen bifaziellen Stiicke vor.
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Als die langsten Stiicke liegen bei 122,6 bis 118,2
g mm und als kirzesten 81,1 mm und 66,1 mm vor.
% ﬁ% Die durchschnittliche Lange dieser Stiicke liegt also
@ zwischen 100 und 110 mm. Die maximale Breite
schwankt zwischen 72,5 mm und 71,1 m wahrend
die minimale Werte wie 52,3 mm und 56,4 mm
aufweist. Durchschnittlich liegen diese Stiicke
zwischen 65 und 70 mm breite. Die dokumentierte
Dicke betragt maximale Werte wie 55,6 mm und
46,6 mm und minimale Werte 21,9 mm und 28,4
mm. Das ergibt also ein Muster von durchschnittlich
105 mm Lange, 67,5 mm Breite und 30mm Dicke.
y Diese Werte in Zusammenhang mit der
ﬂ morphologische  Unterschiede  trennen  beide
Gruppen deutlich und problemlos. Daraus ergibt sich
ein Muster, wobei die relativ geringen Verkleinerung
RegelmaRige bifazielle Stiicke der MaRe zu einem regelméRiger bifaziellen Stiick
flihren, das an die Gestalt der sog. Chivateros Bifaces
erinnert.
Zu dieser Scheidung eignet sich der Anteil der Rindenpartie auf dem Stiick. Diese kommt auf
den groben Bifacen relativ breit und bei den regelméRigen Stiicke deutlich weniger vor.
Sollte das ganze MaRspektrum der Stucke betrachtet werden dann zeigt es sich, dal die
Stlicke im Grunde nicht unterschiedlich sind. Merkwirdig bleibt die reduzierte Dimensionen
der ersten Gruppe, was sicherlich auf die Unvollstandigkeit der Exemplare zurtickzufuhren
ist.
Das gleiche Phanomen ist bei den regelmaRigen bifaziellen Stlicken festzustellen. Anders
ausgedrickt war die Ursache des Verwerfens dieser Exemplaren wahrscheinlich eher die
ungeeigneten Eigenschaften der Stlcke als die entstandene Fraktur bei der Bearbeitung bzw.
Verdiinnung.

=>

Dimensionen der bifaziellen Stiicke. Fundstelle PV35-3.

Huarmey Tal. Paijanien

GroRe in mm

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

bifazielle Stiicke (Inventarnummer)

‘-Lange BBreite EDicke ‘

Diagramm 1.23.- Metrik der bifaziellen Stiicke der Sammlung PV35-3. Huarmey Tal.

Eine andere Bemerkung betrifft die Lange beider Gruppen. Die erste Gruppe besitzt relativ
kleine Dimensionen im Vergleich mit der Zweiten. Diese sowie die Unregelmaiigkeit der
Gestalten der Stlicke konnten zu der gescheiterten Bearbeitung gefiihrt haben. Interessant
bleibt die Breite bei der ersten Gruppe, die eindeutig groRer als die der zweiten Gruppe
erscheint. Bei der Gruppe der verdiinnten bifaziellen Stiicke ist die Breite im allgemeinen
verkleinert. So entstanden schmalere Stiicke im Prozel} der Verdiinnung und Formung der
kiinftigen  bifaces, die immer noch als Halbfabrikate zu bezeichnen sind.
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Folgendes Diagramm zeigt die Verteilung des Gewichtes:

Gewicht der bifaziellen Sticke. Fundstelle PV35-3. Huarmey
Tal. Paijanien.

Gewicht in Gramm
~
°
°

51 21 10 7 102 87 13 30 26 35 34 25 4 8 29 54 5 6 90 97 39 88

Originalnum mer der Sammilung

Diagramm 1.24.- Gewicht der bifaziellen Stlicke. Sammlung PV35-3. Huarmey Tal.

Sollte das Gewicht der Gruppe der groben Stiicke mit dem Gewicht der Gruppe der
regelmaRigen Stiicken verglichen werden dann fallt ein Unterschied auf: Dieser liegt darin,
dal? die Stiicke der groben Gruppe Werte zwischen 100 und 150 g zeigen, wéhrend die Stiicke
der zweiten Gruppe zwischen 100 und 150 g schwer sind. Dies kann logischerweise darauf
zurlickgefuhrt werden, dal die Stiicke der zweiten Gruppe wenig Masse aufgrund der
Negativabhebungen aufweisen. Tatsdchlich scheint es moglich anhand dieses Merkmals eine
Trennung beider Gruppen durchzufihren.

25.3.2.3 Formenkunde

» Morphologie der groben Bifacen.- Bei der ersten Gruppe der groben Bifacen uberwiegen
die trapezférmigen Formen. Es kommen jedoch auch andere Formen vor, wie unregelmél3ige
Dreiecke und ungleichmaliiige ovale Stiicke. Keines von diesen relativ groben Stucken besitzt
eine regulare Forme. Doch belegen diese unregelmaRige oval- artige Formen die Intention der
bifaziellen Verformung.

Es zeigte sich, dal’ die Querschnitte die urspringliche Form der Ausgangsstiicke wiedergeben.
Der Grund dafir ist, dal diese Stucke lediglich ein wenig modifiziert wurden und dartiber
hinaus wenige Negativabhebungen aufweisen.

Es handelt sich dabei um trapezférmige Plattchen und grobe Stlicke mit irreguldren Formen
wie ungleichmélRige Dreiecke, Trapeze und einige unregelmaRige ovale. Gleiche Silhouetten
finden sich bei der Beobachtung der Seitenstiicke. Alle diese Merkmale bezeugen das friihe
Stadium des Verdlnnungsprozessen der bifaziellen Stucke.

‘Verteilung der Dimensionen der bifaziellen Sticke. PV35-3. Huarmey Tal. Paijanienl

140

120 &
100 A
80

60

40 -

20

N51 N21  N10 N7 N102 N87 N13 N30 N26 N35 N34 N25 N4 N8 N29  N54 N5 N6 N9O N97 N39 N88

Diagramm 1.25.- Verteilung der Metrik bei der Sammlung der bifaziellen Stiicke PV35-3. Huarmey Tal.
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Formen der regelmaRigen Stiicke.- Die Morphologie der Gruppe der regelméafiigen bifaziellen
Stiicke weist hauptsachlich einigermallen ovale Stiicke mit den typischen Merkmalen der
breiten Basen und spitzen Distalpartien auf. Es gibt aber auch andere Formen wie runde-ovale
Stiicke, lanzenférmige Exemplare und ganz unregelméaRige Stiicke.

Sowohl Querschnitte als auch Seitenansicht belegen den Versuch der Verdinnung der
Exemplare. Diese tauchen als lange ovale Formen auf, die Uber einen charakteristischen Sporn
verfiigen.

Dieses Merkmal kann als die Ursache fiir das Verwerfen der Artefakte angesehen werden,
denn bei der Bearbeitung bzw. der Verdinnung des Stiuckes wurden diese
UnregelmaRigkeiten nicht abgetrennt. Andere Formen wie dreieckige und trapezférmige
Querschnitte kommen dennoch vor.

Blasendiagram. Verteilung der Lange. Bifazielle
Sticke. PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien.

Diagramm 1.26.- Verhéltnis der Lange innerhalb der bifaziellen Stiicke.

25324 Technik des Behauens

Wie bei den ersten Gruppen weisen alle Stiicke die Verwendung von harten Hammer auf.
Lediglich ein Stiick erwies sich als biface regularisé, das dartiber hinaus teilweise durch
Weichschléger (percuteur tendre) behauen wurde. Aus der Aufnahme der Merkmalen der
Stlicken ergeben sich folgenden Ergebnisse:

1. 75% der regelmaRigen bifaziellen Stlicke besitzen Rindenpartie. Bemerkenswert ist, daf3
der Prozentanteil dieser Rinde durchschnittlich 20% der Oberflache der Stiicken betrégt
(kein Exemplar Uberschreitet 35% der Rindenpartie auf dem Stiick).Wahrend bei der
Gruppe der groben Bifacen die Rindenpartie erscheint auf beiden Oberflachen der Stiicken
erscheint, kommt bei den verdiinnten Exemplaren sehr oft lediglich auf einer Seite vor.
Dies kann darauf zurlckgefihrt werden, dal die letzten Stlicke ein fortgeschrittenes
Stadium der Bearbeitung darstellen.

2. 83,33% der regelmaRigen Stiicke zeigen sich als vollstandige Stucke, d.h. sie wurden bei
der Bearbeitung nicht gebrochen. Es kann davon ausgegangen werden, dal} diese Stiicke
aufgrund der Irregularititen des Gesteines verworfen wurden. Lediglich 2 Stiicke weisen
Frakturen auf, die beim Verdiinnen entstanden sind. Bei der Gruppe der groben Bifacen
kommt die Rindenpartie oft auf beiden Flachen vor, jedoch auch mit geringer Verteilung,
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was auf eine hdheren Anzahl von Abhebungen bzw. Negativen hindeutet. Da sie sich in
einer friheren Phase der Reduktion befinden, sind alle dieser Stlicke nicht gebrochen.

3. Die Gruppe der groben bifaziellen Stiicke weisen grofRere Kantenwinkel als die Gruppe
der verfeinerten bifaziellen Stiicke auf. Bei der ersten Gruppe schwanken sie zwischen 65°
und 75° wahrend die Werte der zweiten Gruppe 60°-65° betragen. Dies kann darauf
zurlickgefuhrt werden, daR den Stiicke der ersten Phase der Reduktion keine Negative als
Schlagflach diente (das erklart die niedrige Werte der Winkel)

4. Beide Gruppen weisen hauptséchlich bifazielle Negative auf. Dennoch ist die Anzahl der
Negative bei der Gruppe der verdunnten Stiicke wesentlich gréRRer als bei der ersten
Gruppe. Die durchschnittliche Anzahl der Negative der ersten Gruppe betragt 10-12
Abhebungen im Unterschied zu der Anzahl der regelméaRigen bifaziellen Sticke, die
zwischen 15 und 18 schwanken.

2.5.3.3. Sonderstlicke
In der Sammlung wurden 3 spezielle Stlicke geborgen. Auf sie wird hier gesondert
eingegangen.

1. Von einem Abschlag hergestelltes bifazielles Stuick

Es handelt sich dabei um ein aufgrund des Ausgangsstiick seltsames Exemplar: ein harter
Abschlag (Inventarnummer 30 und Sammlungsnummer 97). Dieses Exemplar wurde den
bifaziellen Stiicke zugeordnet, da es obwohl wenige Negativabhebungen aufweist, es bereits
die angemessene Morphologie der typischen bifaziellen Stlicke zeigt.

Das zu Grunde liegende Ausgangsstick war in diesem Fall ein harter Abschlag. Danach
wurde die Schlagflache durch einige Schldge entfernt. SchlieRlich wurden ein paar Schlége
auf der Ventralflache angesetzt. Dieser Abschlag wurde nur wenig modifiziert, denn sein
ovale Form lediglich einige Negative aufweist. Die ganzen Abhebungen wurden
ausschlieBlich mit Hartschlag praktiziert.

Dal’ der Abschlag primér war, l1&Rt sich anhand der volligen Bedeckung der Dorsalflach mit
Rindenpartie ablesen. Da es sich um einen modifizierten Abschlag handelt, sind die Mafe im
Vergleich zu den anderen Exemplaren relativ klein.

2. Triédre- Dreikante

Ein dreieckiges Stuck wurde in der Sammlung dokumentiert. Es handelt sich dabei lediglich
um das Fragment eines grof3eren Stiickes. Nach der Morphologie kann es als eine Mittelpartie
betrachtet werden. Dieses Exemplar weist die typische trifazettierte Morphologie auf, die fur
diese Art Stiicke bereits beschrieben wurde (vide Chauchat 1982: 320).

Das Stiick besitzt lediglich 5% der Rindenpartie und weist ausschlieBlich Hartschléage auf. Die
entsprechenden Dimensionen sind in der Tabelle 2.5a zu ersehen.

3. Regularisiertes bifazielles Stiick

Unter der Sammlung wurde lediglich ein Stiick gefunden, das in die Gruppe N°3 bzw. des 3°
Stadiums zuzuordnen ist. Das Exemplar mit der Inventarnummer 32 und Sammlungsnummer
88 weist entsprechenden Merkmale auf. Allerdings handelt es sich um das einzige Stuck, das
die Verwendung eines weichen Schlagsteins belegt. Die Negativabhebungen lassen sich als
relativ feine Versuche der Verdinnung des Stickes ablesen. Dieses Stiick zeigt offensichtlich
die geringste Dicke der gesamten Sammlung. Bei der Bearbeitung wurde das Stiick zufallig an
der Basis gebrochen.



94

2.5.4 ABSCHLAGE
Die Zuordnung der Abschlage folgt dem Verfahren der Herstellung der bifaziellen Stiicke. Sie
basiert sich auf den unterschiedlichen Schritten der Anfertigung der Gerédte. Wie bei den
bifaziellen Stucke legen wir die Zuordnung der Gruppen der Abschlédge vor:
Produkten »
Bearbeitungsphase

Typologie Unterteilung Technik

v

Primare Abschlage (bedeckt von Rinde) -Aktivitaten der
Entrindung und Formgebung-.

Sk

1° Phase: erste Bearbeitung
(Formgebung)
[ ]

—_ =

2° Phase: bifazielle
Bearbeitung (Bifaces -
Entstehung)

Grobe Abschlége (hohes Modul
— polygonale. Morphologie
Regelméliige Abschlage
(kleineres Modul): Tendenz zu
ovalen Formen.

Sekundare
Abschlage

3° Phase: Regularisation der
bifazielle Bearbeitung

Feine bzw. verdiinnte und gebogene sekundare
Abschlage

SK

2.5.4.1. Priméare Abschlage

In der vorliegenden Tabelle werden die Angaben der primaren Abschlage zusammengefalit:

de Origina 332 24 28 96 73 71 107
pologie p. Be g Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab
P Ja Nein Ja Nein Ja Ja Ja
: Ro Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
S Rindenp 100% 85%(nN) 95%(nN) 65%(nN) 100% 60% 75%(nN)
e ? ? ? ? ? ? ?
. g g vollstand vollstand gebroch vollstand vollstand vollstand vollstdnd
ge 78,18 76,79 69,93 69,4 64,42 63,65 58,3
a B 85,99 84,85 67,15 57,13 46,03 62,46 63,78
S D 19,36 19,47 26,04 38,4 12,6 19,01 14,34
B g 22,96 12,59 10,46 31,22 gebroch 7,95 12,47
: 94 98 118 96 28 56 48
0 Do 75 90 70 80 ? 85 70
D 35 65 Hinge 35 30 65 40
vieeckig raute viereckig Trapez Trapez Trapez Trapez
S e dreieckig dreieckig parallelep Trapez Trapez parallelep dreieckig
a Q gerd-cox gerd-cox viereckig Dreieckig gerd-cox Trapez dreieckig
g p Rinde Rinde Rinde Rinde ? lise diedre
e Abhebung keine keine Keine Keine keine 2 (modif) keine
[ (-
Inventarnummer
Identifik. 46 150 15 45 47 100 188
Typologie Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab Pri-Ab
Rohmaterial Ja Nein Ja nein Ja Ja Nein
MVA Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
100% 100% 100% 100% 100% 100% Mv A
? 100-130° ? 115-140° 100-120° 95° ?
Gebroch vollstand gebroch vollstand vollstand vollstdnd vollstand
Dimension 51,06 50,34 50,31 50,2 46,97 46,97 35,07
97,6 73,88 81,02 102,85 78,48 75,95 26,98
17,86 17,81 19,5 14,55 18,14 28,8 7,94
17,15 6,28 6,61 gebroch 7,34 8,44 5,34
66 58 60 70 52 62 6
85 85 80 ? 65 75 80
hinge 45 hinge 35 65 65 60
Gestalt Trapez dreieckig trapez Trapez trapez trapez oval
Parallel trapez parallelep biconvex dreieckig trapez biconvex
Parallel parallelep parallelep biconvex parallelep parallelep biconvex
Cort. Lisse Rinde Rinde Rinde Rinde Rinde Rinde
Technik keine keine keine keine keine keine keine
_ [ [ [ (- (- (-

Tabelle 2.6.- Aufnahme der primaren Abschlage. Sammlung PV35-3
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25411 Dimensionen

1.

Nach der Tabelle lassen sich zwei Gruppen in bezug auf ihre Lange unterscheiden, und
zwar die Gruppe der groRten Abschlage, deren Malie zwischen 50 und 70 mm schwanken
und die Gruppe der geringsten L&nge, die immer wieder bei 50 mm liegt. Jede Gruppe ist
etwa gleich (je ca. 50%) vertreten.

Beim Vergleich von Lange und Breite bleiben diese beiden Gruppen weiterhin
differenziert. Wéhrend die priméren Abschlége der ersten Gruppe in bezug zur Breite
gleichwertige Lange aufweisen, zeigen die Exemplare der Gruppe der kleineren Stiicke
ungleichwertige metrische Beziehungen zwischen Lange und Breite. Bei dieser kleinsten
Stiicke tauchen hohe Breiten auf. Dies fuhrt dazu, dal die kleinsten Abschlage als die
breiteste Abschldage bezeichnet werden koénnen. Zusammenfassend zeigen die grofiten
priméren Abschldge einigermaRen quadratisches Muster gegentiber den Figuren der
Gruppe der kleinsten Stiicke, die als breites viereckiges Modul erscheinen.

Die Dicke der primaren Abschlage erweist sich als ganz unterschiedlich. Die maximalen
Werte betragen 38 mm waéhrend die minimale bei 7,9 mm liegen. Die durchschnittlichen
Male schwanken zwischen 16 und 20 mm. Die Werte der Dicken der Abschldge zeigen
keine metrischen Beziehungen in bezug zu Lange und Breite.

Diagramm der Dimensionen der primaren Abschlage. Fundplatz PV35-3.

Huarmey Tal. Paijanien.

100 — ]

80

60 1

Dimension in mm.

40

20 1

umiill

Sammlungsnummer

Diagramm 1.27.- Diagramm der Metrik. Primare Abschlage. PV35-3.

Das lineare Diagramm belegt, daR die Linien der Breite sich relativ regelmaRig im
Vergleich zu den anderen Werten verhalten. Die RegelmaRigkeit der Entwicklung
ausschlielRlich der Breite weist darauf hin, da der Zweck des Behauens nicht zur
Gewinnung eines Moduls gedient haben kann, sondern daf} dies auf die Bearbeitung eines
anderen support zuriickgefuhrt werden kann, d.h. die Abschldge gelten als
Grundproduktion, deren Ziel die Verdiinnung der bifaziellen Stticke ist.

Linear- Diagramm. Dimensionen der priméaren Abschlage. PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien.

150

100 - &~

H'-. ‘f N, m ~__~

GrofRze in mm
al
o
1
1]
|
j‘,

332 24 28 9% 73 71 107 46 150 15 45 47 100 188

Lange = = = Breite Dicke

Diagramm 1.28.- Linear- Diagramm der Dimensionen der primaren Abschlage. PV35-3.
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254.1.2 Formenkunde

Gestalt
64% der Abschlage weisen trapezformige Silhouetten auf. Es kommen aber auch Formen wie
unregelmaRige Vierecke sowie Dreiecke vor.

Seitenansicht

Die Seiteansicht der primdren Abschlédge zeigt unterschiedliche Formen. 28,5% haben
trapezformige Seitenansicht und der gleiche Prozentsatz ist den dreieckigen Formen (28,5%)
sowie den Parallelepiden (28,5%) zuzuordnen. 14,5% gehdren zu den biconvexen Formen.

Querschnitt

Die Querschnitte kommen ebenfalls in unterschiedlichen Formen vor. Wahrend die groRten
Abschlédge unregelméllige Formen (gerade-konvex, viereckig und dreieckig) aufweisen,
zeigen die kleineren Stiicke regelmaRige Formen (hauptséchlich Parallelepiden -35,7%-).

Technik des Behauens

1. Merkwurdig ist das Vorkommen der Rindenpartie. Nicht bei allen Exemplaren liegen
100% Kortex. Insbesondere zeigen die groRten Abschlédge zwischen 60% und 100% der
Rindenpartie. D.h. jedoch nicht, dafl es sich hierbei um sekundére Abschlédge handelt.
Wird der Schlagpunkt betrachtet, dann ergibt sich, dal} diese kleinen dorsalen Negative
gleichzeitig mit der Abtrennung des Abschlags abgespalten wurde. Bei hoher Schlagkraft,
kénnen diese naturlichen Abhebungen entstehen. Das ist hier der vorliegende Fall. Der
Rest der kleinen Abschléage zeigt normalerweise 100% der Rindenpartie.

2. Einige Abschlage (Sammlungsnummer 41, 43, 44, 45) weisen noch die natlrlichen
Winkel des behauenen Rohmaterials auf. Diese Werten schwanken zwischen 95° und 140°
. Daraus ergibt sich eine Ursprungsform eines Polyeders. Vergleich diese Werte mit der
naturlichen Winkel der bifaziellen Stlicken, dann passen beide Werte gleichmaRig.

Breite des SFR: primare Abschlage. Fundstelle PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien.

30

25

20
E 15

10
5

" | il il N

N96 | N332 | N46 | N24 | N107 | N28 | N100 | N71 | N47 | N15 | N150 | N188
EBreite des SFR | 31,22 | 22,96 | 17,15 | 12,59 | 12,47 | 10,46 | 8,44 | 7,95 | 7,34 | 6,61 | 6,28 | 5,34

Sammlungsnummer

HEBreite des SFR

Diagramm 1.29.- Breite des SFR. Primére Abschlége. PV35-3.

3. Das Diagramm der Breite der Schlagflachen weist unterschiedliche Werte auf. Hier sind
ist wiederum 2 Gruppen zu unterscheiden. Die Werte der ersten 5 Abschlage (rechts)
belegen, daR die Abschldge der grofiten Dimensionen die breitesten Schlagflachen
besitzen. Im Unterschied dazu, zeigen die kleineren priméren Abschlage geringe Werte.



4.

5.-

97

Daran ist abzulesen, daB fur die Gewinnung der langsten Abschlage eine breite
Schlagflaches ausgewahlt wurde. Ahnliches Verhalten ist bei den kleinsten Stlicken
festzustellen.

Beim Vergleich des Gewichtes ergibt sich ein heterogenes Bild. Die maximalen Werte
erreichen 118 g und 98 g wéhrend die minimalen Werte zwischen 28 g und 6 g
schwanken. Durchschnittliche Werte betragen 60 bis 70 g. Im allgemeinen lassen sich 2
Gruppen nach wie vor differenzieren. Es handelt sich dabei um die beiden bereits
dargestellte Gruppen: die groRen Abschlége, die durchschnittlich 92 g schwer sind und
die Gruppe der kleinen Abschlage mit 60 g Durchschnittsgewicht.

‘Gewicht der priméaren Abschlage. Fundplatz PV35-3. Huarmey Tal

Gewicht in Gramm

N28 N24 N96  N332 N45 N46  N100 N15 N150 N71 N47  N107 N73  N188

Sammlungsnummer

Diagramm 1.30. Gewicht der priméren Abschlége. PVV35-3.

Die Schlagwinkel belegen eindeutig, daf® alle primdren Abschldge von scharfen
Schlagflachen abgetrennt wurden. Die durchschnittlichen Male betragen zwischen 70°
und 80°. Der Schlagwinkel trennt die primdren Abschldge in 2 Gruppen: die erste Gruppe
—der grofiten Abschlége- besitzt die breitesten Winkel (zwischen 75° und 90°) wéhrend
die kleinste Gruppe Winkel zeigt, die zwischen 60° und 85° schwanken. Insgesamt zeigen
alle Stuicke, daR sie ausschlieBlich durch relativ starke Kraft abgespalten sind.

Das Vorkommen von lediglich 3 (21,4%) primaren Abschlagen mit Hinge am Distalende
deutet darauf hin dall zumindest 78,5% der Abschlage komplett und ohne Fraktur am
Distalende abgespalten wurden. Dieses Merkmal der geringen Gesteinsstérungen i.e.
Kluftflache kann entweder auf die gute Bearbeitungsféhigkeit des Herstellers oder auf die
guten Eigenschaften des Gesteines zuriickgefuihrt werden.

64,28% der priméren Abschléage weisen Rinden SFR auf. Lediglich zwei Stlicke erwiesen
glatten SFR. Daraus ist abzuleiten, daB fir die Abtrennung der priméaren Abschldge keine
Zurichtung der Schlagflache der Kanten der bearbeiteten bifaziellen Stucke stattfand.

100% der priméren Abschlége zeigen einen massiven SFR und deutliche Beulen. Dies
belegt, dal3 alle primére Abschlége ausschliellich durch Hartschlag abgespalten wurden.

Ein priméarer Abschlag (Sammlungsnummer 71) besitzt eine Modifikation bzw. eine Art
von grober Retusche an der linken Kante. Diese Modifikation besteht lediglich aus 2
Abhebungen, die durch grobe Schlagsteine hervorgerufen wurden. Da es sich um das
einzige Stick dieser Art handelt, erschwert sich eine mogliche Erklarung.
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Da es in einem Steinbruch geborgen wurde, kann diese Modifikation als der Beginn
einer moglichen Bearbeitung oder als ein Ubergangsstuck interpretiert werden.

2.5.4.2. Sekundare Abschlage
Sie weisen ganz unterschiedliche Dimensionen auf. Im Prinzip belegen alle Stiicke den
Versuch der Verdunnung der bifaziellen Stiicke. Nach der Entfernung der Rinde, was die
priméren Abschldge widerspiegeln, folgt der ProzeR der Verdinnung, die in diesem
Zusammenhang an der Aufnahme der sekundéren Abschldge abzulesen ist.
Wird die Verdinnungsbearbeitung der bifaziellen Stlicke betrachtet werden, dann mussen die
Abschlage in 2 Gruppen geteilt werden und zwar Abschlage, die durch weiche Schlagsteine
abgespalten sind, und Abschlége, die durch Hart.e Schlagsteine getrennt sind. Aufgrund der
unterschiedlichen Dimensionen und da die Anmalien dieser sekundédren Abschldge dem ersten
Stadium der Verdlnnung der bifaziellen Stlicke zuzusprechen sind, wurden sie in 3 Module

eingeteilt und zwar:

Modul der Produktion des Abschlags

Metrische Grenze

1° Modul; HSA?
2° Modul: HSA
3° Modul: HSA
4° Modul: WSA?

01,0 mm - 39,9 mm
40,0 mm - 69,9 mm
70,0 mm-11,5 mm
01,0 mm - 10,0 mm

Tabelle 2.7.- Metrische Module der Abschlage PV35-3.

| 1° Modul: HSA (01,0 mm —-39,9 mm)

In den folgenden 5 Tabellen werden alle aufgenommenen Angaben der Abschldge des Moduls
1° zusammengefaft:

Inventarnummer
Identifikat. Sammlumgsnummer 206 210 192 139 236
Typologie Typ. Bestimmung Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1

Patina Ja Ja Ja Ja Ja
Rohmaterial Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

Rohmaterial [Rindenpartie nein 30% nein nein 15%
Naturliche Winkel nein nein nein nein nein
Erhaltung komplett Komplett komplett komplett gebroch (dist)
Lange 16,93 17,83 20,77 22,48 24,88
Breite 28,25 41,5 42,78 37,82 42,78
Dicke 2,84 5,01 8,31 12,66 5,7

Dimensionen |Breite SFR 2,68 nein 8,36 12,37 3,56
Gewicht 1 2 8 10 6
Dorsalwinkel 80° ? 80° 70° 75°
Distalwinkel 25° 60° 35° 35° Fraktur
Gestalt trapez unregelm. trapez unregelm. trapez unregelm. trapez regelm. trapez regelm.
Seitenansicht leicht konvex leicht konvex leicht konvex dreieckig dreieckig

Gestalt Querschnitt leicht konvex leicht konvex leicht konvex gerade konvex leicht konvex
SFR Typ Glatter lineal Rinden Rinden glatter
. N° Abhebungen 1 2 2 2 1
EE0T3 Dorsal Muster [¢} ¢} [¢} 0 | o o ul [¢}

Technik Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.8.- Merkmalsaufnahme der Abschlége des Moduls 1. No: 47-51. PVV35-3.

2L HSA: Abschléage, die durch Hart.en Schlagstein von bifaziellen Stiicke abgetrennt wurden.
22 \WSA: Abschlage, die durch weichen Schlagstein von bifaziellen Stiicke entfernt wurden.
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85 72 208 202 203 200
Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
80% nein 60% 15% nein 15% 75%
nein nein nein nein nein nein nein
gebroch (prox) komplett komplett komplett gebroch (dist) komplett komplett
25,76 26,06 27,11 27,55 27,87 27,92 28,38
38,69 52,9 51,47 44,35 32,44 36,49 60,01
9,57 10,55 12,38 4,85 7,79 12,58 18,58
9,57 5,51 12,38 2,47 3,11 11,15 10,74
12 14 8 6 6 8 26
? 75° 70° 75° 70° 75° 80°
40° 20° 25° 15° 20° 25° 45°
trapez regelm. trapez regelm. trapez unregelm. Oktaeder Oval klingenartig Trapez regelm. Trapez regelm.
gerade konvex dreieckig dreieckig parallel parallel dreieckig Trapez regelm.
gerade konvex gerade konvex gerade konvex parallel parallel gerade konvex dreieckig
? glatter glatter glatter glatter geknickt Rinden
2 2 1 1 4 2 1
r [o) or [¢} ¢} o) ol or ol
Hart. Schlagstein Hart. Sthlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

N°59 N°60 N [N°62 N°63 [N°64 N°65
178 129 138 205 211 234 173
Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
20% 5% 20% nein 5% nein nein
nein nein nein nein nein nein nein
komplett gebroch (prox) gebroch (dist) komplett komplett komplett komplett
29,61 29,80 30,5 31,47 31,79 32,29 32,46
64,91 39,88 32,87 24,3 51,65 39,64 50,91
12,02 9,46 6,67 7,93 11,33 11,31 13,49
7,98 ? 4,27 7,58 10,49 10,39 10,32
18 10 6 4 12 14 24
80° ? 70° 80° 80° 80° 65°
25° 70° ? 25° 50° 15° ?
Trapez regelm. Trapez unreg. Oval unreg. Trapez unreg. trapez unreg.
Trapez regelm. leicht konvex leicht konvex dreieckig dreieckig dreieckig konvex
gerade konvex bikonvex parallel konkav-konvex dreieckig dreieckig konvex-konkav
Rinden ? ? Rinden glatter glatter glatter
1 2 3 2 2 3 2
o] o] | (o] ol O] or-or (o] | [¢} N ¢} | ¢} |o ¢} | [¢}
Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

N°66 N°67 N°68 N°69 N°70 N°71 N°72

137 179 235 207 194 113 213

Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

35% nein nein 40% nein 20% nein

nein nein nein nein nein nein nein

Komplett gebroch (dist) komplett komplett gebroch (prox) komplett komplett

33,34 33,47 34,43 34,84 36,12 36,15 36,62

40,04 35,08 44,19 56,91 35,52 54,58 52,84

12,05 6,11 7,05 4,75 9,11 11,21 9,77

3,71 5,87 4,32 3,92 ? 4,3 7,68

12 6 8 6 10 18 30

75° 80° 75° 75° ? 70° 65°

50° ? 15° 20° 20° 40° 40°

trapez unreg. trapez regelm. trapez regelm. amorph Trapez regelm.

konvex-konkav parallel parallel konkav-konvex konvex-konkav gerade-konvex konvex
konvex-konkav parallel parallel gerade konvex gerade-convex gerade-konvex konvex-konkav
glatter Rinden glatter geknickt ? glatter glatter

2 2 2 1 2 2 7

ol -ol ¢} o} ¢} o ¢} ¢} o} ¢} o o-| C>o—r
Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Sghlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. S¢hlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.9.- Merkmalsaufnahme der Abschlége des Moduls 1. No: 52-72. PV35-3.
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N°73 N°74 IN°75 N°76 IN°77 IN°78 N°79

232 136 121 184 219 114 133

Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1 Sek. Absch. M1
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein 50% nein nein nein nein nein

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett gebrochen komplett komplett komplett komplett
37,87 37,91 38,48 38,98 39,16 39,3 39,68

69,94 50,14 40,04 66,76 55,16 73,26 41,41

9,82 14,95 13,27 26,23 21,44 10,48 10,15

9,62 6,63 12,28 19,95 21,44 9,63 6,65

16 20 14 58 34 28 12

80° 75° 80° 75° 75° 85° 75°

15° 35° ? 35° 30° 20° 20°

trapez unregelm. Facher (biface) [trapez regelm. trapez regelm. Facher (Biface) |trapez (Biface) trapez regelm.
gerade-konvex gerade-konvex viereckig viereckig konkav-konvex konkav-konvex gerade-konvex
gerade-konvex gerade-konvex dreieckig viereckig konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex
glatter glatter Rinden glatter Rinden glatter Glatter

2 2 2 2 3 3 1

0 | o ur | or o) | o 0 [T To—=90 e (o] oo o)

Hart. Schlagstein  [Hart. Sthiagstein  [Hart. Schibgstein  |Hart. Schlagstein  JHart Schlagsteim—~|Hart. Schldgstein ~ [Hart. Schlagstein

Tabelle 2.10.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 1. No: 73-79. PV35-3.

| 2° Modul: HSA (40,0mm — 69,9mm) |
Ebenso falt die nachste Tabelle die ganzen dokumentierten Merkmale der Abschldge des
zweiten Moduls zusammen:

Inventarnummer

Identifikat. Sammlumgsnummer 195 74 140 126
Typologie Typ. Bestimmung Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2

Patina Ja Ja Ja Ja
Rohmaterial Mv A Mv A Mv A Mv A

Rohmaterial Rindenpartie Nein 60% 75% 5%
Natirliche Winkel nein nein nein nein
Erhaltung komplett gebrochen (dist) komplett komplett
Lange 40,1 40,38 40,44 40,55
Breite 52,57 40,8 37,04 44,85
Dicke 12,32 14,63 13,8 9,12

Dimensionen |[Breite Schlagflaches 7,76 14,6 13,04 5,94
Gewicht 20 26 12 16
Dorsalwinkel 80° 80° 90° 75°
Distalwinkel /accident hinge gebrochen 45° hinge
Gestalt trapez unregelm. trapez unregelm. trapez unregelm. trapez regelm.
Seitenansicht parallel parallel parallel parallel

Gestalt -
Querschnitt parallel parallel parallel parallel
Schlagflach Typ Glatter Rinden Rinden Rinden
N° Abhebungen 3 1 1 2
Technik Dorsal Muster radial vertical vertikal vertikal/diag -or

Technik Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

167 224 160 182 180 132 201

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein nein 50% nein 15% 45% nein

nein nein 120° nein nein nein nein

komplett komplett komplett gebrochen (dist) komplett komplett grebroch (dist)
40,68 40,71 41,04 41,21 41,3 41,36 41,37

39,82 39,91 76,63 48,56 58,2 33,97 41,5

8,64 7,31 16,03 10,69 10,24 9,19 8,78

5,85 6,8 14,05 9,3 9,74 9,08 ?

14 10 48 16 22 10 10

75° 75° 60° 80° 75° 90° Fraktur (dist)
45° 20° 70° gebrochen (dist) 25° 15° 10°

trapez regelm. trapez (Biface) trapez (Biface) trapez (Biface) trapez (biface)
parallel konkave-konvex |dreieckig konkav-konvex konkav-konvex parallel dreieckig
parallel konkave-konvex |gerade konvex gerade konvex konkav-konvex parallel gerade konvex
Rinden ? glatter Rinden glatter glatter geknickt

5 1 2 3 3 1 4

radial vertikal vertikal vertikal vertikal vertikal links vertikal

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein |Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein |Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.11.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 80-90. PV35-3.
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70 65 199 185 193 141 209

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

15% 15% 75% nein 15% 15% 25%

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett komplett komplett komplett komplett

41,7 42,04 42,75 42,88 43,08 43,58 43,6

62,63 92,47 38,82 45,08 53,09 40,6 25,47

22,54 10,61 11,71 11,08 9,01 9,39 7,79

19,94 10,55 10,47 4,05 4,31 4,17 3,17

42 30 20 20 14 40 6

70° 85° 80° 70° 80° 75° 80°

45° 25° 50° 35° hinge 40° 15°
Trapez regelm. dreieckig trapez (biface) trapez (biface) trapez (biface) Klingenartig (oval)
Trapez regelm. gerade konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex
dreieckig gerade konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex
Rinden geknickt Rinden ? glatter cortex Rinden

2 1 2 4 3 2 1

vert (oben-unten) vert (oben unten) von oben und link radial radial vertikal von oben

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

169 44 153 220 82 83 174

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein 10% nein nein 45°% nein nein

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett gebrochen (prox) komplett komplett komplett
43,89 45,14 45,55 47,73 45,83 46,02 46,12

55,65 72,19 71,77 35,22 55,81 53,42 79,61

12,74 16,14 12,38 11,22 10,56 11,35 13,92

6,03 9,92 4,12 ? 1,67 8,04 ?

22 52 30 12 20 28 34

75° 75° 80° ? 80° 80° 85°

50° 70° 65° hinge 25 hinge 60°

trapez unreg. trapez unreg. trapez regelm. Facher (biface) Facher (biface) trapez (typ Bif)
konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex bikonvex bikonvex bikonvex
konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex bikonvex bikonvex gerade-konvex
glatter Rinden Rinden ? glatter glatter glatter

7 4 3 3 1 3 4

radial +pr. Zersp radial radial vertikal von oben vertikal radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

116 108 222 215 164 156 42

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

35% nein nein nein 35% 15% 20%

nein nein nein nein nein nein 115°
komplett komplett komplett komplett komplett gebrochen (dist) komplett
46,59 46,7 46,73 46,98 47,74 47,45 47,54

50,48 84,31 57,75 62,86 85,91 45,81 80,21

10,6 19,06 13,66 9,03 14,82 14,1 32,97

4,49 114 12,5 6,98 12,77 14,1 6,01

18 58 24 16 50 20 92

80° 80° 70° 90° 65° 75° 100°

55° hinge 40° 35° 30° gebrochen 35°
trapez regelm. trapez trapez regelm. trapez regelm. trapez unreg. trapez unreg.
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex gerade-konvex konkav-konvex konkav-konvex trapez unreg.
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex gerade-konvex konkav-konvex konkav-konvex trapez unreg.
glatter glatter glatter Rinden glatter Rinden Rinden

1 2 3 3 5 1 3

von oben vertikal radial vertikal radial von oben radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.12.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 91-111. PV35-3.
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75 177 193 237 216 122 37

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

15% 30% 40% 25% nein 35% nein

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett komplett komplett komplett komplett
47,61 48,34 48,4 48,43 48,84 48,94 49

27,9 66,99 48,53 52,26 43,58 51,86 81,39

8,8 28,03 ? 17,55 17,88 20,14 17,4

5,68 11,04 10,02 10,08 2,81 7,34 7,94

10 66 16 40 24 40 38

80° 80° ? 80° 75° 75° 75°

20° 70° 20° 50° 20° 30° hinge
Klingenartig trapez regelm. trapez unreg. trapez unreg. trapez regelm trapez regelm.
konkav-konvex trapez unreg. bikonvex trapez unreg. trapez unreg. trapez unregel. dreieckig
konkav-konvex trapez unreg. bikonvex trapez unreg. trapez unreg. trapez unregel. konkav-konvex
Rinden Glatter ? Glatter ? cortex glatter

3 4 3 5 4 4 5

radial radial radial radial radial radial radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

159 147 123 161 91 124 2

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein 70% nein 35% 45% 30% nein

nein 80°, 120° nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett gebrochen (prox) komplett Gebrochen (dist) komplett

50,89 51,01 51,29 51,33 51,48 51,65 52,54

60,22 37,25 55,07 52,02 74,91 46,98 62,62

14,77 22,62 12,04 9,59 32,12 15,81 21,48

3,77 14,13 12,23 ? 27,8 4,62 12,74

36 68 28 20 98 34 58

? 75° 70° ? 90° 80° 80°

45° 40° 35° 30° 45° ? 35°
trapez regelm trapez regelm. langes Trapez unr trapez regelm.
konkav-konvex konkav-konvex gerade-konvex konkav-konvex trapez regelm. konkav-konvex konkav-konvex
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex trapez regeim. konkav-konvex konkav-konvex
Glatter Glatter Glatter ? geknickt Glatter geknickt

3 1 2 4 5 1 7

radial von oben vertikal radial radial von oben radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

N°126 N°127 \N"128 N°129 N°130 \N"lSl N°132

226 103 149 197 111 348 23

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein nein 65% nein 15% 5% 10%

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett gebrochen (prox) komplett komplett komplett
52,73 53,23 53,3 53,4 53,48 53,51 53,95

72,65 102,64 60,26 52,44 45,68 78,18 84,08

10,26 20,53 24,1 10,57 10,66 12,95 18,84

10,12 20,53 4,59 ? 9,92 12,65 15,13

28 68 62 30 24 38 60

80° 90° 85° ? 75° 75° 75°

hinge outrepassé 60° 70° hinge 25° 25°
dreieckig unreg. oval unregelm. trapez (biface) Facher (biface) trapez (biface)
konkav-konvex konkav-konvex trapez unregelm. konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex gerade-konvex
konkav-konvex konkav-konvex trapez unregelm. konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex
cortex Rinden Glatter ? geknickt geknickt Glatter

4 3 2 3 3 2 2

vertikal vertikal ohne vertikal vertikal vertikal vertikal

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.13.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 112-132. PV35-3.
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N°133 N°134 N°135 [EED N137 N°138 N°139

18 166 171 135 38 214 125

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2

Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

45% 15% 20% 20% 5% nein 15%

nein nein 140° nein nein nein nein

komplett gebrochen (d+p) komplett komplett komplett komplett gebrochen (prox)
54,07 54,48 54,56 54,56 55,03 55,08 55,3

76,49 58,02 46,6 51,62 32,58 54,49 44,96

22,27 10,55 14,37 10,91 32.15 14,67 13,31

23,25 ? 12,61 7,16 32,15 2,13 ?

78 18 36 16 118 30 22

90° ? 75° 75° 70° 80° ?

30° ? 60° 25° 60° 30° 45°

quadrat unreg. klingenartig trapez regelm. trapez unregelm. trapez unregelm.
konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex dreieckig parallel konkav-konvex
konkav-konvex konkav-konvex dreieckig konkav-konvex trapez uregelm. parallel konkav-konvex
Rinden ? Rinden Rinden Rinden Glatter ?

3 2 1 2 3 6 2

ohne ohne ohne horizontal radial radial von oben und unten
Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

181 165 221 101 19 81

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein 25% nein 15% 60% 20% 35%

nein nein nein nein nein 100°, 110° nein

komplett komplett komplett komplett komplett komplett komplett

55,7 55,97 56,68 57,12 57,84 55,77 57,42

54,27 55,14 42,64 47,47 38,58 69,95 65,2

9,94 11,3 13,02 15,32 11,84 22,59 12,25

2,3 9,44 10,92 10,61 11,81 15,38 11,43

26 26 30 30 22 78 36

80° 80° 70° 75° 80° 75° 95°

30° 35° 30° hinge 30° hinge 35°

trapez (biface) trapez (biface) trapez (biface) klingenartig klingenartig trapez regelm. trapez (biface)
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex parallel parallel trapez unregelm konkav-konvex
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex parallel parallel trapez unregelm konkav-konvex
Glatter Glatter geknickt Rinden Glatter Rinden cortex

4 1 6 5 1 4 4

radial von oben radial radial von oben radial radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

225 144 80 162 110 61 77

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein nein 20% nein nein nein 25%

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett gebrochen (prox) komplett komplett gebrochen (prox) komplett

57,54 57,74 58,1 58,28 58,37 59,28 59,32

46,26 80,5 61,58 34,06 50,28 81,2 62,7

10,97 19,54 14,08 8,61 17,6 30,8 22,56

4,23 11,71 14,81 2,74 10,35 23,73 6,12

18 80 36 16 48 94 44

70° 75° ? 70° 80° 80° 75°

35° hinge 20° hinge 50° ? grob (unbestim)
trapez (biface) trapez (biface) [trapez unregelm. trapez regelm. trapez unregelm. trapez regelm.
gerade-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex gerade-konvex trapez unregelm. trapez unregelm.
konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex konkav-konvex trapez unregelm. trapez unregelm.
Glatter geknickt ? Glatter Glatter Rinden Rinden

5 3 3 5 7 5 3

radial parallel radial radial radial radial radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.14.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 133-153. PV35-3.




104

N°154 N°155 N°156 N°157 N°158 N°159 N°160
0 233 127

102 76 17 43 146

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2

Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

15% 20% nein nein 15% 35° 80%

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett komplett komplett komplett gebrochen (prox) gebrochen (prox)
59,48 59,49 59,95 60 60,33 60,43 60,66

84,34 56,73 46,2 70,9 61,15 81,04 62,75

19,07 17,04 10,21 14,36 14,98 25,98 25,48

12,67 15,94 10,15 7,56 11,49 ? ?

50 52 26 48 32 98 110

70° 75° 80° 80° 85° ? ?

30° 60° hinge grob (unbestim) 40° 50° 60°

trapez (biface) trapez unregelm. klingeanartig parallelepipede trapez ganz unr trapez unregelm. Trapez regelm.
bikonvex trapez unregelm. parallel parallel unregel dreieckig trapez unregelm. trapez unregelm
bikonvex trapez unregelm. parallel parallel unregel gerade konvex trapez unregelm. trapez unregelm
Glatter Glatter Rinden Glatter geknickt ? ?

4 4 5 3 3 4 2

radial radial radial vertikal vertikal radial nur von recht

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein
N°161 N°162 IN°163 IN°164 IN°165 IN°166 N°167

168 78 33 233 217 145 95

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein nein nein 70% 50% 40% 25%

nein nein nein 115°, 120° nein nein 110°
komplett komplett gebrochen (prox) komplett komplett komplett
60,76 60,79 61,39 62,24 63,08 63,44 63,61

57,65 69,08 56,18 59,82 59,29 81,2 68,89

14,12 21,81 30,86 21,62 15,68 24,75 29,52

14,06 17,62 ? ? 8,81 15,62 13,78

26 78 102 64 48 94 104

80° 80° ? ? 75° 85° 75°

25° 45° grob (unbestimm) 50° 45° hinge 40°
klingenartig parallelepipede quadrat unregelm. trapez regelm. oval unregelm. trapez unregelm pentagonal regelm
trapez regelm. trapez unreg. trapez unregelm polyeder unregelm. gerade-konvex trapez unregelm trapez unregelm.
konkav-konvex trapez unreg. trapez unregelm polyeder unregelm. gerade-konvex trapez unregelm trapez unregelm.
Rinden Rinden ? ? Rinden Rinden Glatter

3 4 3 3 1 1 1

radial radial radial oben von rechts oben von rechts von oben oben von links
Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein
99 143 112 79 158 98 68

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2

Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein 20% 15% 40% 75% 15% 5%

nein nein nein nein nein 110° nein

komplett komplett komplett komplett komplett komplett komplett

63,74 63,92 64,09 64,46 65,23 65,26 65,58

67,77 89,79 41,75 68,49 79,66 75,05 67,96

20,39 26,16 6,84 17,35 14,35 16,58 17,19

11,81 15,46 5,47 8,71 11,2 9,5 11,3

80 104 16 52 48 58 64

80° 80° ? 70° 70° 80° 85°

hinge 60° 75° 65° 35° 65° 40°

trapez (biface) trapez regelm. klingenartig trapez unregelm. trapez unregelm. trapez unregelm. trapez regelm.

parallel unregel parallel parallel parallel konkav-konvex parallel gerade-konvex
gerade-konvex parallel parallel parallel konkav-konvex parallel gerade-konvex

Glatter Rinden Glatter? Glatter Glatter cortex Rinden

3 4 1 3 2 2 4

radial radial von oben radial parallel vertikal radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.15.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 154-174. PV35-3.
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152 228 67 142 148 112

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

35° 70% 45% nein nein nein

nein nein 110°, 120°, 140° nein nein nein

komplett komplett komplett komplett komplett
65,75 66,2 67,66 66,99 67,8 68

70,19 49,21 81,65 75,22 58,01 41,53

14,79 18,99 23,81 27,4 15 10,39

6,31 17,31 8,88 ? 14,62 6,11

46 50 100 62 68 16

75° 80° 65° ? 80° 75°

40° 45° outrepassé hinge 65° 70°

trapez (biface) klingenartig trapez unregelm. trapez unregelm. trapez regelm. dreieckig
konkav-konvex parallel konkav-konvex dreieckig konkav-konvex konkav-konvex
konkav-konvex parallel konkav-konvex gerade-konvex konkav-konvex konkav-konvex
cortex Rinden Glatter ? (entfernt) Rinden Glatter

2 1 1 4 3 1

vertikal von oben von oben radial radial von oben

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

N°181 ‘ N°182 ‘ N°183 N°184

59 63 106 163

Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2 Sek. Absch. M2
Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A

5% 50% 65% 10%

nein 130° 110° 90°, 100°
komplett komplett komplett komplett
68,4 68,53 69,71 69,86

72,07 57,72 54,71 76,32

27,22 24,67 31,78 12,01

19,38 20,3 5,63 3,17

80 84 76 38

75° 75° 90° ?

60° 45° 45° hinge
dreieckig oval unregelm. trapez regelm. trapez regelm.
konkav-konvex bikonvex trapez (breit Bas) parallel
konkav-konvex bikonvex trapez unregelm. parallel
Glatter Rinden Rinden Rinden

3 1 2 1

radial von oben vertikal von oben
Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.16.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 2. No: 175-184. PV35-3

13° Modul: 70,0mm - 11,5mm

SchlieBlich und endlich liegen als Folgendes die Tabellen der Abschldge des Moduls 3 vor:

Inventarnummer N°185 ‘ N°186 ‘ N°187 N°188 ‘
ldentifikat. Sammlumgsnummer 40 105 128 11
Typologie Typ. Bestimmung Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3
Rohmaterial Patina Ja Ja Ja Ja
Rohmaterial Mv A Mv A Mv A Mv A
Rindenpartie 5% 55% nein 60%
Nattrliche Winkel nein 80°, 110°, 130° nein nein
Erhaltung komplett komplett komplett komplett
Dimensionen |L&nge 70,39 70,49 70,74 71,39
Breite 56,17 46,03 59,61 75,74
Dicke 12,66 18,78 16,2 20,76
Breite Schlagflaches 17,77 8,2 5,27 16,43
Gewicht 48 38 24 92
Dorsalwinkel 80° 80° 75° 75°
Distalwinkel /accident 40° 45° 25° hinge
Gestalt Gestalt trapez unregelm. trapez unregelm. trapez regelm. hexagon unreg.
Seitenansicht konkav-konvex trapez unregelm. konkav-konvex dreieckig unreg.
Querschnitt konkav-konvex trapez unregelm. konkav-konvex gerade-konvex
Schlagflach Typ Rinden Glatter Rinden Glatter
Technik N° Abhebungen 2 1 2 6
Dorsal Muster vertikal von oben vertikal radial
Technik Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.17.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 3. No: 185-188. PV35-3



106

N°189 N°190 [N°191 N°192 [N°193 [N°194 N°195

94 69 66 155 57 41 27

Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

60% nein 5% 60% 5% 20% 15%

nein nein nein nein nein nein nein

komplett gebrochen komplett komplett komplett komplett komplett

71,91 71,96 73,04 73,72 73,97 74,04 74,55

95,17 39 83,64 46,99 71,46 61,47 78,07

24,85 11,39 14,84 21,91 20,66 14,52 23,98

7,4 ? 10,89 52 14,82 14,08 18,03

84 26 48 56 80 46 108

80° ? 75° 80° 75° 80° 80°

60° ? 45° 70° 30° 35° Basis cortex
trapez regelm. Klinge trapez unregelm klingenartig trapez unregelm. trapez unregelm. trapez unregelm
trapez unregelm. parallel parallel konkav-konvex trapez unregelm. parallel trapez unregelm
trapez unregelm. parallel parallel konkav-konvex trapez unregelm. parallel trapez unregelm
Glatter ? Glatter Glatter Glatter cortex cortex

3 3 3 3 3 4 1

radial vertikal radial radial radial radial von oben

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

157 212 92 172 56 17

Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3
Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

15% 20% 25% 60% 20% 30%

nein nein nein 90°, 115° nein nein
gebrochen (distal) komplett komplett gebrochen (prox) komplett gebrochen (prox)
75,15 76,39 76,85 78,1 78,62 78,9

72,78 55,13 69,72 48,01 74,59 73,64

22,38 12,36 38,01 18,08 20,63 24,18

17,29 9,27 21,66 18,08 15,96 ?

116 44 164 52 122 82

85° 80° 80° ? 70° ?

gebrochen 55° 70° 30° 65° 50°

trapez unregelm. trapez unregelm. guadrat unregel dreieckig unregel trapez regelm. trapez regelm.
gerade-konvex parallel pentagon unreg parallel parallel gerade-konvex
gerade-konvex parallel trapez unregelm parallel parallel konkav-konvex
Glatter Glatter cortex ? Rinden Glatter

4 4 3 2 3 3

radial radial radial kein radial radial

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

64 176 89 104 12 60

Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3 Sek. Absch. M3
Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

25% 25% 10% nein 5% 45%

90° 95° nein nein nein nein

komplett komplett komplett komplett komplett komplett

79,85 80,02 80,45 87,12 88,18 92,52

61,04 51,54 69,06 75,36 92,31 91,43

21,76 13,42 23,52 16,9 19,64 18,88

10,65 12,85 7,01 9,86 14,3 19,68

62 28 76 86 106 118

80° 75° 80° 85° 85° 75°

grob (Rinde) 20° grob-Rinde 50° 35° 75°

trapez unregelm klinge déviante |trapez unregelm trapez regelm trapez unregelm trapez unregelm
trapez unregelm dreieckig parallel konkav-konvex parallel parallel

trapez unregelm dreieckig parallel konkav-konvex parallel parallel

Rinden Rinden Rinden Rinden Rinden Rinden

5 1 3 8 1 2

radial von oben radial vertikal von oben vertikal

Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein Hart. Schlagstein

Tabelle 2.18.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 3. No. 189-207. PV35-3.




N°208
20

'N°209
50

107

'N°210

31

N°211

3

Sek. Absch. M3

Sek. Absch. M3

Sek. Absch. M3

Sek. Absch. M3

Ja

Ja

Ja

Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A
70% 20% 40% 25%
115°, 120° 115° nein nein
komplett komplett komplett komplett
96,55 101,55 101,92 114,6
77,64 105,78 68,28 65,59
34,91 30,46 26,52 24,81
21,78 28,4 13,11 20,34
188 284 148 168
85° 80° 85° 80°
50° grob - Rinde 40° (Tendez grob) 40°

trapez unregelm

trapez unregelm

klingenartig

langes flinfeckig

trapez unregelm

trapez unregelm

trapez unregelm

konkav-konvex

trapez unregelm

trapez unregelm

trapez unregelm

konkav-konvex

Rinden

Rinden

Rinden

Rinden

1

B

5)

2

von oben

vertikal

radial

vertikal

Hart. Schlagstein

Hart. Schlagstein

Hart. Schlagstein

Hart. Schlagstein

Tabelle 2.19.- Merkmalsaufnahme der Abschlage des Moduls 3. No. 208-211. PV35-3.

25421 Dimensionen sekundaren “Harte* Abschlage

Lange

Nach der Tabelle lassen sich 3 Gruppen bzw. Modulen ganz eindeutig differenzieren und
zwar: die Gruppe der kleineren Abschlage (Modul 1), die Gruppe der durchschnittlich grof3en
Abschlage (Modul 2) und die der langsten Abschldage (Modul 3). Die Exemplare des M1
betragen Werte von 16,9 bis 39,6 mm. Die durchschnittliche Werte schwanken zwischen 27
und 38 mm. Aus dieser MaRen ist zu erschlieRen, dafl es sich nicht um die Ausfiihrung der
Retusche, sondern um den Versuch der Bearbeitung von relativ groben bifaziellen Stiicken
bzw. die Bifacen vom Typ Chivateros handelt.

Diese Dimensionen vergroRern sich beim néchsten Modul (2) mit minimalen Werte von 40,1
und maximalen von 69,86 mm. Da alle Gruppen der Messungen gut dargestellt sind, gibt es
tatsachlich kein Durchschnitt: alle metrische Abgrenze sich zwischen 41 und 69mm zu setzen.
Diese Gruppe bildet offensichtlich die wichtigste Einheit der Abschldge, d.h. diese Lange der
Abschlage sind meist als Ergebnis oder Nebenprodukten der Verdinnung der bifaziellen
Stiicke anzusehen.

Aus dem Modul 3 ergeben sich Werte zwischen 70,3 bis 114,16 mm. Es handelt sich dabei
um die langsten Abschldge der Sammlung. Dennoch liegt der Durchschnitt zwischen 70 und
80 mm Laénge, d.h., dal die langsten Abschlage, die aus der Bearbeitung der bifaziellen
Stlicke zustande gekommen sind, betragen 80 mm als maximale Lange.

Breite
Die Breite erweist sich fur die 3 Gruppen als ganz unterschiedlich. Beim Modul 1-
Abschldgen schwanken die Werte zwischen 24,3 und 73,2 mm mit durchschnittlichen
Abmessungen von ca. 32 mm bis 52 mm. Fir das Modul 2 liegt der minimale Wert bei 27,9
wahrend der maximale bei 102,6 wobei die durchschnittliche Abmessungen bei 50 bis 62 mm
liegen.
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Dimensionen der sekundaren Abschlage des Moduls 2. Fundstelle PV35-3. Huarmey Ta.
Paijanien.

100

Dimensionen in mm.

Sammlungsnummer

Mlange Ebreite Odicke

Diagramm 1.31.- AusmafR der sekundéren Abschlage des Moduls 2. PV35-3.

Bei Modul 3 liegen die Werte der Breite zwischen 39,0 und 105,7 mm. Eine Haufung der
Werte liegt bei 45 und 65 mm vor. Daraus ergibt sich, daB bei kleinsten Abschlégen die Breite
uberdimensional ist, wéhrend die Breite bei Abschlagen des Moduls 3 wesentlich geringer ist.
D.h. daB in der Regel je kleiner die Abschléage sind, desto breiter sind sie. Die langsten
Abschlége weisen eine diskrete und schmale Breite auf.

Dicke

Bei Modul 1 schwankt die Dicke der Abschlage zwischen 2,8 und 26,2 mm. Durchschnittlich
sind sie aber zwischen 6 und 13 mm dick. Die Dicke bei Modul 2 betragt einen minimalen
Wert von 6,8 wéhrend der maximale bei 48,5 mm liegt. Dennoch sind sie durchschnittlich von
90 bis 22 mm breit. Bei Modul 3- Abschldge betragen die Werte der Dicke zwischen 11,3 und
38,0 mm, wéhrend der Durchschnittswert zwischen 16 und 24 mm schwankt.

Dimensionen der sekundéren Abschléage des Moduls 3. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien.

Dimensionen

N40 N105 N128 N11 N94 N69 N66 NI155 N57 N4l N27 NI57 N212 N92 N172 N56 N17 N64 NI176 N89 N104 N12 N60 N20 NS0 N31 N3

Sammlungsnummer

M Linge EBreite ODicke

Diagramm 1.32.- Ausmal der sekundaren Abschlage des Moduls 3. PV-35-3.
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254.2.2 Morphometrie der Abschlagsmodule
Aus den angemessenen Dimensionen der Module der Abschlége ergeben sich folgende Typen
von Abschlédgen, die aus der Herstellung der bifaziellen Stiicke stammen:

Dimensionen = Lange Breite  Dicke

Module

o M1 325 42,0 9,5
o M2 55,0 56,0 15,5
® M3 75,0 55,0 20,0

Tabelle 2.20.- Morphometrie der Abschlagsmodule. PV35-3.

Schema 1.6.- Dimensionales Ergebnis der Aufnahme der sekundéaren Abschlage:
M1- Abschlage des Moduls-1, M2- Abschlége des Moduls 2 und ganz rechts M3-
Abschlage des Moduls 3.

Bemerkenswert ist das Verhéltnis der 3 Module zueinander:

© Wahrend die Exemplare des M1 relativ breit sind, zeigt M2 ein einigermaflen quadratisches
Muster und die Stiicke M3 besitzen unregelmaRige klingenartige Formen. Mit anderen
Worten je kleiner die Abschlége sind, desto sind sie breiter.

® Im Unterschied dazu nimmt der Wert der Dicke stdndig bei der Modulen zu. M1 Abschldge
weisen geringe Werte auf, wahrend die ldngste Abschlage- M3, als die dickste Exemplare
bezeichnet werden kann.

254.2.3 Gewicht der sekundaren Abschlége
Die Abschldage M1 betragen Gewichte zwischen 1 und 58 g, wobei die durchschnittlichen
Werte zwischen 6 und 14 g schwanken.

Gewichtder Abschlage des M1. Sekundare Abschldge. Sammlung PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien.

40

30

Gewicht in g.

20 14 14 14
12 12 12 12

10 10 10
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Sammlungsnummer

Diagramm 1.33.- Gewicht der Abschlége des M1. Sekundére Abschlége. PVV35-3.
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GroRere Gewichte sind bei den Abschldgen von M2 zu erkennen. Die Werte schwanken
zwischen 6 und 118 g. Durchschnittswerte liegen zwischen 15 und 80 g. Dieses Gewicht ist
offensichtlich groRRer als bei den Abschlédge von ML1.

Gewicht der Abschlage des M2. Sekundéare Abschlage. Sammlung PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien.
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Sammlungsnummer

Diagramm 1.34.- Gewicht der sekundéaren Abschlage- M2. PV35-3.

Schliellich sind die Abschldge von M3 noch schwerer als die der beider anderen Gruppen.
Diese letzte Gruppe von Abschléagen wiegt durchschnittlich zwischen 24 und 284 g. Weiterhin
betragen die durchschnittliche Werte zwischen 40 und 120 g.

25424 Formenkunde

Bei Modul 1 kommen 39,39% regelmaRige trapezformige Abschlége vor. Vertreten sind aber
auch unregelmaRige Trapezen mit 24,24% und 21,21% von Abschlégen, welche die typische
Féacherform besitzen und deutliche Verdiinnung von bifaziellen Stiicken belegen.

30,30% der Abschlage des M2 weisen eine konkav-konvexe und 21,21% dreieckige
Seitenansicht auf. Finden sich ebenfalls 18,18% parallele Formen und 15,15% gerade-
konvexe Seitenansichten auf. Generell zeigen die Abschldge in ihren Seitenansichten die
gewdlbte Silhouette, die aus der bifaziellen Bearbeitung stammt. Die Querschnitte der
Abschlége des M1 verteilen sich in 33,33% der konkav-konvexen Formen und 33,33% der
gerade-konvexen Silhouetten. Vertreten sind auch parallele Querschnitte (18,18%) und
dreieckige Formen (12,12%).

Betrachtet man die Formenkunde des M2, dann kommen 25,16% regelmaRige Trapeze,
20,19% unregelmaRigen Trapeze und v.a. 28,85% der typischen facherférmigen Abschlage
vor, die aus der Verdinnung der bifaziellen Sticken stammen (wie bei M1). Damit machen
diese Formen 74,20% des Formensprektrums dieses Moduls aus, die meist reprasentiert ist.
Wenig vertreten sind auBergewohnliche Formen wie klingenartige Silhouetten (6,73%),
dreieckige (3,84%) und ovale (2,88%). Es dominieren eindeutig die konkav-konvexen
Seitenansichten (44,31%). 18,27% der Seitenansichten weisen parallele Seitenansichten auf
und derselbe Wert gilt fur trapezférmigen Seitenansichten, wéhrend 5,77% als bikonvexe
Seitenansicht und 4,80% als dreieckig bezeichnet werden kénnen.
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Bei den Querschnitten tberwiegen die konvex-konkaven Formen (47,11%). Es kommen aber
auch parallele (16,35%) und gerade-konvexe (9,62%) Querschnitte vor.

Bei Modul 3 der sekunddren Abschlage erscheinen Formen wie unregelméiige (60%) und
regelmaRige Trapezen (20%). Reprasentiert sind aber auch klingenférmige Silhouetten (16%).
Bei den Seitenansichten iberwiegen die unregelmélig trapezformigen Umrisse. Es kommen
jedoch auch konkav-konvexe (16%) Silhouetten vor. UnregelmaBige Trapeze dominieren
unten den Querschnitten (72%). 20% des Inventars bestehen ebenfalls aus konkav-konvexen
Querschnitten.

Es ergibt sich, dal die Abschlage nach den Modulen deutlich die Morphologie andern:

1. Waéhrend die Abschldage des M1 und M2 ganz regulére trapezoide Formen aufweisen,
besitzen die Abschlédge des M3 weniger regelmaiiige Formen und tendieren zu Dreiecken
oder unregelméfiigen Polygonen.

2. Wahrend die kleineren Abschlage des M1 sehr ganz breit vorkommen, nimmt dieser Wert
bei der groRten Abschlage des M3 wesentlich ab.

3. Das gleiche gilt fur die Seitenansichten, sowie fiir die Querschnitte, die bei den Kleineren
Abschlagen als ganz fein und normalerweise entweder konkav-konvex oder gerade-
konvex erscheinen. Diese Art der Querschnitte und Silhouetten der kleiner und
durchschnittlicher Abschlége, spricht daftr, da es sich ausschlieBlich um Abschlége
handelt, die bei der bifaziellen Produktion erzeugt wurden.

4. Anhand der groben Charakteristika der groReren Abschlédge, ist zu erschlielen, daR diese
Abschlége auf das erste Stadium bzw. der Formgebung der bifaziellen Stiicke oder die
Entstehung der ébauches von bifaziellen Stiicken zuriickzufiihren sind.

5. Damit haben wie zumindest teilweise den ganzen VerdunnungsprozeR der bifaziellen
Stiicke dargestellt, den innerhalb diese facie bzw. der chantier stattfand.

25425 Technik des Behauens (,,harte Abschlage*)

2.5.4.2.5.1 Modul 1

= 5454% der sekundaren Abschldge des M1 tragen keine Rindepartie. Der Rest, d.h.
45,46% weist im Wesentlichen wenig Kortexoberflache auf (lediglich 6,06% besitzen von
60% bis 80% von Rindepartien auf der Dorsalseiten). Im Grunde zeigen die Abschlage
des M1 insgesamt wenig Kortexoberflache, was mdoglicherweise auf das spétere
Verdinnungsstadium der bifaziellen Stiicke zurlickzufihren ist.

= 21,21% der Abschldge dieses Moduls sind sehr wahrscheinlich zum Zeitpunkt der
Abtrennung gebrochen. Diese Rate ist relativ niedrig im Vergleichen mit zu anderen
Modulen der sekundéren Abschldge. Umgekehrt sind 78,79% vollstandig erhalten bzw.
komplett aus der Bearbeitung der bifaziellen Stiicke hervorgegangen.

= 90,90% besitzen noch den SFR. Sie schwanken zwischen 2,4 und 2,4 mm. Im Diagramm
(1.35 s.u.) sind alle Abmessungen aufgenommen und dargestellt. Daraus ergibt sich, dal3
sich zwischen 4.5mm und 10.5mm eine Haufung befindet. Dies bedeutet das
Vorhandensein von relativ kleinen SFR und darlber hinaus, dal der Bearbeiter des
Gesteines entsprechend relativ kleine Distanz zu der Kante der bifaziellen Stiicke fur den
Schlag ausgewahlt hat.
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Breite des SFR: sekundare Abschléage- M1. Fundstelle PV35;
3. Huarmey Tal. Paijanien

g
&

3

&

§

&

Sammlungsnummer
g g

Breite in mm.

Diagramm 1.35. - Breite des SFR., sekundére Abschlage M1. PV35-3.

= Das Punktdiagramm der Abmessungen der Dorsalenwinkel belegt, dall die maximale
Konzentration sich zwischen Werten von 70-75° befindet (72,41%).

Punktdiagramm der Werte der Dorsalwinkel bei den sekundéren Abschlagen- M1.
Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien.
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Sammlungsnummer

Diagramm 1.36.- Haufung der Werte der Dorsalwinkel. Sekundare Abschlage- M1. PV35-3.

Diese Abmessungen erweisen sich als relativ steil, was darauf hinweist, daf} solche Stlicke
als gleichartige steile Kanten abgetrennt sind. Dies kann es auf zu einer Zugehdrigkeit der
sekundéren Abschldge des Moduls 1 zu einer relativ spateren Phase der Verdiinnung der
bifaziellen Stuicke zurtickgefuhrt werden.

= 67,86% der Abschlage, die noch ihr Distalende besitzen, weisen steile Distalwinkel
(zwischen 15° und 35°) auf. Das kann als relativ sauber Abtrennung dieser Abschlége
beim dem VerdunnungsprozeR der bifaziellen Stiicke angesehen werden.

Die Bestimmung der Typen der SFR verteilt sich prozentual auf folgende Weise: 62,07%
glatte, 27,58% bedeckt von Rinde, 6,90% geknickt und 3,45% von lineal SFR.
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Kreisdiagramm der prozentuelen Verteilung der Typen von SFR bei
den sekundéren Abschlagen- M1. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal.
Paijanien.

B lisse ORinde Bdiedre Olineal

Diagramm 1.37.- Prozentuale Anteile der SFR Typen. Sekundare Abschldge M1. PV35-3

Die vorliegende Verteilung belegt, daR normalerweise die Schlagflachen bzw. Kanten der
bifaziellen Stiicke bereits frei von Kortex waren, als von dieser die sekundaren Abschlage
M1 abgetrennt wurden. Dieses Merkmal kann ebenfalls einem relativ spateren Stadium
der Verdlnnung der bifaziellen Stiicke zugeordnet werden. Immer noch 27,58% der SFR
weisen Rindenpartie auf. Dies konnte bedeuten, daR die geschlagene Kanten der
bifaziellen Stucken noch Kortex besalen.

Flachendiagram der Verteilung der Negativenanzahl auf der Dorsalflachen der
sekundéaren Abschlage M1. Fundstelle Pv35-3. Huarmey Tal. Paijanien.
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Diagramm 1.38.- Negativanzahl auf den Dorsalflachen. Sekundare Abschlage M1. PV35-3

Betrachtet man der lokalisierten Negativen der Abhebungen auf den Dorsalflachen in
Beziehung zu den dorsalen Muster, dann entsteht ein typisches Muster der Abschlage, die
aus bifaziellen Stlicken abgetrennt wurden: Es handelt sich dabei um einen trapezférmigen
Abschlag, der durch eine vertikale Linie 2 getrennte Negativen von Abhebungen aufweist.
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Kegeldiagramm der prozentualen Verteilung der Dorsalflachenmuster bei der
sekundaren Abschlagen M1. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien.

diagonal radial vertikal mit 2 Linien

Dorsalemuster

Diagramm 1.39.- Dorsalflachenmuster. Sekundére Abschlage- M1. PV35-3

Die vertikale Richtungen der Negativen auf den Dorsalseiten machen insgesamt 84,38% der
sekundaren Abschlége aus. Dieses Muster kann mit der bifaziellen Bearbeitung in Verbindung
gesetzt werden. Die gesamte Varianten gliedern sich in 5 charakteristische Muster:

Must.1: 37%

Must.2: 25%

Must.3: 7,8%

Must.4: 7,8%

Must.5: 6,25%

Schema 1.7.- Virtuelle Anpassung der sekundaren Abschlédge M1 an bifaziellen Stiicke nach Dorsalmuster

Auffallig bei der Ordnung der Negativen ist die eindeutig proximale Ausrichtung (s.
Schema 1.7). Fast alle Schlagrichtungen der Dorsalflachenegative der Abschlage
orientieren sich nach oben bzw. sind proximal. Tatsachlich handelt es sich dabei um die
Spuren bzw. Schlagrichtungen der abgetrennten Abhebungen, deren Orientierung daran
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zu erkennen ist. In der Schema 1.7 wurde versucht diese Art von Produktion der
Abschlége darzustellen. Daraus ergibt sich, daB im allgemeinen alle Abschldge von der
Kante der bifaziellen Stiicke abgetrennt wurden. GemalR der Dimensionen solcher
Abschlége kann nun vermutet werden, daR es sich um relativ kleine Abschl&ge handelt,
die mdoglicherweise zum Stadium der Bearbeitung der sog. bifaziellen Stiicke vom Typ
Chivateros gehdren kénnten.

2.5.4.2.5.2 Modul 2
Kortexoberflache

Insgesamt 62,86% der sekundédren Abschlédge des Moduls 2 besitzen Rindenpartie. D.h.,
dal? umgekehrt 37,14% keine Rindenpartie tragt. Im Vergleich zu den Abschlage des M1
tragen die Abschlage des M2 mehr Kortexflache auf den Dorsalseiten. Der Grund dafir,
dal3 solche groRere Abschldge weniger Kortexoberfliche aufweisen, kénnte durch ihre
frihere Erzeugung i.e. ihrer Zuschreibung innerhalb der Anfangsphase der Bearbeitung
der bifaziellen Stticke erklart werden.

Innerhalb dieser Gruppe von 62,86% der Abschldge mit Rindenpartie ist folgende
Verteilung zu erkennen:

0 — 25% Kortexpartie 53,03%
25% - 50% Kortexpartie 30,30%
50% - 75% Kortexpartie 15,15%
75% - 100% Kortexpartie 1,15%

Tabelle 2.21.- Prozentuale Anteile der Kortexpartie. Sekundére Abschlage M2. PV35-3

Im folgenden Diagramm sehen diese Werte auf folgendermalen aus:

Prozentsatz der Kortexoberflache auf den Dorsalseiten der sekundaren
Abschlage M2. Fundstelle Pv35-3. Huarmey Tal. Paijanien

60,00%

50,00% -

40,00% -

Prozentsatze
w
o
o
2
>
|

30,30%

04 —

0,00% -
0 — 25% Kortexpartie 25% - 50% 50% - 75% 75% - 100%
Kortexpartie Kortexpartie Kortexpartie

Diagramm 1.40.- Prozentanteile der Rindenpartie der Dorsalflachen. Abschlage M2. PV35-3

Diese Verteilung ist jedoch teilweise mit der GroRen der Oberflache der Abschlage in
Verbindung zu bringen. Davon ist deutlich abzuleiten, dal die langsten Stucke mehr
Kortexoberflaiche aufweisen. Jedoch zeigen mehrere dieser Abschlage M2 eine
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ganz unterschiedliche Palette von Kortexoberflachen, die bei jedem einzelnen Stiick
ebenfalls ganz unregelmalig erscheinen.

Sollten die beiden ersten Gruppen gemeinsam betrachtet werden, so machen die
Abschlége, die 0% bis 50% Kortexpartie aufweisen, insgesamt 83,33% des
Gesamtinventars aus. Das relativ geringe Vorkommen von Rindenoberflache beim
Groliteil dieses Inventars weist darauf hin, daB solche Stiicke von bereits stark verdunnten
bifaziellen Stiucken stammen. Da mehr als 80% dieser Abschldge weniger als 50%
Rindenpartie tragen, konnen sie zumindest nicht dem ersten Stadium der Bearbeitung
zugeschrieben werden. D.h. das seltene Vorkommen von Rindenpartie kann auf der
Zugehdrigkeit einem evtl. zweitem Stadium der Verdunnung zurtickgefuihrt werden.

Bei bestimmten Sticken konnten die Ursprungswinkel des Gesteines dokumentiert
werden. Folgende natirliche Winkel aus der Kortexoberflache wurden aufgenommen:
120° (Sammlungsnummer 160), 115° (Sammlungsnummer 111), 80° und 120°
(Sammlungsnummer  147), 140° (Sammlungsnummer 171), 100° und 110°
(Sammlungsnummer  145), 115° wund 120° (Sammlungsnummer 233), 110°
(Sammlungsnummer 95), 110° (Sammlungsnummer 98), 110°, 120° und 140°
(Sammlungsnummer 67), 130° (Sammlungsnummer 63), 110° (Sammlungsnummer 106)
und schlieflich 90° und 100° (Sammlungsnummer 163).

Flachendiagramm der Werte der natiirlichen Winkel des Gesteines anhand der
Kortexflache der Dorsalseiten der Sekundéren Abschlage M2. Fundstelle PV35-3. Huarmey
Tal. Paijanien

Winkel der Kortexoberflache i
Grad

N147 N163 N145 N163 N145 N95 N98 N67 N106 N111 N233 N160 N147 N233 N67 N63 N171 N67
Sammlungsnummer

Diagramm 1.41.- Aufnahme der natiirlichen Winkel anhand der Kortex. Abschlédge M2. PV35-3

Aus der Dokumentation der Winkel des bearbeiteten Gesteines ergibt sich, dal es sich
dabei um unregelméBige Polyeder handelt. Die Winkel des natiirlichen Gesteines
schwanken zwischen 80° und 140°. Der durchschnittliche Winkel liegt jedoch zwischen
100° und 120°. Innerhalb dieser Spanne, haufen sich 110°, 115° und 120° vor (vg.
Diagramm 1.41). Sollen diese Winkel dargestellt werden, entstehen folgende
Abbildungen:

Schema 1.8.- Anhand der Winkelkortex der sekundéaren Abschlége rekonstruiertes Bild der nattrlichen
Winkeln. PV35-3.
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Winkel, die Gber 90° betragen, erfordern logischerweise eine entsprechende Erhéhung der
Schlagkraft. Da diese Werte normalerweise tber 90° liegen, kann vermutet werden, daf3
die Abtrennung der primaren und ersten Abschldge des Gesteines relativ schwierig
gewesen war und einen hohen Kraftaufwand bedingte. Immerhin —wie im Diagramm 1.41
ersichtlich ist- standen wenige rechtwinkelige Oberflachen zur Verfligung. Dadurch
waren die sekundaren Abschlége leichter abspaltbar gewesen.

5,71% der sekundéren Abschldge M2 weisen gebrochene Distalende auf. Dies erschwerte
die Bestimmung erheblich. Dennoch ist bei einigen Stiicke anzunehmen, dal’ es sich um
eine Fraktur im Moment der Abtrennung des Abschlages handelt. Zusammen mit dieser
Rate, kommt insgesamt 8,57% der Stiicke vor, die am proximalen Ende gebrochen sind.
Die Beobachtung dieser gebrochenen Partien am proximalen Ende, spricht dafir, daR es
sich um Ausplitterungen bei der Bearbeitung handelt. Es ist schwierig zu bestimmen, ob
diese Frakturen auf die Qualitat des Gesteines oder die schlechte Qualitat des Schlages
zurlickzufuhren sind. Beide Arten von Frakturen machen insgesamt 14,28% der
Gesamtzahl der Stuicke Abschlage M2 aus. Im Vergleich zu den Abschlagen von M1 mit
M2 tauchen weniger Frakturen (bei M2) auf.

88,57% der Abschlage im M2 tragen noch SFR. Daraus ergibt sich, dafl die
durchschnittlichen Werte zwischen 6 und 16 mm schwanken (s. Haufung im Diagramm
1.42).

Breite des Schlagflachenrestes: sekundére Abschlage M2. Fundstelle PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien

Sammlungsnummel

30 35

Breite in mm.

Diagramm 1.42.- Breite des SFR. Abschlage M2. PV-35-3.

Die Breite der SFR der Abschlage- M2 deuten darauf hin, daf3 fir ihre Abtrennung eine
relativ diinne Schlagflache an den Kanten den bifaziellen Sticke ausgewahlt wurde.
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Merkwidirdig ist die geringe Breite ihrer SFR im Vergleich zu den Werten der Abschlage
ML1.

85,71% der sekundaren Abschldage M2 zeigen noch Dorsalwinkel. Im Diagramm 1.43 ist
zu ersehen, daB die Dorsalwinkel von 80° und 75% zusammen insgesamt 67,42% der
gesamten Dorsalwinkel ausmachen. Solche Werte erweisen sich als relativ gering im
Vergleich zu den Dorsalwinkeln der Abschldge M1, was evtl. in Verbindung zu dem
Abtrennen relativ grober Kanten (im Vergleich mit den Kanten, von denen die Abschlége
M1 abgespalten sind) der bifaziellen Stucke zu bringen sind.

Saulediagramm der Prozentsétze der Gruppen der sekundéaren Abschlage M2
nach dem Dorsalwinkel. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

Prozentsatze

o 1,.87%

60° 65° 70° 75° 80° 85° 90° 95° 100°

Dorsalwinkel in °

Diagramm 1.43.- Prozentanteile der Dorsalwinkel der Abschlage M2. PV-35-3.

74,29% der sekundaren Abschldage M2 besitzen komplette Distalwinkel. Innerhalb dieser
Gruppe sind 2 Untergruppen zu erkennen (s. Diagramm unten) und zwar: 1.- die Gruppe
der relativ feinen Distalwinkel zwischen 20° und 50° (insgesamt 70,5%) und 2.- die
Gruppe der groben Distalwinkel zwischen 60° und 75° (zusammen insgesamt 23,08%).

Séaulendiagramm der Verteilung der Prozentsatze der Distalwinkel
bei der sekundaren Abschlage- M2. Fundstelle PV35-3. Huarmey
Tal. Paijanien

11,54 11,54

12

10

Prozentsatze

o N B~ O ©
| | | |

10° 15° 20° 25° 30° 35° 40° 45° 50° 55° 60° 65° 70° 75°
Distalwinkel in Grad °

Diagramm 1.44.- Distalwinkel bei sekundéren Abschlage- M2. PV35-3

Es handelt sich dabei hauptséchlich um relativ schmale Distalwinkel, die fir eine relativ
erfolgreiche Abspaltung in bezug auf die Verdunnung der bifaziellen Sticke sprechen.
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Sollte das Ergebnis ihrer Abspaltung bzw. mit Bezug auf die bifaziellen Stiicke betrachtet
werden, dann spiegeln diese Distalwinkel auf der regelmaRige Oberflache der bifaziellen
stlicke wider.

Interessant ist der Anteil von 17,15% der Hinge am Distalende bei diesen sekundéren
Abschlédge M2. Das gleiche gilt gewissermaRen fir die Stérungen bei der Abtrennung der
Abschldge M2, wie das sog. outrepassage, das insgesamt lediglich 1,90% des
Gesamtinventars betrdgt. Solche Stérungen bzw. Hinge und outrepassage spielen daruiber
hinaus mit 19,05% der Abschldge von M2 eine relativ geringe Rolle.

Hinge: 19,05% Outrepassé: 1,90%
der sekundaren der sekundaren
Abschlage M2 Abschlage M2

Schema 1.9.- Gesteinsstorungen. Hinge und Outrepassée bei sekundéren Abschlage M2. PV35-3

= 85,71% der sekundaren Abschlage M2 besitzen SFR, die sich auf folgende Weise
gliedern: 45,45% bedeckt von Rinden, 44,44% glatt und 7,77% geknickt. Vergleicht man
diese Werte zu den Prozentsatzen der Abschldage M1, dann sind zwei Charakteristika zu
erkennen:
] Die Rindenpartie nimmt um insgesamt 27,58% (Abschldge M1) bis 45,45% (Abschlége
M2) zu. Dies spricht daflr, da diese Abschlage M2 von teilweise bifaziellen Kanten
stammen, die zumindest mehr Kortex an den Kanten besal3en.
[J Die lineare SFR kommen nicht bei der Abschlage M2 vor.
Beide Merkmale unterstitzen den Schluf3¢folgerung dafl diese Abschldage M2 aus einem
friheren Stadium der Verdiinnung der bifaziellen Stticke als die Abschlage M1.
Interessant ist das Vorkommen eines Abschlags, der einen entfernten SFR aufweist
(Sammlungsnummer 142, siehe Tabelle). Das Stlick besitzt noch das Negativ der Abhebung.

Da diese Stucke v.a. als Nebenproduktion bezeichnet werden koénnten, erschwert sich eine
maogliche Interpretation.

Kreisdiagramm der prozentualen Verteilung der Typen von
Schlagflachenrest bei der sekundéren Abschlage M2. Fundtstelle
PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

Diagramm 1.45.- Prozentuelle Verteilung der SFR bei Abschlagen M2. PV35-3.
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= Auf den Dorsalflichen Uberwiegen zundchst einmal die Gruppe von 3 Negativen
(28,57%), dann die Gruppe von 1 Negative (21,9%), 4 Negativen (18,1%), die Gruppe von
2 Negativen (17,14%), 5 Negativen (9,52%), 7 Negativen (2,86%) und 6 Negativen
(1,9%).

Prozentuale Verteilung der Negative auf den Dorsalflachen der Abschlage M2. Fundplatz
PV35-3. Huarmey Tal.

1 Negat.

3 Negat.
28%

Diagramm 1.46.- Prozentuelle Verteilung der Negativen auf den Dorsalflachen. Abschldge M2. PV35.3.

Aus dem Vergleich der Diagramme ,, Anzahl der Negativen* mit der ,,Muster der
Dorsalseiten” der sekunddren Abschlage M2 ergibt sich, dalR die zwei wichtigsten
Gruppen i.e. die Abschlédge der 3 Negativen und die Gruppe der Abschldge von radial
Muster konvergieren. Dadurch entsteht ein Muster der typischen durchschnittlichen
Abschlédge, die sich durch 3 (oder mehrere) radiale Negative auf den Dorsalseiten
charakterisieren lassen.

Prozentuale Verteilung der Muster der Dorsalflachen bei den

sekundaren Abschlagen M2. Fundstelle PV35-3. Huarmey
Tal.

44,76

R1

%
ur oM

radial vertikal ohne vertikal mit2  diagonal horizontal
Linie Linie

Art der dorsalen Muster

Diagramm 1.47.- Prozentuale Verteilung der Musternegative der Dorsalflachen. Abschlage M2. PV35.3.

In diesem Fall modifiziert sich das Bild im Vergleich zu den Abschldgen M1, wobei das
Muster vertikal mit Linie mit 37,5% dargestellt ist. Das radiale Muster besitzt nicht nur
mehrere Negativen der Abhebungen, sondern braucht auch mehr Oberflache um sich zu
verteilen. Das zweite bedeutende Muster ist das vertikal Muster ohne Linie, das mit
20,95% dargestellt ist. Der prozentuale Anteil dieses Muster paflt quasi perfekt mit dem
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Muster von einer einzigen Negative, die an der zweiten Stelle steht: es handelt sich dabei
um Abschlédge, die keine Grade aufweisen und eine einzige Negative auf der Dorsalflache
besitzen. Die Schlagrichtung dieser Negative variiert zwischen zentral proximal, links
proximal und rechts proximal. Bemerkenswert ist, dal} diese Stuicke tatséchlich kleinere
Lange als das radiale Muster zeigen. Dies kann erklaren, weshalb sie weniger
komplizierte Muster tragen. Daher ist zu erschliel3en, daf3 diese Abschlage aus den Kanten
von bifaziellen Stiicken abgetrennt wurden.

Aus der Verteilung der Gruppen entsteht folgendes Muster M2 im Vergleich zu M1:

Radial:
44,76%

Vertikal
ohne Linie
20,95%

Vertikal
2 Linien
15,24%

Vertikal
1 Linie
11,42%

Diagonal
2,86%

Schema 1.10.- Virtuelle Anpassung der sekundaren Abschlage M2 an bifazieller Stiicke nach
Dorsalmuster

Als drittes Muster kommen die Dorsalseiten vor, die durch zumindest zwei parallele
Graden getrennt sind. Dieses Muster paf3t mit den Gruppen der 2 und 3 der Anzahl der
Negativen. Weitere Gruppen der Anzahl von Negativen, die in der Regel tber 4 bzw. 5
Negativen von Abhebungen besitzen, sollen der tberwiegenden Gruppen des radialen
Muster entsprechen.



122

Im Vergleich zu dem Muster der Abschldge M1 erscheinen diese Abschlage M2 als
komplexen Formen. Diese Komplexitat bezieht sich auf die polygonalen Linien der
Negativen, die logischerweise zu den zentralen Partien der bifaziellen Stuicke gehéren.
Daraus ergibt sich, daR anhand der Morphologie der Muster die Abschlage M2 meistens
nicht nur von der Kanten, sondern von den mittleren Partien der bifaziellen Stiicken
abgetrennt wurden.

2.5.4.25.3 Modul 3

= 88,88% der sekundaren Abschldge M3 tragen Rindenpartie. Der Rest also 22,22% weist
keine Kortexoberflache auf. Zu bemerken ist dabei, dal im Vergleich zu den Abschlagen
M1 (54,54%) und M2 (62,86%) die Abschlage M3 mehr Kortexoberflache zeigen. Die
Tatsache, da mehr Abschldge M3 Rindenpartie tragen, deutet darauf hin, daf es sich hier
um Abschldge handelt, die aus einem friheren Stadium der bifaziellen Bearbeitung
stammen. Dieses breitere Vorkommen von Rindenpartie der Abschldge M3 entspricht
einer Phase der bifaziellen Verdiinnung bzw. der ersten Zurichtung der Ebauches de
biface. Zieht man die grofiten Dimensionen der M3 bei dieser Betrachtung heran, so
entsteht ein Bild von groben und v.a. von Kortex bedeckten Abschlagen, die sehr
wahrscheinlich zu einem ersten Stadium (etwa der Entrindung der Ausgangsformen)
gehoren.

= Der Anteil der Abschldge mit Rindenoberflache verteilt sich in 4 Gruppen:

0 - 25% Kortexoberflache 62,5%
25% - 50% Kortexoberflache 12,5%
50% - 75% Kortexoberflache 25%
75% - 100% Kortexoberflache 0,0%

Tabelle 2.22.- Prozentanteile der Kortexpartie der Abschlage M3. PV35-3.

Im Diagramm werden diese prozentuellen Werte wie folgt dargestelit :

Prozentuale Verteilung der Kortexoberflache auf den
Dorsalseiten der sekundéaren Abschlage M3. Fundstelle

PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

Lol 62,50%
60,00%

50,00%

40,00%

Prozentsatze

30,00% 25%
SLLLA 12,50%
10,00%
0%
0,00% ‘

0%-25% 25%-50% 50%-75% 75%-100%
Rindeoberflache Rindeoberflache Rindeoberflache Rindeoberflache

Diagramm 1.48.- Prozentanteile der Rindenpartie der sekundéaren Abschlage M3. PV35-3

Auf dem Diagramm ist zundchst einmal zu ersehen, dal} insgesamt 62,50% wenig
Rindenoberflache (von 0 — 25%) tragen. Ein Viertel der Abschlage M3 besitzt 50%-75%
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Kortexoberflache. Beide Gruppen machen insgesamt 87,5% des gesamten Inventar der
Abschlédge M2 aus (Schema 1.11). Daraus ergeben sich folgende Muster:

0% - 25% Kortexoberflache: 62,50% 50% - 75% Kortexoberflache: 25%

Schema: 1.11.- Prozentuale Darstellung der Rindenpartie der Abschlage M3. PV35-3.

Die Abschlédge mit weniger Rindenoberflache tberwiegen im Inventar. Dieser Anteil &3t
erkennen, daB ein Teil der Abschlage M3 zwischen 75%-100% von Kortexoberflachen im
Inventar nicht vorhanden sind. Daraus ist zu erschliel3en, dal? solche fast vollig von Rinde
bedeckten Abschldge M3 (d.h. die langsten Abschlage M3) auf dem Feld entweder nicht
vorhanden waren oder, daf3 sie einfach nicht geborgen wurden.
Jedoch weisen insgesamt 62,50% Abschlédge wenig Rindenpartie auf. Dies spricht dafur,
daB der ProzeR der urspriinglichen Zurichtung der Ebauche de biface bzw. bifazielle
Stiicke eine gewisse Rolle gespielt haben mag. Da praktische Versuche fehlen, ist es nicht
maoglich, weitere Aussage zum ersten trimming der Ausgangsform zu treffen.

= Lediglich bei 5 Stiicken sind natiirliche Winkel des Gesteines aufgenommen. Diese lauten:
80°, 110° und 130° (Sammlungsnummer 105), 90° und 115° (Sammlungsnummer 172),
90° (Sammlungsnummer 64), 95° (Sammlungsnummer 176), 115° und 120°
(Sammlungsnummer 20), und schlie3lich 115° (Sammlungsnummer 50).

Flachendiagramm der Werte der naturlichen Winkel des Gesteines anhand der
Kortexoberflache der Dorsalseiten der sekundéaren Abschlage M3. Fundstelle
PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

Winkel der Kortexoberfl

N105 N172 N64 N176 N105 N172 N20 N50 N20 N105

Sammlungsnummer

Diagramm 1.49.- Aufnahme der natirlichen Winkel des Gesteines anhand der Dorsal- Rindenpartie.
Abschlage M3. PV35-3.

Anhand des Diagramms ist festzustellen, dal die durchschnittlichen nattrlichen Winkel
des bearbeiteten Gesteines hauptsdchlich zwischen 90° und 120° schwanken. Im Grunde
dhneln diese Werte denen, die bereits bei den Abschldgen M1 als auch bei den
Abschldgen M2 dokumentiert wurden.
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Lediglich 14,81% der sekundéaren Abschlage M3 sind gebrochen. Bei keinem Stiick war
nachweisbar nachgewiesen, dal3 es sich um Stérungsgesteine handelte. Innerhalb dieser
Gruppe von gebrochenen Abschlédgen sind 50% Distal- Frakturen und 2 Proximal-
Frakturen zu erkennen. Wahrscheinlich handelt es sich dabei um post- Abhebung
Frakturen, die nicht durch die bifazielle Bearbeitung verursacht wurden, sondern durch
eine spatere Aktivitat zustande gekommen sind. Diese wenigen Frakturen sprechen in
Zusammenhang mit der relativ niedrigen Rate der nattrlich gebrochenen Stiicke des M1
dafiir, daB dieses Gestein bzw. der metavulkanische Andesit relativ gut bearbeitet wurde.

92,59% der Abschldge M3 besitzen noch SFR. Unter Einbeziehung der Konzentration der
breite der SFR kommen Werte zwischen 5 und 28 mm vor.(siehe Diagramm 1.50).

Breite des Schlagflachenrestes: sekundare Abschlage
M3. Fundstelle Pv35-3. Huarmey Tal. Paijanien
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Diagramm 1.50.- Breite des SFR der sekundéren Abschlédge M3. PV35-3.

Dennoch konzentrieren sie sich zwischen 7 und 21 mm. Diese Werte differenzieren sich
von den Messungen der Breite des SFR sowohl der Abschlage M1 als auch der M2. Sie
zeigen sich wesentlich groRer. Wéhrend bei den Abschldge M2 oft Werte zwischen 6 und
16 mm auftauchen, nehmen sie bei M3 um durchschnittlich 5 mm zu. Mit anderen Worten
sind grolere bzw. breitere SFR von den bifaziellen Stlicken abgetrennt. Dieses Phdanomen
ist doch normal, da es sich dabei sehr wahrscheinlich um Stiicke handelt, die als friiheren
Stadium der Verdlnnung der bifaziellen Stiicke anzusprechen sind. In diesem Fall gilt: je
groRer der Abschlag ist, desto breitere und grober ist sein SFR.

Anhand der Breite des SFR kann erschlossen werden, dal3 fur die Abtrennung solcher
Abschlége rein theoretisch mehr Kraft investiert wurde. Die Intention bei der Abspaltung
der langsten Abschlage M3 war sehr wahrscheinlich der Versuch des ersten Stadiums der
bifaziellen Verdlnnung der sog. bifacen Typ Chivateros (in diesem Fall bzw. Stadium
einfache Ebauche de biface oder grobe bifazielle Stiicke, von denen Abschlage evtl.
stammen).

88,89% der Abschlage M3 besitzen Dorsalwinkel. Im Diagramm liegen die Werte der
Dorsalwinkel vor. Dabei ist er zu erkennen, daf} die Dorsalwinkel von 80° im Inventar der
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sekundaren Abschlage M3 deutlich (mit insgesamt 50%) Uberwiegen. Sollte die Gruppe
der Dorsalwinkel von 85° dazu gerechnet werden, dann betragt diese Art Dorsalwinkel
insgesamt 70,33% des Gesamtinventars. Dies deutet darauf hin, daf} zumindest die Halfte
der Abschldge dieses Typus aus relativ rechtwinkligen Schlagflachen abgespalten wurden.
Daraus ergibt sich, daB die Schlagflache, wovon die Abschlage M3 abgetrennt wurden,
steile und grobe Kanten von méglichen Ubergangsstiicke bzw. grobe bifaziellen Stiicken
gewesen sein kdnnten.

Saulendiagramm der Prozentsatze der Gruppen der sekundaren Abschlage
M3 nach dem Dorsalwinkel. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

50%
50%
(0]
N 40%
«Q
[%2)
S 30% 2504
[ 20,33%
g 20%
10% 4:17%
0% 0% 0% 0%
0% ‘ — . : : : :
60° 65° 70° 75° 80° 85° 90° 95°
Dorsalwinkel

Diagramm 1.51.- Dorsalwinkel der sekundéaren Abschlage M3. PV-35-3.

Beim Vergleich der Dorsalwinkel der Abschlage M1 und M2 mit den Werten von M3,
dann entsteht das Bild des hier dargestellten Verdiinnungsprozesses der bifaziellen Stiicke
von groben Stlicken bis zum Stadium der Erzeugung des sog. biface Typ Chivateros. Der
Beleg der Dorsalwinkel ist ein anderer Punkt, der den VerdunnungsprozelR weiter
unterstiitzt: Abschldage M1: 70°-75° = 72,41%, Abschlage M2: 75°-80° = 67,42% und
Abschldge M3: 80°-85° = 70,33%. Die Zunahme der Werte der Dorsalwinkel spricht
deutlich fir Schlage mit dem Schlagstein, die auf immer wieder verdiinnten Kanten
ausgefuhrt wurden.

Verdiunnungsprozef3 anhand der Dorsalwinkel von Abschldgen M3 bis M1

M3: 80°-85° : M2:75°-80° M1: 70°-75°
70,33 67,429 : 12,419%
Ebauche de biface Biface typ Chivateros Biface Typ Chivateros

P = —

Kantenansicht der bifaziellen Stiicke

I . Richtung des Verdiunnungsprozesses

Schema 1.12.- Verdiinnungsprozel der bifaziellen Stiicke anhand der Winkelschlage. PV-35-3
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92,59% der Abschlage M3 zeigen komplette Distalpartien. An diesem Ende wurden
folgende Tendenzen festgestellt: 1.- die erste Gruppe verteilt sich zwischen 20° und 50°.
Aufgrund dieser relativ geringer Werte kann sie als Gruppe der steilen Winkel bezeichnet
werden. Immerhin sind sowohl die Werte 40° als auch 45 und 50° am hdaufigsten
dargestellt (zusammen machen sie 33,33% aller Abschlage M3 aus).

Saulendiagramm der prozentualen Verteilung der Distalwinkel bei der sekundaren
Abschlage M3. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

UUUUUUUUUUUU

Prozentsatze

10° 15° 20° 25° 30° 35° 40° 45° 50° 55° 60° 65° 70° 75° Rinde
Distalwinkel in Grad®

Diagramm 1.52.- Distalwinkel der sekundéren Abschlage M3. PV35-3.

Innerhalb der Gruppe der steilen Winkel sind eher kleiner Winkel zu ersehen. Diese
Untergruppe von Distalwinkeln zwischen 20° und 35° représentieren insgesamt 25% aller
Distalwinkel. Sollen beide Untergruppen zusammen betrachtet werden, dann kénnen ca.
58,33% der steilen Distalwinkel als erfolgreiche Falle von Abtrennung der bifaziellen
Stucke bewertet werden.

Die zweite Gruppe der Distalwinkel besteht aus gréReren Abmessungen, die zwischen 55°
und 75° schwanken. Diese Gruppe bildet insgesamt 24,84% des gesamten Inventars.
Dieser Anteil spricht dafir, da es sich dabei um dickeren getrennte bifazielle
Oberflachen handelt. Diese breiteren Distalwinkel entsprechen entweder der Intention zur
Abtrennung der dickeren Abschldge in der Mitte der bifaziellen Stlicke oder einfach
gescheiterter Entfernungen von groben bifaziellen Oberflachen, die ebenfalls entweder
auf Steinstérungen oder mangelnde Erfahrung der Bearbeiter zurlickzufiihren sind. Ohne
experimentelle Versuche ist es schwer, erschwert eine richtige Antwort darauf zu finden.

Winkel der Distalende

Querschnitte
der bifaziellen
Stiicke bzw.

1° Gruppe: Distalwinkel: 20°-50°: 58,33% 2° Gruppe Distalwinkel: 55°-75°: 24,84%

Schema 1.13.- Entfernung des Abschlags und entsprechende Distalwinkel. Abschlage M3. PV-35-3.
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Bemerkenswert ist ebenfalls das erstmalige Vorkommen der Distalenden, die vollig von
Rinde bedeckt sind. Diese Partien tauchen wie grobe kleine Oberflache auf, die am
Distalende zumindest bei 16,66% der Abschlage M3 zu erkennen sind. Da es sich dabei
um die sog. bifazielle Verdlinnung handelt, gehdren diese groben, von Kortex bedeckten
Distalende wahrscheinlich zu der urspringlichen mittleren Parties der bifaziellen Stiicke.
Das Auftauchen von Rinden an der Distalpartie spricht dafiir, daf? es sich dabei um grobe
bifazielle Stiicke handelte, die mehr Kortexoberfliche besalen. Dariiber hinaus sollten
diese Stucke (in bezug auf die Kombination der anderen Charakteristika bspw. grofere
Langen -diese Stiicke sind von 79 mm bis 101 mm lang-, Breiten und SFR als erstes
Stadium der Entstehung der bifaziellen Stiicke angesprochen werden.

In bezug auf die evtl. Stérungen der Bearbeitung ist ausschlieBlich ein Fall von Hinge
(4,16%) zu benennen. Stérungen bleiben daher unterrepréasentiert.

92% der sekundédren Abschlage M3 tragen noch SFR. Die Typen verteilen sich
hauptséchlich auf 2 Gruppen, und zwar: 64% der SFR sind total bedeckt von Rinden und
36% sind glatte SFR (s. Diagramm 1.53).

Prozentuale Verteilung der Typen von SFR bei der
sekundaren Abschlagen M3. Fundstelle. PV35-3. Huarmey
Tal. Paijanien

modifiziert Diedres

Rinden
64%

Diagramm 1.53.- Prozentanteile der Typen des SFR. Sekundére Abschlage M3. PV35-3

Der groRte Anteil der SFR besteht aus Rindenpartie. Dies belegt, dal die Stuicke aus
mehreren Kortexkanten stammen. Dartber hinaus gehoren diese Stiicke in im Schema der
bifaziellen Verdinnung ins frihe Stadium der ersten Einrichtung der Ausgangsform. 64%
dieser Abschlage M3 sind aus vollig (oder zum groRten Teil) von Kortex bedeckten
Kanten bzw. kortikalen Schlagflachen. Im Vergleich zum vorherigen Muster M2 zeigen
die Abschlage M3 mehr Rinden auf dem SFR (M2: 46% Rinde auf dem SFR gegen M3:
64% Kortex auf dem SFR). Diese Zunahme der Kortexoberflache ist allerdings auf eine
frihere Stellung der M3 innerhalb des VVerdunnungsprozesses zuriickzuftihren.

Interessant ist das VVorkommen von Schlagflachenresten (36%). Dies belegt dal eine
Partie der Abschlage M3 aus bereits angelegten Negativen (als Schlagflache) abgetrennt
wurden. Weder glatte noch modifizierten SFR kommen im Inventar der M3 vor. Das
Fehlen dieses Merkmals kann ebenfalls als ihre Zugehorigkeit zu einem Phase der ersten
Zurichtung der bifaziellen Stiicke interpretiert werden.
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SFR: Kortex

Schema 1.14: Anteil der SFR bei der sekunddren Abschlage M3: Links:
Schlagflachenrest bedeckt vom Rinde: 64%, rechts: Schema der Abhebung eines
sekundaren Abschlags mit SFR lisse: 36%. Bei der langsten Dimensionen der
Abschlage sind 6fter SFR komplett von Rinde bedeckt zu erkennen. Das paft sich
deutlich mit der Verdinnungsbearbeitung der bifaziellen Sticke (Biface typ
Chivateros) an.

Auf der Dorsalflachen tberwiegen zunachst einmal die Gruppe der 3 Negativen (40,74%).
In diesem Fall nimmt dieses Muster sehr deutlich zu im Vergleich mit zum Muster der
Abschlage M2 (von 28,57% bis 40,74%). Es folgen die Gruppen von 1 Negativen
(18,52%), 2 Negativen (18,52%), 4 Negativen (11,11%), 5 Negativen (7,41%) und 6
Negativen (3,70%).

Prozentuale Verteilung der Negativen auf den Dorsalflachen der Abschlage M3.
Fundstelle PV35-3

6 Negative
5 Negative

1:Negative

2 Negative
19%

3 Negative
40%

Diagramm 1.54.- Prozentualer Anteil -Negativeanzahl der Abschlage M3. PV35-3

Abgesehen der Dominanz der Gruppe der 3 Negative verhalten sich die anderen Gruppen
anndhernd wie die Gruppen der Abschlage M2. Bedeutsam ist das Vorkommen der
Gruppen von 1 und 2 Negativen zusammen, d.h. dal die Muster mit 1, 2 und 3 Negativen
machen insgesamt 77,78% des gesamten Inventars der Abschlage M3 aus.
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Wie beim Fall der Abschldge M2 reicht die Betrachtung dieses Muster nicht aus, um eine
komplette Aussage uber die technologische Stellung innerhalb der bifaziellen Bearbeitung
zu treffen. Sie mufl mit dem graphischen Muster der Verteilung der Negativen
kombiniert werden. Eine Solche Verteilung ist im Diagramm 1.55 zu ersehen:

Prozentuale Verteilung der Muster der Dorsalflachen bei der
sekundaren Abschlage M3. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal.

Paijanien

53,85%

19,23%
15,38%

11,54%

radial vertikal ohne vertikal mit 1 verrtikal mit ~ diagonal horizontal
Linien Linien 2 Linien

Art der dorsalen Muster

Diagramm 1.55.- Prozentanteile der Muster der Dorsalflache. Abschlage M3. PV35-3.

Zu bemerken ist zundchst einmal, dal} nicht nur die weitere Beherrschung des radialen
Musters sondern der prozentuale Anteil von 44,76% (Abschlage M2) auf 65,85%
(Abschlage M3) zunimmt. Aus beiden Mustern ergibt sich ein Bild des durchschnittlichen
Abschlags. Es handelt sich dabei um einen Abschlag, der auf der Dorsalflach ein radiales
Muster mit 3 bis 4 Negativen aufweist. Im Grunde genommen néhert sich dieses Bild dem
typischen Model der Abschlage M2 (ebenfalls radial mit 3 Negativen) an.

Die Bestatigung weiteren VVorkommens radialer Muster von M2 bis M3 deutet darauf hin,
dal? sowohl die Abschlage M2, als auch M3, von der gleichen Stellen der bifaziellen
Stucke stammen, d.h. aus der mittleren bzw. zentralen Partien der bifacen typ Chivateros.
Interessant ist das Verhalten der anderen Gruppen, die gewissermalien gleiche Anteile an
Negativen und sogar gleiche Muster aufweisen. Das ist der Fall beim dorsalen Muster, das
lediglich eine Negative aufweist. Wahrend bei den Abschldgen M2 dieses Muster 20,95%
betragt, trifft es bei den Abschlage M3 mit 19,23% auf. Es &Rt sich eine relative
Kontinuitat der Abtrennung dieser Art Abschlége ab M2 liber M3 erkennen.

Dies gilt auch fur die Abschldge M3 des Musters mit 2 parallelen Negativen, die durch
eine vertikale Gerade getrennt sind. Von 11,42% der Abschlage M2 sowie bei den
Abschldge M3 15,38% kommt diese Art von Muster vor. Dies spricht ebenfalls fir eine
gewisse Kontinuitat und impliziert dartber hinaus, dal?3 die Abschlége M3 wahrscheinlich
von den gleichen Stellen der bifaziellen Stlicke stammen.

Das vertikale Muster der 2 parallelen Negativen behélt konstant gleichen Werte. Diese
schwanken zwischen 15,24% bei den Abschldagen M2 und 11,54% bei den Abschlagen
M3. Dies stitzt weiter hin das Muster der Kontinuitdt die und einigermaRen gleiche
Herkunft der sekundéaren Abschldage M2 und M3 im VerdinnungsprozelR der bifaziellen
Stucke.

Wie bei den vorherigen Mustern wird im Folgenden versucht darzustellen, von welchen
Stucken diese Abschlage M3, die langsten der Sammlung PV35-3, abgetrennt wurden:
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Abschlage M3: Dorsale Muster und Rekonstruktion der Abtrennung

Vertikal
Muster 1 Linie:

Radial Muster
53,85%

Vertikal
Muster ohne
Linie:
19.23%

Schema 1.15.- Virtuelle Anpassung der sekunddren Abschldage M3 an bifaziellen Sticke nach
Dorsalmuster.

Innerhalb der Radialmuster ist festzustellen, daR alle Stiicke Kortexoberflache besitzen.
Sie liegt insbesondere auf der distalen Partien und evtl. an den Kanten, bzw. Seiten der
Abschléage. Die Verteilung der Rindenoberflaiche auf den Dorsalflachen schwankt
zwischen 5% und 60%. Aus diesen Werten ergibt sich, dal3 alle Stiicke durchschnittlich
28,21% an Kortexoberflache tragen, d.h. dafl —je nach Fall- die Dorsalflachen der
Abschldge des Radialmuster ein Drittel an Kortex aufweisen. Das zunehmende
Auftauchen von Rinden auf den Dorsalflachen spricht einerseits daftr, daR es sich dabei
um Abschlage handelt, die aus bifaziellen Stiicke stammen, welche relativ wenige
Abhebungen und dartiber hinaus mehr Kortexoberflache besallen. Auf der anderen Seite
belegt dieses radiale Muster der Abschldage M3, dall das mogliche Hauptziel der
Abtrennung dieser Abschldge der erste Versuch der Verdiinnung gewesen sein kénnte.

Dieses Stadium der Verdunnung ist wiederum anhand der Beobachtung der Kortex beim
Muster der vertikalen Negativen ersichtlich. Dieses Muster a8t sich durch das
Vorkommen von insgesamt 27,14% der Kortexoberflache charakterisieren. Ein solcher
Wert betragt immer noch ein Drittel des Vorhandenseins von Rinden auf der Dorsalflache



131

des vertikalen Musters der Abschlage M3. Die Stellung der Kortex ist wiederum haufig in
diesem Fall am Distalende zu erkennen. Daraus ergibt sich daR diese Abschldge M3, die
langsten der Sammlung, in Verbindung mit der primédren Bearbeitung bzw. Formgebung
der bifaziellen Stiicke (Bifaces typ Chivateros) gebracht werden kénnen.

2.5.4.3. Sekundare Abschlage, die durch ,,weiche* Hammer produziert sind

Die Abschlédge, die durch weichen Schlagstein erzeugt sind, belaufen sich lediglich auf 25
Exemplare (10,55%) des gesamten Inventars der Sammlung PV35-3. Sie sind von spezieller
Bedeutung, denn sie belegen nicht nur die Verwendung von ,,weichem* Schlagstein -im Fall
des Paijaniens der Nordkiste die sehr wahrscheinlich einem Stab aus Holz (Prosopis Sp.)-
sondern auch, dal? die feinere Technik beim Verdlnnungsprozess der bifaziellen Stiicke in situ
bzw. auf dem Steinbruch PV35-3 stattfand (Trotz der geringen Anzahl von 25 Stiicken). Was
das fir die Abtrennung solcher Abschlage benutzte Werkzeug betrifft, erschwert sich jeder
Versuch von Bestimmung. Aufgrund der bekannten Verbreitung sowohl von Algarrobo
(prosopis sp.) als auch von Huarango (scirpus sp.) konnte jede der beider Arten Rohstoffe
bzw. B&ume die Rolle des Hammers gespielt haben. Da lediglich sehr wenige
Untersuchungen zu dieser Art Abschlédge durchgefuhrt wurden (vg. Chauchat 1982, 1992),
werden die ,,weichen* Abschlé&ge hier ausfuhrlich untersucht (unter der Berlcksichtigung, daf3
sie hochstwahrscheinlich lediglich einem einzigen Moment der Steinbearbeitung
zuzusprechen sein konnten.

Zunéchst einmal lege ich die Tabelle mit den aufgenommenen Angaben vor:

Inventarnummer ‘ N°212
Identifikat. |Sammlumgsnummer 130 229 189 119 238
Typologie Typ. Bestimmung Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch |Sek. Weiche Absch [ Sek. Weiche Absch
Patina Ja Ja Ja Ja Ja
Rohmaterial Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
Rohmaterial |Rindenpartie nein 15% nein nein nein
Natirliche Winkel nein nein nein nein nein
Erhaltung komplett komplett komplett komplett gebrochen (prox)
Lange 22,11 24,71 26,82 29,46 34,31
Breite 44,12 57,21 43,24 32,69 51,44
Dicke 4,38 6,92 5,41 5,23 4,19
Dimensionen |Breite Schlagflaches 3,62 7,2 3,52 4,41 ?
Gewicht 2 12 6 6 6
Dorsalwinkel ? 60° 80° 65° ?
Distalwinkel /accident & 10 25° 10° 25°
Gestalt trapez unreg. (biface)  trapez regelm (biface) RSN trapez(lang)-biface  oval unreg. (biface)
Gestalt Seitenansicht diinnes Dreiecke konkav-konvex parallel konkav-konvex konkav-konvex
Querschnitt konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex konkav-konvex
Schlagflach Typ Lisse Lisse lisse diédre Lisse
N° Abhebungen 1 2 4 2 4
Technik Dorsal Muster von oben von oben und links radial vertikal radial
Technik Weicher Schlagstein | Weicher Schlagstein | Weicher Schlagstein |Weicher Schlagstein | Weicher Schlagstein

384 204 131 115 117 191 187

Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch _|Sek. Weiche Absch Sek. Weiche Absch
Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A

nein nein 5% nein 55% 50% nein

nein nein nein nein nein nein nein

komplett komplett gebroch (prox+dist) gebroch (prox+dist) [komplett komplett komplett

36,49 37,82 33,71 39,13 43,79 45,8 47,95

37,46 31,84 38,32 48,84 49,22 48,03 47,33

8,05 4,25 4,6 5,24 9,96 6,82 8,21

8,05 1,79 ? ? 7,27 ? 7,5

8 2 2 8 16 12 14

75° 60° ? ? 80° ? 75°

20° 10° ? ? hinge hinge 25°

Facher regelm (bifac) | Facher regelm. (bifac) | oval regelm (biface) |oval regelm? (biface) | trapez regelm (biface  trapez regelm (biface) |trapez regelm (biface) |
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex konkav-konvex
konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex konkav-konvex parallel konkav-konvex konkav-konvex
diedre lisse ? ? cortex lineal cortex

4 B 1 4 3 4 5

radial lineal von oben vertikal kein radial radial

Tabelle 2.23.- Merkmalsaufnahme der ,,weichen* Abschlége. No: 212-223. PVV35-3.
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118

109

186

120

198

183

175

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Ja Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
nein nein nein nein nein nein nein
nein nein nein nein nein nein nein
komplett komplett gebrochen (dist) gebrochen (dist) komplett gebrochen (prox) komplett
49,5 49,81 50,57 52,02 52,86 54,7 55,15
41,34 59,59 40,99 44,87 41,89 63,66 59,67
7,08 7,6 5,48 8,59 7,32 10,74 7,55
3,08 ? 2268 8,59 7,32 ? 4,59
8 14 8 16 10 28 16
70° ? 75° 80° 60° ? ?

25° 10° ? 10° 25° 25° 15°

oval klingenartig
(biface)
konkav-konvex

Facher regelm (biface)

konkav-konvex

trapez unreg. (biface)

konkav-konvex

konkav-konvex

klingenartig (biface)

konkav-konvex

klingenartig (biface)

trapez unreg (biface)

konkav-konvex

trapez regelm (biface)

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

Lisse lineal Lisse cortex-lisse Lisse ? Lisse
2 4 6 2 2 6 4
vertikal radial radial vertikal vartical radial vertikal

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

22

134

196

230

36

231

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Sek. Weiche Absch

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A Mv A
nein nein nein nein nein nein
nein nein nein nein nein nein
komplett komplett gebrochen (prox) komplett komplett komplett
56,5 57,76 58 59,15 59,57 90,44
76,23 55,26 41,84 53,52 65,98 40,72
8,17 13,47 6,61 9,6 10,27 9,78
4,43 13,47 ? 9,6 10,22 7,32
34 26 16 16 26 34
75° 75° ? 75° 70° 80°

° 25° i

trapez regelm (biface) | pentagon (biface)

konkav-konvex

konkav-konvex

klingenartig (biface)
konkav-konvex

Klingenartig (biface) |
konkav-konvex

trapez unregelm (biface) |

konkav-konvex

Klingenartig (biface) |
konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

konkav-konvex

Lisse cortex ? lisse-cortex Lisse cortex
5 5 6 3 1 2
radial radial radial radial von oben vertikal

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Weicher Schlagstein

Tabelle 2.24.- Merkmalsaufnahme der ,,weichen* Abschlage. No: 224-236. PV35-3.

2.5.4.3.1. Metrik

Im folgenden betrachten wir die Dimensionen der ,,weichen* Abschlage von PVV35-3. Ebenso
wie beim Muster der ,,harten sekundaren* Abschlage, werden wir auf Lange, Breite und Dicke
eingehen:

Lange-Breite-Dicke

Wir haben dasselbe Verfahren wie bei der Einordnung der harten sekundéren Abschlége
angewendet. Hier erfolgt die Klassifikation des dominanten Kriteriums der Abschlage unter
der Berticksichtigung des Zieles der Steinbearbeiter: die Verdiinnung der bifaziellen Sticke.
Dabei spielen die Variation von Lange und Dicke der Abschlége die bedeutendste Rolle. Die
Kontrolle der Lange der Abschlége steht in direkter Verbindung mit der Gewinnung sowohl
der optimalen Dicke des Stiickes, als auch mit dem WVersuch der Abschaffung von
UnregelmaRigkeiten und Stérungen -wie Kiluftflache- die normalerweise auf beiden
Oberflachen der bifaziellen Stucke auftauchen. Dazu ist die richtige Technik bei Abtrennung
der Dicke des Abschlags von aulRerordentlicher Bedeutung.

Die Tabelle 143t einige Tendenzen erkennen. Die Lange schwankt zwischen 2.2 mm und 9.4
mm. Jedoch kénnen durchschnittliche Abmessungen zwischen 2 und 6 mm festgelegt werden.
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Dimensionen der sekundéren Abschlage, die durch
weichen Schlagstein produziert sind. Fundstelle PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien

Dimensionen in mm

N130 N229 N189 N119 N238 N384 N204 N131 N115 N117 N191 N187 N118 N109 N186 NI120 N198 N183 N175 N22 N134 NI196 N230 N36 N231

Sammlungsnummer

‘é Lange EBreite MDicke

Diagramm 1.56.- Metrik der ,,weichen* Abschlage. PV35-3

Die Breite ist im Verhéltnis zur der L&nge relativ groR. Die Werte laufen zwischen 31.8 mm
und 76.2 mm. Die durchschnittliche Werte liegen zwischen 40 und 65 mm. In Bezug auf die
Lange erscheint die Breite mit 41 — 52.5 mm etwa im Verhaltnis %. Daraus ergibt sich ein
relativ breites Muster, bei den die Lange eine vor evtl. geringere Rolle gespielt hat.

Dieses Muster ist bereits nachgewiesen bei den Abschldagen M1, wobei solche Abschléage in
Beziehung zur Lénge breiter sind. Sollten die Muster in bezug auf die Intention der Bearbeiter
angesprochen werden, dann ist es moglich, dal3 es sich dabei um stdndige Versuche zur
Abtrennung kleinere und breitere Abschldge handelte, die mdglicherweise auch einem
spateren Stadium der Verdunnung der bifaziellen Stuicke entsprechen.

Was die Dicke angeht, variiert sie markant zum Vergleich mit der anderen Dicke der harten
Abschlége. Derselbe Unterschied ist bei der Gruppe der ,,weichen* Abschlége zu finden. lhre
Dicke schwanken zwischen 4.1 mm und 13.4 mm. Als durchschnittliche Dicke kénnen 4.5 —
10 mm festlegen. Diese Abmessungen unterscheiden sich deutlich von der durchschnittlichen
Dicke der Abschlage M1 (Verhaltnis: ca. 4/5), von den Abschlagen M2 (Beziehung: ca. %)
und von den Abschldgen M3 (Verhaltnis: ca. 1/3).

Daraus ergibt sich ein abnehmender Wert der Dicke von M3 (einziger durchschnittlicher Wert
von 20 mm), tber das Modul M2 (durchschnittlich 15,2 mm), weiter bis zum Modul 1
(durchschnittlich  9,05mm) und schliel3lich bis hinzu den weichen sekundaren Abschlégen
(7,2 mm). Es handelt sich dabei um Tendenzen, die auf den Versuch der Gewinnung von
immer weiter verdiinnten Abschlégen hinweisen. Solche Verdinnung entspricht die Intention
der bifaziellen Verdunnung, die auf dem Platz stattgefunden haben mag.

Bemerkenswert ist ebenfalls eine weitere Unterteilung innerhalb der Lange und Breite. Die
Werte von 20 bis 3.5 mm zeigen die weichen sekunddren Abschlége uberdimensionale
Breiten, wahrend die Abschlége, die ab 4 mm lang sind, deutliche groRere Breiten besitzen,
jedoch weniger, als die, die bei den kleineren Stuicken zu erkennen sind.
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Vergleich der Dicke der "harten" sekundaren Abschlage (aller Module)
und der "weichen" sekundaren Abschlage. Fundstelle PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien.

"Harte" sekundare
Abschlage M2

"Harte" sekundére 13

Abschlage M1

Module der Abschlagen del
bifaziellen Verdiinnung

"Weiche" sekundare
Abschlage

0 5 10 15 20 25 30

Dicke in mm

‘I Durchsch.Dicke min. B Durchsch. Dicke max. ‘

Diagramm 1.57.- Vergleich der Dicke der ,,harten* und ,,weichen* sek. Abschlage. PV35-3

Die Kombination von Lénge und Breite der weichen Abschlage &Rt folgende Tendenzen

erkennen:
5 Kileine Stiicke (bis 35 mm L&nge) weisen grundsétzlich ein recht breites Modul auf.
5 Durchschnittliche Stucke (bis 60 mm L&nge) besitzen im allgemeine ein quadratisches

Modul.
5 Weiche Abschldge mit einer Ldnge von mehr als 6mm lang, zeigen zwei Module:

entweder breit oder relativ langlich.

2.5.4.3.2. Morphometrie der Abschlagmodulen
Aus der Kombination der aufgenommenen Module der ,,weichen® Abschlage und ihrer

Morphologie ergibt sich folgendes Modul:

Dimensionen in mm Lange Breite Dicke
Modul
Minimal 22 44 4
Durchschnittlich 45 45 8
Maximal 60 60 10

Tabelle 2.25.- Morphometrie der sekundéren ,,weichen* Abschlége. PV35-3

Das folgende Schema zeigt diese Werte:

Schema 1.16.- Morphometrisches Ergebnis der Aufnahme der sekundéren ,,weichen*
Abschléage: A: kleines Modul, B: durchschnittliches Modul und C: grofRes Modul.
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2.5.4.3.3. Formenkunde

Die Umri3linie der Oberseite wurde in 6 Kategorien gegliedert. Es wurden folgende
Prozentsdtze dokumentiert: 36% von regelmaRiger Formen, 27% lange Abschlage (oval und
trapezformig), 18% von unregelmaligen trapez Formen, 14% der typischen Facherformen
und ebenso viele der oval regelméRigen Formen. Bemerkenswerterweise liegen lediglich 5%
von Abschldgen finfeckiger Formen vor. Daraus ergibt sich die klare Dominanz der trapez
regelmaRigen Formen, sowie der langen Abschlége, die zusammen insgesamt 56% der ganzen
morphologischen Kategorien ausmachen. Interessant ist, daf} bei allen Stucken die fir eine
Bearbeitung mit weichen Schlagstein typische RegelméaRigkeit der Umrillinien festzustellen
ist.

Verteilung der Formen der mit weichem Schlagstein produzierten
sekundéren Abschlége. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

Facherformid
RegelmalRige
Trapez

regeimaRige Trapez 36%
18%

Lange Abschlage
27%

Diagramm 1.58.- Formen der weichen Abschlage. PV35-3

Bei Betrachtung der Seitenansicht wurden lediglich 3 Kategorien festgelegt: konkav-konvex
mit 88%, parallel zu 8% und 4% der dreieckigen Formen. Das tiberwiegende Vorkommen der
konkav-konvexen Formen spricht dafir, dal es sich hier zweifellos um die typische feine
Verdlnnung der Bearbeitung der bifaziellen Stuicke (Bifacen typ Chivateros) handelt. Solche
konkav-konvexen Formen unterscheiden sich von den bifaziellen Flachen. Diese Art
Abtrennung diinner Abschlége sollte einer regelmaRigen bifaziellen Verdlnnung dienen. Die
daraus resultierenden Abschlége ahneln denen, die bei in anderen Beschreibungen festgelegt
worden sind (Pelegrin und Chauchat 1993).

Formenverteilung der Querschnitte der "weichen"
Abschlage. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal.
Paijanien

Verteilung der Seitenansichte bei der "weichen"
sekundéren Abschlagen. Fundstelle PV35-3,
Huarmey Tal. Paijanien

0% 20% 40% 60% 80% 100%

0% 20% 40% 60% 80% 100% Prozentsatze der Formen der Querschnitte der "weichen"
Prozentsétze der Kategorien der Kantenform der "weichen" Abschlage Abschlage
‘I konkav-konvex Oparallel Edreieckig ‘ ‘ H konkav-konvex Oparallel ‘

Diagramme 1.59 und 1.60.- Prozentanteile der Seitensichten und Querschnitte der ,,weichen* Abschléage.
PV35-3
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Die typische gebogenen konkav-konvexen Formen &hneln den Formen der weichen
Abschlége der bifaziellen Gestaltung (Pelegrin und Chauchat 1993). Hier kommen insgesamt
92% der konkav-konvexen Formen der Querschnitte vor. Lediglich 8% der Querschnitte
besitzen parallele Formen. Die Dominanz der konkav-konvexen Formen geht klar aus der
Tabelle hervor.

Werden die Formen in Beziehung von Seitenansicht und Querschnitt graphisch kombiniert,
erhalten wir das folgende typische Muster:

Schema 1.17 .- Zwei typische Muster ausgehend von der Kombination Umriflinie —
Seitensicht - Querschnitte. A: RegelméRige und unregelmalige trapezférmige
»weiche” sekundare Abschlage (zusammen 54% des Inventars der ,weicher*
Abschlage und B: Langliche- und facherférmige sekundare ,,weiche* Abschléage
(419%). In 92% der Falle zeigen sie die typische konvex-konkaven Querschnitte, die
auf die feinere bifazielle Bearbeitung hinweisen.

2.5.4.3.4. Technik des Behauens

= 84% der ,,weichen“ sekundaren Abschlége tragen keine Rindenpartie. Bei den restlichen
Exemplaren sind lediglich bei 4 Prozentsétzen von Kortexoberflache zu erkennen, und
zwar: 5%, 15%, 50% und 55%. Daraus ist es zu schlielRen, daR diese Abschlége aus einem
relativ fortgeschrittenen Stadium der Verdunnung der bifaziellen Stiicke stammen. 84%
der Abschlage ohne Kortex deuten darauf hin, dal solche Stiicke aus Kortex- freien
bearbeiteten Flachen stammen. Vergleicht man diesen Wert mit den Prozentsdtzen der
sekundaren harten Abschldge, dann entsteht folgendes Diagramm:

Vergleich von Kortexoberflachen von priméaren, harten und weichen
sekundéren Abschlégen im Inventar der Steinartefakte der Fundstelle PV35-
3. Huarmey Tal. Paijanien.

100%
88 889

100%
80% 62,86%
60% 45,46%
40%
16,00%
20%
0% | | | | -

Kortex besitzen

Prozentsatze der Abschlag

Primare Sekundare Sekundare Sekundare Sekundare
Abschlage "harte" Abschlage "harte" Abschlage "harte" Abschlage "weiche"
M3 M2 M1 Abschlage

Klassifikation der Abschlage innerhalb des bifaziellen Verdiinnungsprozesses (Biface typ Chivateros)

Diagramm 1.61.- Verminderung der Kortexpartie an Abschléage nach Dimension. PV35-3.
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72% der ,,weichen sekundaren Abschlage kommen unbeschadigt vor. Der Rest, das sind
28% zeigt gebrochene Proximalenden (Innenwert von 42,8%), Distalenden (Innenwert
von 28,57%) und gebrochene Proximal- Distalenden (28,57%). Da es sich um relativ
dinne Stiicke in der Regel weniger als 10 mm Dicke Abschldge handelt, weisen sie
wenige Frakturen auf (die sogar zuféllig durch einen Fuftritt erzeugt worden sein). Das
gilt insbesondere fir die Frakturen am Distalende. Was die gebrochenen Proximalenden
angeht, konnte es sich dabei um Frakturen handeln, die durch die Steinbearbeitung
hervorgebracht wurden. Aufgrund der geringen Dimensionen dieser gebrochenen Stilicke
konnte nicht bestimmt werden, ob es sich um technische oder um zuféllige Frakturen
handelt.

72% der ,,weichen® sekundaren Abschldge besitzen noch SFR. Diese schwanken zwischen
1.7 mm und 13.4 mm breit. Dabei sind zumindest zwei Konzentrationen ersichtlich (s.
Diagramm 1.62).

Breite des SFR: "weiche" sekundare Abschlage. Fundstelle
PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

e
e
0

......
o u,

Sammlungsnummer

13,47

Breite in mm

Diagramm 1.62.- Breite des SFR an weichen sekundaren Abschlage. PV35-3.

Die erste Gruppe befindet sich ganz links im Diagramm. Sie zeigt Breiten zwischen 1.7
mm und 4.5 mm. Es handelt sich dabei um sehr schmale SFR, die durchschnittlich
zwischen 2 und 4.5 mm breit sind. In der Mitte unten im Diagramm befindet sich die
zweite Gruppe. Es handelt sich dabei um Abmessungen, deren Breite zwischen 7.2
(minimal) und 10.2 mm liegt. Der Durchschnitt schwankt jedoch zwischen 7 und 9 mm.
Derartige Breitwerte (insbesondere der erste Gruppe) belegen Schlége auf die Kante der
bifaziellen Stiicke, die ganz am Rande des Stiickes ausgefiihrt wurden. Das gemeinsame
Vorkommen der ganz feinen SFR und der Dimensionen solcher Abschldge lassen die
Anwendung von weichem Schlagstein vermuten. Voraussetzung dafiir konnte ein relativ
stark verdinntes Ende des Hammers gewesen sein, so, dal durch Stoflen am Rande der
Kanten feine Abschldge erzeugt werden konnten. Dennoch fehlen ,,weiche* Schlagsteine
am Fundort.

Das Vorkommen eines Exemplars von relativ grof3er Breite ( fur diinne Abschlage) kann
entweder als ein atypischen Fall dieser Abschlége oder bis von uns bei der Fundaufnahme
unterlaufener Fehler (siehe auf dem Diagramm mit der Sammlungsnummer 134)
betrachtet werden.
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Die Gewichte der ,weichen* sekundaren Abschlage sind sich in folgendem Diagramm
ersichtlich:

Gewicht der"weichen" sekundéren Abschlage. Sammlung PV35-3.
Huarmey Tal. Paijanien

w
()]

N W
o o

=
(&)]

Gewichtin g.
N
o

10

Sammlungsnummer

Diagramm 1.63.- Gewicht der ,,weichen* sekundéren Abschlage. PV35-3.

Das Gewicht der ,,weichen” sekundaren Abschldge schwankt zwischen 2 und 34 g.
Jedoch sind anhand der Werte 2 Gruppen zu unterscheiden: die erste Gruppe, die
zwischen 2 und 16g schwer ist. Diese Gruppe héaufig vertreten und zwar mit 76% der
gesamten Sticke, wéhrend die zweite Gruppe (rechts im Diagramm) Gewichte zwischen
26 und 34g zeigt. Sollten sie in bezug auf ihre Dimensionen betrachtet werden, so passen
sie etwa mit der L&nge-Breite-Dicke der Abschlage: wahrend die Gruppe von links (2 bis
16g) im Diagramm mit der Abschlédge von weniger als 60 mm in Verbindung gebracht
werden soll, sollte die schwere Gruppe (ab 26g) der ,,weichen* Abschléage, die tber 60mm
lang sind, verglichen werden.

Interessant ist, dal} die Gewichten etwa er Werte der sekunddren Abschlage M1
entsprechen. Doch handelt es sich dabei um die kleinsten Abschldge der Sammlung. Im
Grunde, unterscheiden sich die weichen Abschldge von anderen ,harten” Abschlagen
durch das Gewicht, die normalerweise ber 20g liegt.

64% der ,,weichen“ Abschldge liefern Dorsalwinkel. Sie schwanken zwischen 60° und
80°. Dabei sind zwei Merkmale zu erkennen: einerseits kommen mehrere Abschléage ohne
sichtbare SFR vor (talon punctiforme —ublich bei dieser ,weichen“ Abschldge) und
anderseits, dall sie zum Vergleich mit der anderen SFR (Modul 1, 2 und 3) weniger
Negativen aufweisen. Dies spricht daftr, daB fur die resultierende Schlagrichtung spitze-
Winkel als Schlagflach ausgewahlt wurde. Dies sollte -rein theoretisch- einem spéteren
Stadium der bifaziellen Verdunnung entsprechen, wo die ,weichen®* Abschldge von
bereits bearbeiteten Kanten abgetrennt wurden.

Die Wertverteilung der Dorsalwinkel liefert folgende Angaben: 75° mit 37,5%, 80° mit
25%, 60° mit 18,75%, 70° mit 12,5% und 65° mit 6,25%.

88% der ,,weichen® sekundaren Abschldge besitzen noch Distalwinkel, den aufgrund der
extremen Duinnheit der Distalende nicht mehr vorhanden sind. Die Verteilung der
Distalwinkel ist im folgendem Diagramm zu ersehen:
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Saulendiagram der Verteilung der Prozentsatze der Distalwinkel bei
der sekundéren "weichen" Abschléage. Fundstelle PV35-3. Huarmey

Tal. Paijanien

35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

5,00% -

0,00% -

13,64%

Prozentsatze

9,09%

4,54% 4,54%

4,54%
0,00% 0,00% . 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%

5° 10° 15° 20° 25° 30° 35° 40° 45° 50° 55° 60° 65° 70° hinge

Distalwinkel in Grad®

Diagramm 1.64.- Distalwinkel der ,,weichen* sekundaren Abschlage. PV35-3.

Zwei Werte dominieren deutlich und zwar 25° (38,38%) und 10° (27,27%). Die
Distalwinkel, die zwischen 5° und 25° schwanken, machen insgesamt 83,82% des ganzen
Inventar der weichen sekundaren Abschlédge aus. Interessant ist das Vorkommen von
13,84% der Distalende, die hinge nachweisen lassen. Die niedrige Werte der Abschléage,
die Distalwinkel besitzen, erschwert das Festlegen der Tendenzen.

Bei 84% der sekundaren ,,weichen* Abschlége konnte die Art des SFR bestimmt werden.
Es handelt sich dabei v.a. um glatte SFR (55%), SFR, die Rinde aufweisen (25%),
geknickte SFR (10%) und lineal (10%).

Prozentuale Verteilung der Typen von SFR bei sekundéren
"weichen" Abschlagen. Fundstelle PV35-3. Huarmey Ta.
Paijanien

Diagramm 1.65.- Typen des SFR bei sekundaren ,,weichen* Abschlage. PV35-3.

Die glatte SFR dominieren deutlich im Inventar (55%). Dies belegt, dal mehr als die
Hélfte der ,,weichen* Abschldge oft von Rinde befreiten bifaziellen Kanten stammen und
dariiber hinaus sind sie eher einem relativ spaten Stadium der bifaziellen Verdiinnung
zuzuordnen. Diese Art von SFR ist ein Hinweis auf die spéte Einstufung der weichen
Abschlége innerhalb des Verdinnungsprozesses. Das Vorhandensein von geknickten
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(10%) sowie linealen SFR (10%) spricht daflr, daB diese Stiicke von bereits bearbeiteten
Kanten abgespalten sind.

Jedenfalls spielt das Vorkommen von insgesamt 25% des SFR, die von Kortex bedeckt
sind, auch eine gewisse Rolle. Dies bedeutet, dal3 einige Abschlége aus voéllig von Rinden
bedeckten Schlagflachen abgetrennt wurden.

Auf den Dorsalflachen Uberwiegt deutlich das Muster von mehreren Negativen. Keine
einzige Tendenz ist dabei zu abzuleiten. Sie verteilen auf folgende Weise: 4 Negativen
(die meist vertreten sind: 28%), das Muster von 2 Negativen (24%), die Muster von 1, 3, 5
und anschliefend von 6 Negativen (je mit 12% dargestellt). Das Muster von 7 Negativen
wurde nicht aufgenommen.

Prozentuale Verteilung von Negativen auf den Dorsalflache der
sekundaren "weichen" Abschlage. Fundstelle PV35-3. Huarmey

Tal.

7 Negative

Diagramm 1.66.- Anzahl der Negative von weichen sekundaren Abschlagen. PV35-3.

Solche Variabilitat im Inventarspektrum der Negativanzahl konnte einfach auf ein relativ
spateres Stadium der Erzeugung der ,,weichen* Abschldge zurickgefihrt werden. Das
VVorkommen von zahlreichen unterschiedlichen Negativen spiegelt sich in der bifaziellen
Flachen wider, die bereits mehrere vorherige Abhebungen aufweisen sollten. Der
Langendurchschnitt der ,,weichen Abschlage® von 2 bis 6 cm deuten eine relativ groRe
Oberflache auf die, die vorherigen ,,harten* Negativen noch zu erkennen sind.

Interessant ist auRerdem, dafll auf derselben Dorsalflachen der mittleren und kleineren
»~weichen Abschlage Negative von ,weichen* Schlagstein ersichtlich sind. In diesem
Zusammenhang sind andere kleine ,weiche” Abschldge in der aufgenommenen
Sammlung nicht gefunden worden. Daraus ist zu vermuten, dal weitere Stilicke der
Herstellungssequenz im Feld immer noch liegen.

Das radial Muster dominiert eindeutig im Inventar (50%). Die unterschiedliche
Variationen der vertikal parallelen Muster bildet den restlichen Teil des Inventars: zwei
durch eine vertikale Linie getrennte Negative (25%), drei durch zwei vertikalen Linien
getrennte Negative (12,5%) und schlieBlich eine vertikale Negative ohne Linie.

Diese Verteilung weist darauf hin, dal} die Abschlége teilweise ihr Ziel erreicht hatten d.h.
sie haben zumindest ein wenig der zentralen Flachen der bifaziellen Stiicke entfernt. Das
radial Muster belegt solche Entfernung. Wichtige Rolle spielt die Dorsalflache, die 2
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parallele Negativen aufweist. Diese Stlicke kdnnten eher von der Kanten der bifaziellen
Stlicke abgetrennt worden sein.

Prozentuale Verteilung des Musters der Dorsalflachen bei "weichen"
sekundaren Abschlégen. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

50%

25%
12,50% 12,50%

% Ul U3\

vertikal mit 1 vertikal mit 2 vertikal ohne diagonal horizontal

Linie Linien Linie
Art der dorsalen Muster

radial

Diagramm 1.67.- Dorsalmuster der sekundaren ,,weichen* Abschléage. PV35-3.

Betrachtet man den Anzahldurchschnitt der Negative gemeinsam mit dem vorgelegten
Muster, so erscheint folgendes zusammenfassendes Muster in bezug auf die Stellung der

Abtrennung der ,,weichen* Abschlage:

.’ | Radiales
d m Muster:
) Pal |

Vertikales
Muster (1
Linie) : 25%

Vertikales
Muster (2
Linie) :
12,5%

Vertikales
Muster (ohne
Linie) :
12,5%

Schema 1.18.- Virtuelle Anpassung der sekundaren ,,weichen ,, Abschlage an bifaziellen Stuicke nach
Dorsalmuster.
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2.5.4.4. Rest des Inventars
Steinschlager

Im Inventar der Sammlung der Fundstelle PV35-3 wurde ein Steinschlager

(Sammlungsnummer PV35-3 9) dokumentiert. Es handelt sich dabei um ein Mehrfachgerat:

Gerollgerat-Steinschlédger. Wahrend dieses Gerét einflachige grobe Negativen an einem Ende

aufweist, sind mehrere ziemlich kleine Spuren von Aussplitterungen an dem

gegenuberliegenden Ende zu erkennen.

= Rohmaterial.- Keine genaue Bestimmung wurde getroffen. Es handelt sich um ein
ziemlich kompaktes schwarzes Gestein (basic). Aufgrund seiner Morphologie, ist es
davon auszugehen, dal} es an der Talmindung —mundliche Mitteilung C. Toledo, August
1999- (sehr wahrscheinlich bei Huarmey) ausgewahlt wurde und ins Lager bzw. in den
Steinbruch hingebracht wurde und VVerwendung als Hammer fand.

= Ausgangsstick.- Da das vorliegende Gerat einem Halfte des urspringlichen Gerdll
entspricht, kann vermutet werden, dal die komplette Umril3linie etwa eine ovale Figur
bildete. Aufgrund der Modifikationen besitzt das Stlick -in seinem aktuellen Zustand- eine
halbmondférmige Gestalt. Da die Form relativ flach ist, sind die Seitenansicht und der
Querschnitt langlich oval.

= AusmaR und Gewicht.- Das Ger0llgerat ist 70.8 mm lang, 72.2 mm breit, 37.5 mm dick
und 256 g schwer. Zwei Winkelabmessungen, die an der behauenen Kante bzw. Ende
aufgenommen wurden sind 85° und 90°.

= Technik der Herstellung.- die behauene Partie wurde ausschliellich durch harte
Steinschlager geformt. Auf der bearbeiteten Flachen sind lediglich 5 grobe Negative zu
erkennen.

= Verwendungsspuren.- Der Teil, der als Steinschlager benutzt wurde, weist Spuren von
Aussplitterungen auf. Die relativ schwache Intensitat solcher kleiner Abhebungen lassen
vermuten, dal’ dieser Hammer fur relativ kurz Zeit verwendet wurde.

2.5.,5 Zusammengefate Tendenzen anhand der Auswertung der Sammlung PV35-3

In vorliegendem Abschnitt werden die allgemeine Tendenzen der untersuchten Gruppen
verglichen. Sie werden unter Beriicksichtigung des Herstellungsprozesses der bifaziellen
Stlicke bzw. der Erzeugung des biface typ Chivateros beleuchtet, dal? fur das facie Steinbruch
beim Paijanien gekennzeichnet ist.

2.5.5.1 Gruppe A: Bifazielle Stiicke

Die Gruppe der bifaziellen Stiicke stellt 13,5% des Gesamtinventars dar. Sowohl der
Verdunnungsproze3 als auch die Entstehung von ovalen Gestalten lassen sich durch die
Untersuchung erkennen. Um einen Einblick auf die Abfolge des Herstellungsprozesses zu
gewinnen, reicht der Vergleich zwischen zwei Stiicke und zwar dem Exemplar Ebauche de
biface PV35-3 1 (unregelméRige und viereckige Form und 52.81 mm dicke, ein grobes Stiick)
und dem biface regularise PV35-3 88 (regelmaRig und oval mit 21.92 mm) dick aus.

Ausgangsstlicke

Bei der Gruppe der ébauches de biface sind die urspriinglich behauenen Formen der Gesteine
leichter zu erkennen. Diese Gruppe belegt die Auswahl von ahnlichen Formen, wo das
unregelmaRige Polyeder hdufig erscheint.

Innerhalb der ausgewahlten Prismen (berwiegen die Plattchen sowie die wirfelformige
Stiicke. Die natlrliche Winkel des Gesteines, die noch auf dem Kortex zu ersehen sind, zeigen
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eine Palette von Variationen, die zwischen 70° und 140° schwanken. Daraus ergibt sich ein
Bild, wobei Polyeder wie Hexaeder, Oktaeder, Dodekaeder und Ikosaeder immer unter dem
Vorkommen der unregelmaRigen Flachen zu sehen sind.

Dimensionen und Gewicht
Es wurden durchschnittliche Dimensionen der bifaziellen Stiicke kalkuliert um ein generelles

Bild der bifaziellen Verdunnung und Gestalt zu gewinnen. Das unten abgebildete Diagramm
zeigt das Ergebnis:

Vergleich der durchschnittlichen Dimensionen der Ebauches de biface und
bifaziellen Stiicke vom "Chivateros Typ". Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal.

bifazielle Stiicke "Chivateros
Typ"

Ebauches de biface
120

IDurchschnittIiche Lénge—Breite—Dick%

0 20 40 60 80 100 120 140

Dimensionen in mm.

HMLange min. @Lange max. [ Breite min. B Breite max. B Dicke min. E Dicke max.

Diagramm 1.68.- Metrischer Vergleich zwischen der Halbfabrikaten bzw. bifaziellen Stiicke. PVV35-3

Aus dem Diagramm 1.68 ergibt sich, daR tatsdchlich die Tendenz der bifaziellen Verdinnung
nachgewiesen ist. Diese Tendenz des leichten Abnehmen gilt insbesondere flr die Lange
(max.) und fur die Dicke der bifaziellen Stlicke. Die Breite bleiben etwa mit gleichen Werte
innerhalb des Verdinnungs- Gestaltung- Prozesses.

Trotz der geringen Anzahl von 32 bifaziellen Stiicken ist die Tendenz der Verdinnung anhand
der Reduktion der Lange und hauptsachlich der Dicke festzustellen und damit der wichtigste
Vorgang i.e. die Formgebung der bifaziellen Stiicke vom Typ Chivateros nachgewiesen
wurde. Diese Arbeit erfolgte in situ.

Verglicht man der Gewichtsdurchschnitt der bifaziellen Stiicke, so ist festzustellen, dal beim
Verdunnungs-Gestaltungs-Prozel die Stiicke am Gewicht verlieren. Wahrend die ébauches de
biface durchschnittlich max. 400 g und min. 280 g schwer sind, nehmen diese Werte bis max.
250 g und min. 20 g bei bifaziellen Stlicke von Chivateros Typ ab. Der Gewichtsverlust kann
auf den abgespalteten Abschlage innerhalb des Herstellungsprozesses zuriickgefiihrt werden.
Daraus ist festzustellen, dafl sowohl L&nge als auch Dicke und Gewicht aufgrund der
Bearbeitung der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ abnehmen (s. Diagramm 1.69).
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Vergeich des Gewichtes der ébauches de biface und bifaziellen Stiicke vom Typ
Chivateros. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

450
400
350
300
250
200
150
100 -

50 -

250

Gewicht in g.

Ebauches de biface bifazielle Stiicke "Chivateros Typ"

‘IGewicht min. E Gewicht max. ‘

Diagramm 1.69.- Vergleich des Gewichtes zwischen dem ersten Stadium i.e.
Ebauches de bifaces und zweiten Stadium: bifazielle Stiicke. PV35-3.

Formenkunde

Aus dem Vergleich der Formen der bifaziellen Stiicke ergibt sich, dal3 die Exemplaren von
groben polyedrischen Formen zu regelméfRigen ovalen Gestalten tendieren. Diese Tendenz ist
ganz deutlich auf dem Diagramm 1.70 ersichtlich.

Verteilungsdurchschnitte der Gestalten der Ebauches de biface und
bifaziellen Stiicke. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

)

= Bifazielle Stiicke vom

c & 0 0
= g Chivateros Typ Sl 63,64%
S &

'E (2]

ge

ES

o 0 2 .

= . Ebauches de biface 30%

b}

n

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Prozentsatze
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B Unregelmafig Oval-lanzférmig

Diagramm 1.70.- Gestaltung der bifaziellen Stiicke nach der Regulierung der Formen. PV-35-3

Wahrend die bifazielle Stiicke im ersten Stufe der Bearbeitung ausschlieflich polyedrischen
und unregelmaflige Formen ausweisen, besitzen sie bereits beim ndchsten Stadium bzw. der
Formgebung der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ nicht nur den unregelmaRigen
trapezformigen Stlicke, sondern auch und v.a. bereits teilweise regelmaRigen ovalen Formen.
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Das Vorkommen dieser geformten ovalen bifaziellen Stlicke kann durch ihren explosiven
Erscheinung und Dominanz bei dem Stadium der regelmaRigen bifaziellen Stiicke (vom 0%
bei der ébauches de biface zu 63,64% bei der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ)
geschildert werden.

Daraus ist zu erschlielen, dafl solche unregelméaRigen polyedrischen Stiicke allmahlich
gestaltet sowie verdunnt wurden. Dieser technische Vorgang der morphologischen Gestaltung
ist bereits in diesem Stadium bzw. facie der ersten Bearbeitung (d.h. der Entwurf der
bifaziellen Stucke) auf dem Steinbruch nachgewiesen worden.

Was die Formen der Seitenansichten sowie der Querschnitte betrifft, belegen sie
gewissermalien den gleichen Tendenzen der RegelmaRigkeit der Gestaltung. Wahrend die
Querschnitte der ébauches de biface 50% als polyedrische Formen und 50% als Plattchen
bezeichnet werden kdnnen, sind bei der Gruppe der bifaziellen Stiicke regelmaRiger Formen
wie unregelmélige bikonvexe Querschnitte (54,54%) zu erkennen. Dies laRt sich als der
Versuch der bifaziellen Verdinnung mit der Absicht der Erschaffung regelméRiger
bikonvexen Stiicke interpretieren.

Technik des Behauens

Die grobe Negativen der bifaziellen Stlicke belegen die Verwendung ausschlieBlich von
Hartschlag und das Stadium der ersten Gestaltung (ébauches de biface) und das Stadium der
Bearbeitung der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. Die einzige Ausnahme ist das Stlick-
Sammlungsnummer 88. Dabei sind dinnere Negativabhebungen zu erkennen, was darauf
hindeutet, dall dieses Exemplar zumindest teilweise mit weichen Steinschléger hergestellt
wurde.

Vergleich der allgemeinen Prozentsatze von Rindenflachen sowie der
Stellung der Kortex der Ebauches de biface und der bifaziellen Stiicke
vom Chivateros Typ. Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien

23%

S Q

0

85 . . 36%

= - Bifazielle Stiicke vom 41%

~ | Chivateros Typ 30%

[T 20%

g [

52 0%

1 _ 60%
5 =i| Ebauches de biface 40%

S g 70%
g o 40%

- | | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Prozentsatze der Rindenflache und Stellung der Kortexpartie

OKortex areal min. OKortex areal max. EKortex einseitig M Kortex beidseitig lOhne Kortex

Diagramm 1.71.- Reduktion der Rindenpartie von der Ebauches de Biface bis bifaziellen Stiicke. PV35-3

Aus der Betrachtung des Diagramms 1.71 ist es zu erschlieRen, daf} zunédchst die Kortexflache
vom Stadium der Ebauches de biface -mit minimaler Werten wie 40% und maximaler Werte
wie 70%- bis das Stadium der bifaziellen Stlicke -bis minimale Werte wie 20% und maximale
Werte- wie 30% reduziert. Es handelt sich dabei um die Reduktion der Kortexflache, die
durch die standige und zunehmende Abtrennung von Abschlagen mit dem Ziel der Gestaltung
der bifaziellen Stiicke stattfand.
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Zieht man die Stellung der Kortex heran, so wird eine deutliche Abnahme der Stiicke mit
Kortex auf beiden Flachen festgestellt. Wihrend die Gruppe der Ebauche de biface bifazielle
Kortex 60% aufweist, vermindert dieses Vorkommen bis 36% bei der bifaziellen Stiicke vom
Chivateros Typ. Diese Tendenz lai3t sich als den Versuch der Entfernung der Rindepartie auf
beiden Flachen der bifaziellen Stiicke ablesen. Innerhalb des Herstellungsprozesses der
bifaziellen Stiicken vom Chivateros Typ wurde die Rindenflache auf beiden Stlicke komplett
oder zumindest teilweise abgeschlagen.

Diese Tendenz der versuchten RegelmalRigkeit bei der Sequenz ébauche de biface - bifazielle
Stiicke 1aBt sich auRerdem durch die Vermessung der Kantenwinkel der Exemplaren
feststellen. Auf der Tabelle der ébauches de biface iberwiegt eine Palette von Kantenwinkel,
die zwischen 60° und 100° schwanken. Solche Kantenwinkel belegen die unterschiedliche
Schlagfléache, auf die behauen wurde, um die ersten Abschldge zu entfernen. Zieht das
Winkelspektrum bei der bereits gestalten bifaziellen Stucke heran, so werden die
Abmessungen immer wieder regelméaRiger und zwar zwischen 65° und 75°. Diese Winkel
entsprechen den bereits vorgearbeiteten bifaziellen Kanten, wo die Schlagflachen in der Regel
frei von Rinden waren.

Vergleich der Anzahl der Negativen der Abhebungen bei Stellung der Negative der ébauches de bifaces und
€ébauches de biface und bifaziellen Stiicke. Sammlung PV35-3. bifaziellen Stiicke. Sammilung PV35-3. Huarmey Tal.
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Diagramme 1.72 und 1.73.- Verdunnungs- Gestaltungsprozel nach der Anzahl und Stellung der
Rindenpartie der ebauches de biface und bifaziellen Stiicke. P\VV35-3.

Die Intensitat der Steinbearbeitung l&Rt sich durch die Vermessung der behauenen bifaziellen
Flachen ablesen. Davon zeugen beide der oben dargestellten Diagrammen (1.72 und 1.73).
Daraus ergibt sich, dall die Flachen der bifaziellen Stiicke mehr Abhebungsnegative als die
ébauches de biface besitzen. Wéhrend die ébauches de biface zwischen 5 und 12 Negativen
zeigen, weisen die bifazielle Sticke vom Chivateros Typ von 8 bis 20 Negative auf. Solche
Bearbeitung entspricht gleichwertig der Entfernung der Kortex.

Die Tendenz der bifaziellen Bearbeitung laRt sich auch anhand der Dokumentation der Anzahl
des unifaziellen und bifaziellen Behauen feststellen. Im Diagramm 1.73 wurden die
durchschnittliche Werte abgetragen. Die unifazielle Bearbeitung betrifft ausschlieBlich den
ébauches de biface. Die bifazielle Stiicke vom Chivateros Typ belegen den Versuch des
Steinbearbeiters der vollig bifaziellen Bearbeitung zu schaffen.
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2.5.5.2 Gruppe B: Abschlage

Die Abschldage im allgemeinen machen insgesamt 86,08% des Inventar aus. Innerhalb dieser
Gruppe sind die primdre Abschlége (5,91%), sekundére Abschldge, die durch Hartschlager
erzeugt wurden (69,62%) und sekundare Abschlage, die durch weichen Schlagsteine
produziert wurden (19,55%). Das massive Vorhandensein von harten sekundéren Abschlégen
spricht daftr, da das wichtigste geste innerhalb der Steinbearbeitung die Gestaltung der
bifaziellen Stucke mit Hartschldger war. Merkwirdig ist, es das evtl. Vorkommen von
»,weichen® Abschlége, die nicht nur die Verwendung von weichen Hammer nachweisen
lassen, sondern auch die Anwendung dieser Technik in einem gewissen Spéatstadium der
Gestaltung der bifaziellen Stiicke belegen.

Gesamte Prozentsatze der Kategorien der Steinartefakte.
Fundstelle PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien
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Diagramm 1.74.- Gesamte Prozentanteile der Grundproduktion. PV35-3.

Interessant ist die geringe Anzahl von priméren Abschlagen (5,91%). Dafir sind zweli

Interpretationsmdglichkeiten und zwar:

1. DaR die vorhandene Palette der primédren Abschldge lediglich eine geringe Anzahl der
gesamten Anzahl solcher Abschldge vertreten, mit anderen Worter, dal es sich dabei um
ein nicht reprasentatives Muster handelt (nicht zu vergessen ist, dal3 die Stiicke aus der
Oberflache stammen und es ist davon auszugehen, dall mehrere Stiicke sich noch im Sand
befinden).

2. Dal die geringe Anzahl von primaren Abschldge auf das VVorhandensein einer anderen Art
von facie (z.B. Arbeitsplatze fir die Entfernung der Rindepartie) zuriickgefiihrt sein
konnte.

GeméR nach der bekannten Fundstellen bzw. facies des Paijaniens und da mehrere bereits
behauene Stiicke noch groRe Rindenflache besitzen, ist zu vermuten, da der Grund der
geringen Anzahl der priméren Stiicke auf das nicht komplettes Muster zuriickzufuhren ist.

Ausgangstiicke

Primdre sowie sekundére Abschlége des Moduls 3 zeigen die groiite Dorsalflache und dartiber
hinaus relative verbreitete Rindenpartie. Die Winkel der urspriinglichen behauenen Gesteinen
stimmen mit der dokumentierten Winkeln der bifaziellen Stiicke (berein. Diese Werte
schwanken zwischen 80° und 140°, wobei die durchschnittliche Winkel zwischen 110° und
120° liegen.
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Ausmall und Gewicht

Diagramm der Mal3verhéltnisse
zwischen Lange und Breite der
priméaren und

sekundaren Abschlage
Fundplatz PV35-3

Paijanien

Legende:

Primare Abschlage: O

Sekundare harte Abschlage M1: @
Sekundare harte Abschlage M2: O
Sekundare harte Abschlage M3: A
Sekundére ,,weiche* Abschléage: /¢

01 2 03 04 05 06 07 08 09

Diagramm 1.75.- Raumliche Verteilung der priméren und sekundaren Abschléage
anhand des Verhaltnisses ihrer Léange und Breite. Es ist deutlich die dimensional
Verteilung zwischen der Gruppen zu erkennen, wobei insbesondere die Gruppe der
harten Abschlédge M2 die zentrale Stellung besitzt.

Im Diagramm 1.75 wurden die ganze Abmessungen der Abschldge Ubertragen. Dabei sind
folgende Tendenzen zu erkennen:

5 Das zahlreiche Vorkommen der Gruppe der sekundéaren Abschlage M2 (typische
Abschlage der bifaziellen Produktion) im Zusammenhang mit dem Auftauchen der
bifaziellen Stucke vom Chivateros Typ, belegt, daR die wichtigste Aufgabe im Platz die
Gestaltung und Verdinnung der bifaziellen Stiicke war.

5 Interessant ist das geringe Vorkommen von grofRen primaren Abschldgen, die auf die erste
Zurichtung der Ausgangsstiicke hindeuten kann. Daraus ist zu schliel3en, daR diese Stilicke
der ersten Formgebung im Feld gesammelt wurden und daf andere Platze zur
Vorbereitung der ersten Steinbearbeitung vorhanden waren. Diese primére Stiicke
tendieren zu breiten Modulen, jedoch ist ihre Anzahl so gering, dall keine weitere
Betrachtung zum Zeitpunkt moglich ist.

5 Die sekunddre Abschlédge, die durch harten Schlagstein erzeugt wurden, belegen nach
ihrem dimensionalen Verhaltnis einen relativ UbergangsprozeR, die von den Abschlige-
Modul 3 bis die Abschldge-Modul 1 erfolgte. Wahrend das Lange-Breite Verhéltnis der
groBRten Abschlédge des Moduls 3 zu langem Muster tendieren (L 2/4 und %), zeigen die
Abschlage M2 etwa ein quadratisches Muster. Bemerkenswert ist, dafl die kleinere
Abschlage M1 ganz breiten Muster aufweisen. Die markante Tendenz der Lange der
grofiten Abschldge kann auf die erste Zurichtung der bifaziellen Stiicke zurlickgefiihrt
werden, wahrscheinlich stammen sie nicht nur aus bifaziellen Stiicke, sondern auch aus
der ersten Formbgebung der Rohmaterialien.

5 Die Stellung der kleinsten Abschlage (M1) konnte vermutlich bei dem letzen Stadium der
Gestaltung der bifaziellen Stlicke zugeordnet werden. Die Tendenz der zunehmenden
Breite dieser Gruppe spricht dafur, da sie aus relativ schmalen bifaziellen Stiicke
abgespalten sind.
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5 Die ,weichen* Abschldge &hneln die Dimensionen der kleinsten Abschlage M1 und
teilweise der Abschldage M2. In diesem Zusammenhang ist zu vermuten, daf sie aus einem
Spatstadium der Gestaltung der bifaziellen Stiicke stammen.

Sollte die metrische Verhdltnisse zwischen Lange und Dicke der ganzen Abschléage
herangezogen werden, so entsteht folgendes Bild:

Diagramm der Mal3beziehungen
zwischen Lange und Dicke der
priméaren und

sekundéaren Abschlage
Fundplatz PV35-3

Paijanien

Legende:

Priméare Abschlage: ©

Sekundare harte Abschlage M1: e

Sekundare harte Abschlage M2: O
Sekundare harte Abschlage M3: A
Sekundare ,,weiche* Abschlage: 5%

Diagramm 1.76.- Raumliche Verteilung der priméaren und sekunddren Abschlége anhand des
Verhaltnisses ihrer Lange und Dicke. PV35-3.

Bei dieser Abbildung sind mehrere noch deutlicher Tendenzen zu beobachten:

5 Die primare Abschldge weisen eine Tendenz zum Erhalten etwa den gleichen Dicken auf.
Sie konzentrieren sich besonders zwischen der metrischen Grenzen von: 4 Lange / 1 Dicke
und 5 Lange / 2 Dicke. Daraus ergibt sich, dall obwohl die Lange der Abschlége
kontinuierlich zunehmen, nehmen ihre Dicke viel weniger zu. Solches Wachsen deutet
einen -standigen- gewissen Versuch von Abtrennen der gleichen Dicke obwohl die
Abschlage Langer waren.

5 Die sekundére ,,harte” Abschlage M1 weisen eine ganz regelmél3ige Verteilung auf: ist es
deutlich, daR der Versuch der Abtrennung von relativ gleichen morphologischen
Abschléage etwa in Serie (ca. 3 Lange / 1 Dicke). Diese Regularitat stimmt mit ihren —
maoglicherweise- Zugehorigkeit in ein Spatstadium der Verdiunnung bzw. Gestalten der
bifaziellen Stiicke Uberein. Sollten die bifazielle Stiicke feiner verdiinnt werden, dann
wirden gleiche Lange und Dicke abgespalten worden sein.

5 Die zahlreiche Gruppe der Abschlage M2 hauft sich offensichtlich in zwei Zonen, die
entsprechend zwei Muster zeigen: 4 L/ 1 D und 6 L /2 D. In beiden Féllen wéchst die
Dicke relativ regelmélRig zu, die fir eine Regulierung der versuchten abgespaltenen
Abschlage spricht. Daraus ergibt sich, dal} obwohl die Abschldage langer sind, weisen sie
relativ erhaltene und standige Dicke auf.

5 Bei der Abschlage M3 ist festzustellen, daR obwohl die Abschlége Gber 90mm lang sind,
behalten immer etwa ihren gleichen Dicke. Es handelt sich dabei um lange und relativ
dinne Abschléage. Obwohl die Abschldge in ihren Ldnge immer wieder wachsen, zeigen
sie standige Dicke, die immer um 20mm bleibt. Der Mangel an Variation der Dicke trotz
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der unterschiedlichen Lange der Abschldge deuten auf die Intention der Steinbearbeiter
hin, der wie vorliegend eine Art standardisierter Abschlagsmuster produzierte.

5 Die sekundére ,weiche* Abschlage finden sich isoliert ganz deutlich und markant von
dem Rest der Abschléage. Sie befinden sich ganz am linken Rande des Diagramms 1.76
und zeigen oft Dicke von 02 bis 10 mm obwohl das Stiick bspw. 90 mm lang ist. Solche
Dunnheit des Querschnittes kdnnte auf die Art der dafiir angewandten Technik —weicher
Schlagstein- zuruckgefihrt werden. Tatsachlich war der Versuch des Erhalten Abschlage
zwischen 20 und 60mm mit diinner Dicke erfolgreich.

Das gesamte Gewicht der Abschldge innerhalb des Verdinnungs- Gestaltungsprozesses der
bifaziellen Stiicke unterstiitzt weiter diese Evolution, wo die Abhebungen der Abschlége, die
durch harten Schlagstein erzeugt wurden, die wichtigste Rolle gespielt haben. Im Diagramm
1.77 sind die gesamte Gewichte der Abschlage zu ersehen:

Gesamtes Gewicht der Abschlagsproduktion innerhalb der
Bifaziellen Gestaltung (Typ Chivateros). Fundplatz PV35-3.
Paijanien
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Abschlage in technologischer Stellung

Diagramm 1.77.- Gewicht der Grundproduktion nach Kategorien. PV35-3.

Aus dem Diagramm des Vergleiches der Gewichten der priméren und sekundéren Abschlége
ist festzustellen, dal? die wichtigte Tatigkeit in situ bzw. auf dem Steinbruch PV35-3 die
bifazielle Gestaltung der Stiicke vom Typ Chivateros war. Insgesamt sind 4614 g dem
Abschldage M2 zuzusprechen und wo gemeinsam harte sekundédre Abschléage 85,76% des
ganzen Gewicht der Abschldge ausmachen. Das gesamte Gewicht der Sammlung
(ausgenommen des Schlagsteines) betragt 8833 g.

Ein weiterer Beleg der bifaziellen Gestaltung-Verdinnung der Stiicke wird anhand der
Untersuchung der Prozentsétze der Kortexflache geliefert. Es handelt sich dabei um eine sehr
deutliche Reduktion der Rindeflache von der primaren Abschlage (100%), die aus dem ersten
Stadium der Bearbeitung stammen, bis die Kortexflache der sekundaren weichen Abschldge
(16%), die sehr wahrscheinlich als Resultat der feinen Bearbeitung der Stiicke (letztes
Stadium der bifaziellen Bearbeitung auf dem Steinbruch) zu bezeichnen ist. Merkwiirdig ist
der regelméBige Abfall der Linie der Prozentsatze der Kortexflache ab der primaren harten
Abschlage bis die feinen ,,weichen* sekundaren Abschlége festzustellen, was im Diagramm
1.78 zu beobachten ist:
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Reduktion der Kortexflache der bifaziellen Bearbeitung anhand der
Abschlage. Fundplatz PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien
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Diagramm 1.78.- Reduktion der Kortexoberfldche nach der Abschlagen. PV35-3.

Darauf ergibt sich, dal innerhalb des Verdinnungs- Gestaltungsprozesses die Stlicke
zunehmend an Kortexflache verlieren. Solche Beobachtung ist bei der bifaziellen Stiicke bzw.
von der ébauches de biface bis die pieces foliacées zu machen. Sowohl Abschlédge als auch
bifaziellen Stlicke zeigen wenige Rindenflache innerhalb der Gestaltungsproduktion der
bifaziellen Stucke.

Ein &hnliches Sachverhalten ist bei der Untersuchung der Evolution der Dorsalwinkel
nachzuweisen. Auf dem Diagramm 1.79 ist folgende Reduktion festzustellen:

Reduktion der Dorsalwinkeln bei der bifaziellen Bearbeitung anhand der Abschlage. Fundplatz
PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien
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Technologische Stellung der Abschlage innerhalb der bifaziellen Bearbeitung

e Durchschnittlicher Schlagwinkel Maximal miit Durchschnittlicher Schlagwinkel Minimal

Diagramm 1.79.- Verdinnungsprozel3 nach der Dorsalwinkel der Abschlégen. PV35-3.
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Wahrend bei der primédren Abschlage und insbesondere bei der Abschlage M3 die
Dorsalwinkel als relativ hoch bzw. zwischen 70° und 85° vorkommen, sinken diese Winkeln
bis 60°-75°. D.h. daR bei der Zurichtung der ebauches de biface Abschlédge von groben und
breiteren Kanten abgetrennt wurden, wéhrend die ,,weichen* Abschlédge von feineren und
steilen Kanten (Schlagflache) der bereits verformten regelmaRigen bifaziellen Stiicke
abgespalten wurden. Daher ist dabei die sog. Reduktion bzw. Gestaltung-Verdinnung der
bifaziellen Bearbeitung festzustellen.

Die Tendenz der Reduktion ist auRerdem bei anderen Merkmale wie die Vermessung der
Breite der Schlagflache aufzunehmen:

Reduktion der Breite des SFR bei der bifaziellen Bearbeitung anhand
der Abschlage. PV35-3. Huarmey Tal. Paijanien
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Diagramm 1.80.- Reduktion der Breite des SFR innerhalb der Herstellungsprozesses. PV35-3.

Daraus ist zu schlieen, dall die Abschlage an der zwei Extremen der Phasen aus zwei
unterschiedlichen Breite des SF abgetrennt wurden. Bei dem ersten Stadium der Gestaltung
der ébauches de biface wurden die Abschldge auf breiteren Schlagflachen abgespalten,
waéhrend bei dem letzten Stadium sie aus ganz schmalen Schlagflichen (der bereits
regularisierten bifaziellen Stiicke) abgetrennt wurden. Dies entspricht dem Herstellungsprozel3
der Verdinnung, da normalerweise breiteren SFR groben und dicken Abschl&ge entsprechen
gegeniber die feinere SFR, die gewohnlich aus geformten Stiicken stammen.

Gleiche Reduktion der Kortex auf dem SFR und Anderungen bei der Muster der Abschlige
sprechen dafiir, daR es sich dabei um den Versuch der Gestaltungen und Verdiunnung von
bifaziellen Stucke vom Chivateros Typ handelt (Dabei ist zu bemerken, daf? das Muster der
dorsalen Abschlage M1, M2 und M3 und ,weichen* Abschldge -s.o. innerhalb des
Verdunnungsprozesses andert).
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2.5.6 Rekonstruktion des bifaziellen Herstellungsprozesses (Chivateros Typ) anhand der
Sammlung PV35-3.

Nach der Untersuchung der Sammlung ist es in der Lage die Stadien des
Herstellungsprozesses zu rekonstruieren:

Stadium I: Auswahl der Ausgangstiicke und Gestaltung der ,,ébauche de biface*

Bei dieser ersten Phase werden die Ausgangsticke ausgewéhlt. Alle Sticke sind lokal
bearbeitet worden, da es sich ausschliellich um ein einziges Rohmaterial bzw.
metavulkanischer Andesit handelt. Die ausgesuchten Stiicke sind relativ klein (normalerweise
unter 15cm) und zeigen immer prismatischen Formen. Es sind unregelméBige Wirfeln,
Oktaeder, lkosaeder, die in der Regel Winkel zwischen 90° und 150° auf ihren Oberflachen
zeigen. Es kommen ebenfalls Plattchen vor, von denen leichter Abschlage abzuspalten sind.
Solche Rohstlicke werden ausschlieBlich durch Hartschléager bearbeitet. Aus dieser Arbeit
stammen relativ dicken Abschlége, die entsprechenden verbreitete Kortexoberflache sowohl
auf der Dorsalseiten als auch auf dem SFR aufweisen. Das Ergebnis dieser ersten Zurichtung
der Ausgangsstiicke ist die Erzeugung von ébauches de biface, die nicht nur als ganz
unregelmaRige Stlicke zu bezeichnen sind, sondern auch, dafl lediglich ca. 5 bis 9
Abhebungsnegative zeigen. Aufgrund der dimensionalen Probleme oder der nicht geeigneten
gestalteten Formen werden sie nicht mehr behauen bzw. verworfen.

Stadium I1: Gestaltung der bifaziellen Stlicke vom ,,Chivateros Typ*

Die Stiicke, die entweder nicht gebrochen sind, oder die relativ gut geformt werden, werden
weiter ausschlielich durch harten Schlagstein behauen bzw. geformt. Es werden aus dieser
Arbeit mehrere Abschlége, die immer unter 7cm abzumessen sind, aus der Kanten der
bearbeitenden bifaziellen Sticke abgespalten. Die daraus resultierten Abschldge, tragen
entsprechend weniger Kortexflache und bereits einige Negativen der damaligen ausgefiihrten
Abhebungen. Sie zeigen aullerdem die typischen konkav-konvexen Querschnitte, die auf die
unregelmaRigen gewdlbten Flachen der bifaziellen Stiicke hinweisen. In diesem Fall werden
bereits teilweise diese Negativen an der Kanten der bifaziellen Stucke als Schlagflache
verwendet. Dadurch entstehen geformten relativ unregelméfiiige bifazielle behauene Stiicke,
die als die typische bifazielle Sticke vom Typ Chivateros zu bezeichnen sind.
Charakteristisch ist bei dieser Artefakten das Verfugen tber 20 bis 25 Abhebungsnegativen
und die irreguldare gewolbten bifazielle Oberflachen. Bricht das Stiick bei der Bearbeitung
oder zeigten eine zu schwieriger zum Abtrennen UnregelmaRigkeit, dann werden die
schlechte geformten Stiicke vom weiteren Herstellungsprozeld verworfen.

Stadium I11: Gestaltung der regelmaRigen geformten bifaziellen Stlicke (biface regularisé).

Dieses Stadium ist bei der Sammlung PV35-3 schlecht dokumentiert. Bearbeitet man weiter
die unregelméliiige bifazielle Stiicke, wurden sie teilweise mit Hartschldger und auch durch
»,weichen® Schlagsteine behauen. Die Einfihrung der Verwendung solcher ,weichen*
Schlagsteine bewirkt insbesondere in derartigen Form, daR die Abschlage, die durch diese
»,weiche” Technik produziert sind, sehr diinne Querschnitte aufweisen. Dadurch ermdglichte
es, dal} die bifazielle Stiicke feinere und graduell verdinnt bzw. gestaltet werden. Das
Ergebnis einerseits ist die Produktion von feinen Abschlagen, die in der Regel 2 bis 8 cm lang
sind und weniger als 1cm dick sind. Die Querschnitte und die Seitenansichten sind typisch
gebogen. Die dadurch erschaffene bifazielle Stiicke besitzen typischen Flachnegativen von
solcher Bearbeitung.
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a Schema 1.19: Die Sammlung PV35-3: die gesamte Sequenz in 4 Stiicken zusammengefaf3t
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2.6 Aufnahme und Typologie: Die Paijanien Sammlung der Steinartefakte der Komplexe
PV22-Fundstationen. Region Cupisnique. Nordperu.

2.6.1 Lage der Komplexe der Fundpl&tze und ihre chronologische Einordnung

Die Sammlung PV22 stammt aus verschiedenen Fundplétze der Region, die als Cupisnique-
Pampa de los Fosiles (Nordkiste Perus) genannt ist. Die Sammlung wurde relativ
systematisch auf dem Feld gesammelt und besteht aus 252 Stiicken (siehe Subkapitel 2.1 und
2.2 €).

Was die chronologische Einordnung angeht, kann davon ausgegangen werden dafl diese
Sammlung einigermalen der gleichen Datierungen der Komplexen Pampa de los Fosiles 12
und 13 entspricht. Insgesamt 7 Datierungen von Pampa de los Fésiles erlauben zu bestimmen,
dal? die PV22 vorliegende Sammlung etwa zwischen 8770 und 5990 Jahre v. Chr. (inklusive
der Ascope- Datierungen) zu datieren ist (siehe Chauchat 1982: 659, Chauchat 1992: 340).
Die folgende Tabelle stellt die chronologische Stellung der Sammlung PV22 vor:

Regionen
Fundstellen s Hohle von Abri von Hdéhlen von Paijanien der Paijanien Paijanien
Chronologie B.C Lauricocha  Telarmachay  Ayacucho Nordkuste Casma Huarmey
5000 — 5500 Lauricocha Phase Piki Mongoncillo
5500 — 6000 1 Fundplatz Industrie
6000 — 6500 Lauricocha Niveau VII Phase
6500 — 7000 | Jaywa Cerro Julia  Paijanien
7000 - 7500 Cupisnique PV22 \\ Campanario  PV35-3
7500 - 8000 Phase Pampa de los Paijanien PV35-2
8000 — 8500 Puente Fosiles
8500 — 9000
9000 - 9500
9500 - 10000 Phase
10000 - 10500 Huanta
10500 - 11000
11500 — 12000 Ph. Ayacuc

Tabelle 2.25.- Chronologische Stellung der Sammlung PV22. Cupisnique. Paijanien.

2.6.3 Aufnahmeverfahren und Inventar
Die ausfihrliche Beschreibung der Dokumentation der Steingerate ist bereits im Kapitel 2.4
(€) besprochen. Das Gesamtinventar der Sammlung PV22 liegt mi Diagramm 1.81 vor:

Inventar der Sammlung PV22. Cupisnique Region. Paijanien Nordkiiste.

58
48
| 26
i 16
- :
o I

Piéces foliacées Bifazielle Stiicke Grundproduktion: ébauches de biface Unifazielle Werkzeuge Spitze
sekundare Abschlage

Kategorien der Stein -Artefakte/Werkzeuge

Diagramm 1.81.- Gesamtinventar der Sammlung PV22.
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Dabei ist es die deutliche Beherrschung der sog. pieces foliacées (32,37%) und der bifaziellen
Stlicke (25,11%) zu beobachten. Andere Kategorien sind die Stiicke der Grundproduktion der
bifaziellen Stlicke bzw. der sekunddren Abschldge (20,78%), die ébauches de biface
(11,25%). Weniger dargestellt sind die Kategorien wie unifazielle Werkzeuge (6,93%) und
die Paijan-Spitzen (3,46%).

Inventar der Sammlung PV22: Prozentséatze der Kategorien.
Cupisnique Region. Paijanien Nordkiste

Pieces foliacées

ébauches de biface 33%

11%

Grundproduktion:
sekundare
Abschlage

21% Bifazielle Stiicke
25%

Diagramm 1.82.- Gesamtinventar der Sammlung PV22. Prozentanteile.

Aus dem Diagramm 1.82 ergibt sich eine klare Dominanz der bifaziellen Bearbeitung, wo der
Hauptgrund die Anfertigung der Paijan- Spitzen war. Jede Kategorie (auflerhalb der
unifaziellen Geréte) stellt jeweils einen technischen Schritt bei dem Herstellungsprozel3 der
Paijan-Spitzen. Mi Inventar sind alle Phasen der Anfertigung der Paijan-Spitze vertreten und
zwar: ébauches de biface, pieces foliacées, bis die angefertigten Spitzen und sogar die
resultierenden Abschlége von solcher technischen Aktivitét.

In folgendem werden die Kategorien in ihrer technologischen Abfolge eingehen.

2.6.3. Bifazielle Stucke

Die bifazielle Steinbearbeitung betrégt insgesamt 93,07% der ganze Sammlung (inklusive die
Grundproduktion bzw. davon produzierte Abschlége). Die technologischen Typen werden als
Folgende beschreiben.

2.6.3.1. Ebauches de biface

Die Ebauches de biface machen insgesamt 11,25% des gesamten Inventar der Sammlung
PV22 aus.

2.6.3.1.1. Rohmaterial

Insgesamt 84,61% der ebauches de biface sind aus gelbem und rotem Rhyolit angefertigt. Das
Diorit ist mit 11,53% vertreten und ein nicht identifiziertes vulkanisches Gestein ist mit dem
restlichen 3,86% dargestellt. Dadurch entsteht ein Bild, wo der Rhyolit quasi ausschliellich
fur die Anfertigung der ébauches de biface ausgewahlt wurde.
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Die dokumentierte Angaben der Ebauches de Bifaces liegt als Weiteres vor:

N°In. N° Sam. Typ. Bestimm. Rohmat. Erhalt. Lange Breite Dicke Gew. K.Wk. Gestalt Quersch. Techn.
1 N153 Ebauche RR komplett 86,45 57,07 48,26 180 75-85 trapez dreieckig H
2 N113 Ebauche Pom. komplett 114,74 55,75 46,64 222 75 oval rhomboid H
3 N147 Ebauche RR komplett 90,87 58,39 40,5 148 75-80 polygon  polygon H
4 N200 Ebauche GR komplett 86,67 64,11 38,77 178 80-90 trapez rhomboid H
5 N191 Ebauche RR komplett 78,36 44,59 36,45 102 80 grob ov.  trapez H
6 N203 Ebauche RR komplett 61,6 42,88 34,34 78 70-85 polygon  trapez H
7 N112 Ebauche RR distal 68,51 45,1 34,11 106 70-80 reg. Oval trapez H
8 N101 Ebauche GR komplett 84,32 48,96 33,9 114 65-75 trapez dreieckig H
9 N125 Ebauche RR komplett 78,38 48,76 33,51 100 65-70 polygon  trapez H
10 N118 Ebauche RR komplett 89,66 50,34 32,87 142 70-85 viereckig  dreieckig H
11 N110 Ebauche Diorit  distal 48,62 63,85 31,61 72 65-70 trapez rhomboid H
12 N109 Ebauche/Absch  RR basis 106,65 58,97 31,01 109 60 halbmon  trapez H
13 N151 Ebauche RR komplett 90,46 48,9 30,58 104 75-80 trapez polygon H
14 N146 Ebauche RR komplett 91,14 52,22 28,9 130 65-75 grob ov.  trapez H
15 N111 Ebauche RR distal 78,46 61,95 28,67 120 65 dreieckig  trapez H
16 N138 Ebauche GR komplett 64,02 54,48 27,42 72 65-70 grob ov.  dreieckig H
17 N202 Ebauche Diorit  distal 55,05 47,95 27,41 66 70-75 trapez rhomboid H
18 N128 Ebauche RR komplett 89,94 49,35 27,12 100 70 grob ov. dreieckig H
19 N127 Ebauche RR distal 83,21 55,75 26,75 112 70-80 trapez rhomboid H
20 N169 Ebauche Diorit  komplett 70,68 45,76 24,35 58 75-80 polygon  trapez H
21 N197 Ebauche RR komplett 78,59 49,17 23,54 86 65-75 grob ov. trapez H
22 N199 Ebauche RR komplett 56,15 51,72 23,45 66 65-70 grob ov.  viereckig H
23 N129 Ebauche GR komplett 74,28 57,35 22,8 86 65-70 grob ov.  trapez H
24 N185 Ebauche RR komplett 65,42 42,46 22 48 65-75 reg. Oval grob bikon H
25 N161 Ebauche GR komplett 64,19 49,89 21,26 60 70-75 grob ov.  rhomboid H
26 N189 Ebauche GR distal 56,64 45,97 16,91 44 65-75 viereckig  viereckig H

Tabelle 2.26.- Aufnahme der ébauches de biface. Sammlung PV22.

2.6.3.1.2. Ausmass und Gewicht

Da es sich bei der ébauches de biface hauptséachlich um eine Verdiinnungsarbeit handelte, sind
die Stiicke anhand ihre Dicke gruppiert worden. Das Ergebnis ist auf der folgenden Tabelle
ersichtlich:

Dimensionen und Gewicht der Ebauches de biface bei der Sammlung des
PV22. Paijanien Nordkdste.
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Diagramm 1.83.- Metrik und Gewicht der ebauches de biface. Sammlung PV22.

Die Lange schwankt zwischen 48.6 mm (minimaler Wert) und 114.7 mm (maximaler Wert),
wobei der Durchschnitt zwischen 60 und 90 mm liegt. Die Breite liegt zwischen 42.4 mm und
64.1 mm. Die durchschnittliche Breite liegt zwischen 42 und 60 mm. Merkwirdig ist die
kontinuerliche bzw. staendige Aufnahme der Breite, die im Grunde keine metrische Licke
zeigt. Besonders bedeutend sind die Werrte der Dicke, die bei der technologischen Abfolge
den Versuch der ersten Verdinnung bzw. Einrichtung liefern. Die Dicke der ébauches de
bifaces schwankt zwischen 16.9 mm und 48.2 mm. Dennoch sind die Messungen von 40 mm
als seltene Werte zu bezeichnen. Der Dickdurchschnitt liegt zwischen 22 und 36 mm Auf
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dem Diagramm 1.83 st diese stdndige Verdinnung der Dicken festzustellen. Aus der
Kombination der Abmessungen ergibt sich, dall wahrend die langste und breiteste Stiicke
proportionale grobe und massive Dicke aufweisen, zeigen die kleinste ébauches de biface sehr
viel verdiinnten —ebenfalls proportional- Dicke. Sollte die extreme liegende Stiicke des
Diagramms zueinander verglichen werden dann ist diese Tendenz der Massivitat der Dicke
bei der langsten Stiicke nachzuweisen (siehe im Diagramm 1.83 N153 und vergl. N189).

Das Gewicht der ébauches de biface ist zwischen 44 und 222 g festzulegen. Als
durchschnittliche Gewichte kdnnten 60 bis 180 g zu bezeichnen. Das Gesamtgewicht der
ébauches de biface betragt 2707 g.

2.6.3.1.3. Formenkunde
Es wurden hauptsdachlich 2 Register aufgenommen und zwar der Formen und der
Querschnitte. Bei der folgenden Diagrammmen sind die prozentuelle Ergebnisse ersichtlich:

Formverteilung der ébauches de bifaces bei der Verteilung der Querschnitte der ébauches de biface
Sammlung PV22. Paijanien Nordkiste bei der Sammlung PV22. Paijanien Nordkiiste.
grob

irregular bikonvex
4

polygon

trapez
38%

regeim. oval

dreieckig
19%

trapez :
27% rhomboid

23%

Diagrammmen 1.84 und 1.85.- Formen und Querschnitte der ebauches de biface. Sammlung P22

Interessant ist das Vorkommen von unregelmélligen ovalen Formen, die mit 30,77%
repraesentiert sind. Dies weist darauf hin, dal} der Versuch der ovalen Formen eine gewisse
Rolle bei der gestaltung der bifaziellen Stuecken spielte. Dennoch (berwiegen die
unregelmaRige UmrilRlinien wie trapezformige Exemplare (26,92%), polygonalen Formen
(15,38%), regelméliigen ovalen Formen (11,55%) und viereckigen Formen (7,69%). Viel
geringer reprasentiert sind die dreieckigen Formen (3,84%) und unregelmaessigen Silhouetten
(3,84%).

Was die Querschnitte betrifft, herrschen deutlich die trapezfoermige Querschnitte (38,43%).
Es folgen rhomboidale Formen (23,07%), dreieckige (19,24%), viereckige (7,69%),
polygonale (7,69%) und grob bikonvexe Formen (3,84%).

Aus der Kombination der Bilder der Formen und Querschnitte, ergeben sich hauptsachlich
grob ovale und trapezférmige Stiicke mit trapezférmigen und rhomboidalen Querschnitte.
Diese Formen konnten auf der urspringlichen Plattchen zurtickgefuhrt werden, die als
Ausgangsstiicke ausgewahlt wurden. Beruecksichtige man die gesamten geometrischen
UmriBlinien, so kann alle urspruengliche Stuecke im Grunde als viereckige Formen
bezeichnet werden. Dies spricht fir die geringe Modifikation bzw. Negativen, die an der
Exemplare zu erkennen sind.
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2.6.3.1.4. Technische Merkmale

Bei diesem Abschnitt wurden lediglich 3 Charakteristiken registriert. Zunéchst einmal
betrachten wir die Erhaltung der Stiicke als ein Hinweis fur die Rate der beim Behauen
gebrochenen Stiicke. Obwohl der Grund des Zerbrechens der ébauches de biface nicht genau
prazisiert werden konnen, kann die Dicke dieser Gruppe Informationen ueber dieses Problem
(misslungene bifazielle Stuecke) liefern. Anhand Charakteristika der Dicke kann vermutet
werden das es sich um Stiicke die entweder durch natiirliche Grunde oder durch Behauen
gebrochen wurden. Daher sollten die gebrochene ébauches de biface als ein durch
menschliches Faktor gebrochenes Stlick betrachtet werden, wéhrend die komplette Stiicke als
Stlicke, entweder aufgrund ihrer UnregelméaRigkeit oder der Unfahigkeit der Steinbearbeiter
nicht weiter bearbeitet wurden, gelten.

Erhaltung der ébauche de biface beider
Sammlung PV22. Paijanien Nordkiste.

Verteilung der Prozentsatze der Kantenwinkel der ébauches
de biface. Sammlung PV22. Paijanien Nordkiste.
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Diagrammmen 1.86 und 1.87.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der ébauche de bifaces. PV22.

73,08% der ébauche de bifaces kommen vollstandig vor. Lediglich 26,92% sind als von
ébauches de biface gebrochene Partien zu bezeichnen. Innerhalb dieser Gruppe der
gebrochenen Stiicke sind 23,08% Distalpartie und 3,84% Basis nachzuweisen.

Solche Prozentsatze sprechen daftr, daf? es sich dabei oft um Stiicke handelt, die wahrend des
Herstellungsprozesses nicht gebrochen worden sind, sondern aufgrund beispielsweise der
UnregelmaRigkeit der Oberflache des bearbeitenden Stlickes nicht weiter bearbeitet wurden
und daruber hinaus sie als ,,gescheiterte ébauches de bifaces” zu betrachten sind.

Diese Irregularitdten der bifaziellen Oberflachen der ébauche de bifaces kdnnten mit der
typischen viereckigen, trapezen und polygonalen Umri3linien —oben beschrieben- in
Verbindung gebracht werden. Aus der Kombination der morphologischen Charakteristika und
der Erhaltungszustand der Stiicke kann davon ausgegangen werden, dal? die Stlicke wegen der
typischen Graten, die an der Mitte der bifaziellen Stiicke erscheinen, nicht weiter geformt
wurden. Bei kleineren Stiicken kommt das Problem der geringen Dimensionen vor. Diese
reichen zum Gestalten der zielenden piéces foliacées aus, was ein Grund flr die Stérung des
weiter- Bearbeiten des Sttickes gilt.

Die restlichen Distalpartien und Basen kodnnten entweder als natirliche Stérungen des
Rohmaterials (beispielsweise Kluftflaeche) oder als ungeeignete Schldge des Steinbearbeiters
interpretiert werden (was der Fall bei der kompletten und irreguldren Stiicke gewesen sein
konnte).

50% der ébauches de biface zeigen Kantenwinkel zwischen 65° und 75°, was auf die
typischen Kantenwinkel solcher Art von Stuecken zurueckgefuehrt werden kann. Eine
Tendenz von hohen Winkel ist deutlich festzustellen: 11,54% 70°-80° und 7,69% 70-85°.
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Daraus entsteht ein Bild von ébauches de bifaces mit groben Kanten, die dem ersten Stadium
der Gestaltung — Verdunnungsprozesses bei der Sequenz der Verformung der bifaziellen
Stiicke vom Chivateros Typ zuzusprechen sind.

Alle Sticke weisen ausschliellich Verwendung vom Steinschléger. Lediglich ein Stick
erwies sich als einer wenig behauener Abschlag. Es handelte sich dabei um einen groflen —
mehr als 106 mm langes Stuck- sekundédren ,harten“ Abschlag, der wenige
Negativabhebungen besitzt. Bei anderen Exemplaren ist festgestellt, daR fur ihre Herstellung
ausschlieBlich naturlichen Ausgangsstiicke ausgewahlt wurde. Die Exemplare zeigen wenige
(ca. 5 bis 12) Negativabhebungen auf.

2.6.3.2. Bifazielle Stiicke vom Chivateros Typ
Die bifazielle Stlicke machen insgesamt 25,11% des Inventar der Sammlung PV22 aus.
Die Tabelle der bifaziellen Stlicke der Sammlung liegt jetzt tabellarisch vor:

N°In.  N°Sam. Typ. Bestim. Rohmat Erhalt. Lange Breite Dicke Gew. K. Wk. Gestalt Quersch. Techn.
1 N9 Bifaziell Stuick RR distal 85,78 53,28 54,14 122 65-70 reg. Oval reg. Bikon H

2 N117 Bifaziell Stiick RR komplett 86,38 50,93 37,04 150 65-70 grob lanz polygon H

3 N141 Bifaziell Stiick GR komplett 84,27 50,95 35,18 116 116 reg. Lanz rhomboid H

4 N152 Bifaziell Sttick GR komplett 105,86 54,95 34,32 156 65-75 grob ov. dreieckig H

5 N148 Bifaziell Sttick RR distal 70,13 42,95 31,07 56 65-70 dreieckig rhomboid H

6 N144 Bifaziell Sttick RR komplett 92,3 48,7 30,64 120 65-70 grob lanz grob bikon H

7 N156 Bifaziell Sttick GR komplett 129,44 48,81 29,61 178 65-75 grob lanz trapez H

8 N140 Bifaziell Stiick RR komplett 82,89 47,04 29,46 100 65-70 reg. Oval reg. Bikon H

9 N139 Bifaziell Stiick GR distal 62,65 45,15 29,01 82 70-75 reg. Oval dreieckig H

10 N165 Bifaziell Stiick RR komplett 83,46 39,05 28,58 70 70 reg. Lanz rhomboid H

11 N116 Bifaziell Stiick GR komplett 88,94 44,2 28,34 86 65-75 reg. Lanz dreieckig H

12 N173 Bifaziell Sttick RR basis 75,14 50,18 28,06 106 70-80 reg.oval rhomboid H

13 N150 Bifaziell Sttick GR komplett 93,61 42,89 27,15 110 65-70 grob ov. grob bikon H

14 N159 Bifaziell Sttick GR komplett 69,38 51,91 26,49 90 65-75 reg. Lanz reg. Bikon H

15 N168 Bifaziell Sttick RR basis 47,94 61,66 25,08 70 65 reg.oval rhomboid H

16 N183 Bifaziell Stiick RR komplett 57,21 35,96 24,66 40 65-75 reg. Oval rhomboid H

17 N122 Bifaziell Stiick GR distal 66,42 49,9 24,54 64 70-80 dreieckig rhomboid H

18 N131 Bifaziell Stuick GR komplett 75,98 4594 24,13 54 70-75 reg. Oval dreieckig H

19 N167 Bifaziell Stuick GR komplett 62,31 42,08 23,94 54 70 reg. Oval trapez H

20 N157 Bifaziell Sttick RR basis 69,31 36,77 23,55 54 65-70 reg.oval dreieckig H

21 N198 Bifaziell Sttick RR basis 40,48 49,05 23,33 30 60-65 reg. Lanz dreieckig H+W
22 N170 Bifaziell Sttick RR distal 54,71 42,44 23,32 42 65-70 dreieckig trapez H

23 N149 Bifaziell Stiick RR distal 87,6 44,89 23,23 80 65-70 dreieckig polygon H

24 N114 Bifaziell Stiick GR komplett 84,81 45,85 23,19 96 65 grob lanz trapez H+W
25 N195 Bifaziell Stiick GR komplett 87,95 31,75 22,79 66 70 reg. Lanz gera-konv H

26 N137 Bifaziell Stiick Diorit komplett 90,8 42,5 22,44 72 65-70 grob ov. dreieckig H+W
27 N192 Bifaziell Stiick Diorit komplett 108,89 44,35 22,37 104 65-75 grob lanz viereckig H

28 N23 Bifaziell Stuick GR distal 88,49 50,95 22,34 82 55-65 reg. Lanz grob bikon H+W
29 N120 Bifaziell Sttick RR distal 76,42 57,82 21,54 84 65 reg. Oval reg. Bikon H+W
30 N162 Bifaziell Sttick GR basis 77,21 31,63 21,26 50 65-75 reg. Oval reg. Bikon H+W
31 N6 Bifaziell Sttick RR komplett 73,53 47,49 21,07 80 65-70 reg.oval reg. Bikon H

32 N184 Bifaziell Sttick RR distal 53,24 48,32 20,94 44 65-70 dreieckig paralelep H

33 N4 Bifaziell Stiick GR distal 84,42 42,09 20,35 70 60-65 reg. Oval reg. Bikon H+W
34 N11 Bifaziell Stuick RR komplett 78,69 39,37 20,2 54 60-65 reg.oval dreieckig H+W
35 N135 Bifaziell Stiick GR komplett 78,16 43,37 20,15 54 65-70 reg. Oval reg. Bikon H+
36 N190 Bifaziell Stiick RR distal 56,68 36,25 20,07 36 65-70 dreieckig rhomboid H

37 N2 Bifaziell Sttick RR komplett 67,62 38,78 19,7 44 65-70 reg. Lanz dreieckig H+W
38 N105 Bifaziell Sttick RR distal 66,96 83,39 19,56 118 60-70 dreieckig reg. Bikon H+Md
39 N13 Bifaziell Stick RR distal 58,88 42,46 19,52 42 60-65 reg. Lanz reg. Bikon H+W
40 N166 Bifaziell Sttick GR distal 31,79 47,53 19,32 66 60-65 reg. Oval reg. Bikon H+W
41 N3 Bifaziell Stuick RR mesial 55,91 40,32 18,83 46 65 reg.oval reg. Bikon H+W
42 N134 Bifaziell Stuick RR komplett 83,86 39,56 18,69 52 65 reg. Oval rhomboid H+W
43 N24 Bifaziell Stuick RR distal 50,13 36,43 18,26 34 65-70 reg. Lanz reg. Bikon H+W
44 N172 Bifaziell Stiick RR distal 71,13 43,71 18,1 54 65 reg.oval reg. Bikon H+W
45 N97 Bifaziell Stiick RR basis 30,46 38,64 17,68 18 60-65 reg. Lanz gera-konv H+W
46 N41 Bifaziell Stiick RR basis 57,49 42,07 17,66 44 60-65 reg.oval trapez H+W
47 N132 Bifaziell Sttick RR komplett 72,88 46,71 17,56 58 65-70 reg.oval reg. Bikon H+W
48 N38 Bifaziell Stiick RR distal 66,16 37,46 17,38 38 65 reg. Lanz reg. Bikon H+W
49 N175 Bifaziell Sttick RR komplett 56,86 43,93 16,81 44 65-70 reg.oval reg. Bikon H+W
50 N171 Bifaziell Stiick GR mesial 58,94 34,95 16,78 32 65-70 trapez reg. Bikon H+W
51 N158 Bifaziell Stiick RR basis 47,1 33,09 16,06 26 65-70 reg. Oval reg. Bikon H+W
52 N16 Bifaziell Stuick RR distal 50,06 34 15,87 22 65-70 reg. Lanz dreieckig H+W
53 N80 Bifaziell Stuick RR basis 47,85 41,43 154 32 60-65 reg. Oval reg. Bikon H+W
54 N54 Bifaziell Stiick GR distal 53,85 40,75 14,97 30 65-70 reg. Lanz rhomboid H+W
55 N164 Bifaziell Sttick RR distal 65,08 53,2 14,89 34 65-70 dreieckig paralelep H+W
56 N291A  Bifaziell Stiick RR distal 87,98 34,72 14,74 46 65 reg. Lanz reg. Bikon H+W
57 N45 Bifaziell Stick RR distal 51,61 3495 13,5 28 60-65 reg. Lanz reg. Bikon H+W
58 N40 Bifaziell Stuick GR basis 55,48 32,78 12,26 28 65 reg. Lanz reg. Bikon H+W

Tabelle 2.27.- Aufnahme der bifaziellen Stiicke von Typ Chivateros. PV22.
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2.6.3.2.1. Rohmaterial

96,55% der bifaziellen Stiicke sind aus gelbem und rotem Rhyolit, wahrend lediglich 3,45%
aus Diorit hergestellt wurden. Daraus ist zu schliessen, dass der Rhyolit als Rohmaterial zur
Bearbeitung der bifaziellen Stuecke gewoehnlich ausgewaehlt wurde.

2.6.3.2.2. Dimensionen

Die Zuordnung der bifaziellen Stuecke stuezt sich auf die Klassifizierung der Ebauches de
bifaces. Hier gilt daher das Kriterium Dicke als das Bedeutende bei der Gestaltung-
Verduennung der bifaziellen Stiicke. Das folgende Diagramm zeigt die Dimensionen der
bifaziellen Stiicke:

Dimensionen und Verdunnungsprozel der bifaziellen Sticke
bei der Sammlung des PV22. Paijanien Nordkuste.
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Diagramm 1.88.- Metrik der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. PV22.

Die Lénge der bifaziellen Stiicke schwankt zwischen 56.8 mm und 129.4 mm und ihrer
Durchschnitt kann zwischen 56 mm und 105 mm festgelegt werden. Ebenso sind die Breite
zwischen 31.6 mm und 83.3 mm. Die durchschnittliche Breite laufen zwischen 38 mm und 51
mm. Die minimale Dicke ist 12.2 mm, wéhrend die maximale Dicke bei 54.1 mm festzulegen
ist. Die durchschnittliche Dicke schwanken zwischen 20 mm und 29 mm. Sollten diese
durchschnittliche Dimensionen kombiniert werden, dann ersteht ein Bild von zwei Muster bei
der bifaziellen Stiicke und zwar:

D O

Lange Breite Dicke
5 Muster 1 (klein) 56mm 38mm 20mm
5 Muster 2 (groR) 105mm 51mm 29mm

Tabelle 2.28.- Durchschnittliche Metrik der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. PV22

Bei dem ersten Muster ist ein dimensional Verhéltnis von L: 1/ B: 2/3 / D: 1/3 festzustellen.
Es handelt sich dabei um relativ breite Stlicke und durchschnittliche Dicke, wéahrend bei dem
zweiten Muster ein dimensional Verhéltnis von L: 1/ B: %2 / D: ¥ nachzuweisen ist, d.h. dafi
obwohl die Stiicke fast doppelt Lénge sind, zeigen weniger dimensionale Zunahme der Breite
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und der Dicke. Es handelt sich dabei um relativ langen, schmalen und dunnen Stlicke im
Vergleich zu dem kleineren Muster.

Zieht man dieses Bild von 2 Muster die Werte des Gewichtes der bifaziellen Stlicke heran, so
ist das folgende Bild zu sehen:

Flachendiagramm der Gewichte der bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ. Sammiung PV22.
Paijanien Nordkiste.

Gewichtin g.
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Sammlungsnummer

Diagramm 1.88.- Gewichte der bifaziellen Stiicke von Chivateros Typ. Sammlung PV22.

Daraus ergibt sich ein kontinuierliches Spektrum, wo durchschnittliche Gewichte zwischen 35
und 120 g schwanken. Innerhalb dieser Werten sind zwei durchschnittliche Gewichte im
Zusammenhang mit den zwei vorgelegten Muster festzulegen: kleine bifazielle Stiicke sind
mit ca. 45 g zu assoziieren, wahrend groReren Stiicke mit Gewichten von ca. 90 g in
Verbindung gebracht werden kdnnten (das gesamte Gewicht der bifaziellen Stiicke betrégt
3858 Q).

Daraus entstehen 2 Bilder des dimensionalen Muster:

A: Muster 1

B: Muster 2

Schema 1.20 : Ergebnis des dimensional Verhéltnis der bifaziellen Stiicke (Muster 1-2).
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2.6.3.2.3. Formenkunde

Gemaess dem Register der ébauches de biface wurden lediglich 2 Art von Aufnahmen bei der
bifaziellen Stlicke dokumentiert: Formen und Querschnitte. Zum Vergleichen mit der anderen
Gruppen zeigen die bifazielle Stuecke folgende Werte:

Verteilung der Formen der bifaziellen Stiicke Verteilung der Querschnitte der hifaziellen Stiicke vom
vom Chivateros Typ. Sammlung PV22. Chivateros Typ. Sammiung PV22. Paijanien Nordkuste.

Paijanien Nordkuste.
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Diagrammen 1.89 und 1.90.- Formen und Querschnitte der bifaziellen Stiicke von Typ Chivateros. PV22.

Aus beiden Diagrammen It sich feststellen, da —im Vergleich zu den Formen der ébauches
de biface- die Intention der Gestaltung von lanzférmigen und bikonvexen Stucken deutlich
wird. Bei der Oberseiten tberwiegen die Formen oval (41,37%), dreieckig (13,79%) und
lanzenformig (29,31%), die im allgemeinen fiir den Versuch der Gewinnung der lanzférmigen
Stlicke sprechen. Andere Formen wie grob lanzférmige Stiicke (8,62%), grob oval (5,17%)
und trapezformige bifazielle Stiicke vervollstandigen das Inventar.

Die gleiche Tendenz ist bei der Querschnitte zu erkennen, wobei die bikonvexe Formen
(36,20%) staendig vorkommen. Dennoch beherrschen geometrische Formen, die auf die
Gestaltung bzw. Formgebung der bifaziellen Stuecke zurlickzufiihren sind. Sowohl die
rhomboidal (17,24%) als auch die dreieckige Querschnitte (17,24%) deuten darauf hin, daf3
diese Querschnitte als gering bearbeiteten Stuecke angesprochen werden koennen. Diese
Graten zwischen der Negativen waren tatséchlich die Stérung fur die weiter Bearbeitung der
bifaziellen Praeformen.

2.6.3.2.4. Technische Merkmale

Der Erhaltungszustand der Sticke zeigt, dall 58,63% der bifaziellen Stiicke gebrochen sind.
Nach der Beobachtung von einiger Exemplaren ist anzunehmen, da diese gebrochener
Zustand auf irgendwelchen Stérung innerhalb des Herstellungsprozessen zurickgefuhrt
werden kann, d.h. das die Stiicke in der Regel nicht wegen natirlichen Gruende gebrochen
sind. Sollte dieses Merkmal mit der verdinnten Dicke in Verbindung gebracht werden, so ist
deutlich zu erkennen, daR die hdhere Rate der gebrochenen Stiicke an extremen verdiinnten
Dicke (rund die 2cm Dick) liegt: die gebrochene bifazielle Stiicke belegen den Versuch der
weiteren Verdunnung. Erreichte man die verduennte Dicke, bestand das die Risiko des
Zerbrechens. Dies war der Fall.
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Verteilung der Prozentsétze der Kantewinkel der
bifaziellen Stlicke vom Chivateros Typ. Paijanien
Nordkuste.

Erhaltungszustand der bifaziellen Stiicke vom Chivateros
Typ. Sammlung PV22. Paijanien Nordkiiste.
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Diagrammen 1.91 und 1.92.- Erhaltungszustand und Kantenwinkel der bifaziellen Stiicke vom Chivateros
Typ. Sammlung PV22

Das Vorkommen der anderen Teilchen der bifaziellen Stucke verdeutlicht weiter diesen
Versuch der Reduktion der Dicke der Sticke. 37,93% sind als Distalpartie zu bezeichnen,
wéhrend 17,24% der Stiicke als Basis von bifaziellen Sticken vom Chivateros Typ zu
bestimmen sind. Da die Sammlung sehr wahrscheinlich nicht komplett ist, sind die Werte
dieser Stiicke in diesem Zusammenhang nur relativ relevant. Das gleiche gilt flr die restliche
mesiale Fragmente der bifaziellen Stiicke.

Was die Kantenwinkel betrifft, handelt es sich dabei um eine deutliche Anderung im
Vergleich zu der vorherigen behandelten ébauches de bifaces: Die bifazielle Stucke liefern
nicht mehr hohe Werte von Kantenwinkel (maximale Werte 70-80° sind lediglich mit 3,44%
vetreten). Dennoch Uberwiegen die Abmessungen zwischen 65°-75° (diesmal absoluter als die
ébauches de bifaces 60,34%) und sogar ist eine Tendenz der Reduktion der Kantenwinkel zu
erkennen (60°-65°: 31,03%). Die gesamte Tendenzen sprechen fiir 2 Aktivitdten und zwar:

= Der Versuch einer Standarisation der Kantenwinkel gegen 65°-75°
= Die Tendenz des Schlagens auf relativ schmaler Kanten (im Vergleich zu den Exemplaren
der ébauches de biface.

Es wird dadurch deutlich, dal die Kanten innerhalb der Verdunnungsprozesses verdinnt
werden und dartber hinaus ist die Intention von Gestalten der bifaziellen Stiicke festzustellen.
Wie die ébauches de bifaces weisen alle bifazielle Stiicke einschlieflich die Verwendung von
hartem Schlagstein auf. Bei dieser Exemplare ist weniger Kortexoberflache zu erkennen
(immer im Vergleich zu der vorherigen Gruppe der ébauches de biface) und nattrlich (bei der
kompletten Exemplaren) mehrere Negativen (ca. 12 — 28) festzustellen.

2.6.3.3. Blattformige Stiicke (piéce foliacée du typ paijanien)

Die blattférmige Stiicke (Halbfabrikate der Paijan-Spitze) machen insgesamt 32,47% des
Inventarspektrum der Sammlung PV22 aus. Die Aufnahme dieser Stuecke liegt unter in der
Tabelle 2.29 vor:
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Typ. Bestim. Rohmat.  Erhalt. Breite  Dicke . . . Gestalt Quersch.
1 N32 PF RR distal 88,18 46,68 65-70 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
2 N143 PF RR basis 66,39 37,36 65-70 reg. Lanzfor reg. trapez H+W
3 N76 PF RR distal 46,73 28,1 60-70 reg. Lanzfor reg. trapez H+W
4 N17 PF RR distal 69,7 43,03 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
5 N14 PF GR distal 51,8 45,39 65-70 reg. Lanzfor rhomboid H+W
6 N33 PF RR komplett 80,53 37,67 65 unr. Lanzfor unr. trapez H+W
7 N37 PF RR basis 67,31 39,17 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
8 N47 PF RR mesial 44,59 40,73 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex W
9 N44 PF RR distal 47,73 45,08 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex W
10 N65 PF RR distal 69,94 33,54 65-70 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
11 N36 PF RR distal 73,39 39,28 65-70 unr. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
12 N18 PF GR komplett 84,83 31,64 60-65 reg. Lanzfor rhomboid H+W
13 N77 PF RR basis 39,66 29,81 60-65 reg. Lanzfor dreieckig H+W
14 N10 PF RR distal 57,06 39,28 65-70 reg. Oval dreieckig H+W
15 N5 PF RR basis 54,02 48,89 60-65 reg. Oval reg. Bikonvex H+W
16 N35 PF RR distal 73,62 41,02 60-65 reg. Lanzfor rhomboid H+W
17 N28 PF GR basis 83,24 36,05 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex W
18 N51 PF RR mesial 52,76 34,81 65 reg. Lanzfor dreieckig H+W
19 N26 PF RR distal 64,04 41,9 55-60 reg. Lanzfor unr. Bikonvex W
20 N12 PF RR distal 78,03 36,5 60-65 reg. Lanzfor rhomboid W
21 N34 PF GR basis 66,89 35,77 65-70 unr. Lanzfor rhomboid H+W
22 N86 PF RR distal 46,39 30,81 65-70 reg. Lanzfor rhomboid H+W
23 N53 PF GR basis 78,22 38,21 60-65 reg. Lanzfor dreieckig H+W
24 N15 PF GR distal 58,22 35,6 65 reg. Lanzfor rhomboid H+W
25 N25 PF RR komplett 79,2 37,64 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex W
26 N55 PF RR distal 60,95 31,28 65-70 reg. Lanzfor rhomboid H+W
27 N71 PF GR distal 43,7 31 60-65 reg. Lanzfor dreieckig H+W
28 N174 PF RR komplett 189,86 32,19 60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
29 N1 PF GR distal 65,49 41,74 65-70 reg. Lanzfor rhomboid W
30 N8 PF GR basis 62,8 42,85 60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex W
31 N50 PF GR distal 67,21 35,93 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
32 N96 PF GR basis 37,31 32,19 55-70 reg. Lanzfor rhomboid H+W
33 N21 PF RR basis 68,58 37,08 55-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex H+W
34 N73 PF RR basis 46,33 30,33 60-65 reg. Lanzfor reg. trapez
35 N43 PF RR distal 50,24 37,74 50-60 reg. Lanzfor reg. dreieckig
36 N42 PF RR distal 50,11 41,79 50-60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
37 N61 PF RR basis 48,38 42,22 50-60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
38 N30 PF GR distal 61,76 42,53 50-60 reg. Lanzfor reg. trapez
39 N48 PF-PS RR basis 59,16 29,45 60 pré-Stiel unr reg. Bikonvex
40 N57 PF GR distal 51,66 28,96 50-60 reg. Lanzfor reg. trapez
41 N188 PF GR distal 50,98 24,64 60 reg. Lanzfor gerade-konv
42 N58 PF RR basis 47,15 30,3 60 reg. Lanzfor gerade-konv
43 N69 PF RR distal 44,46 30,55 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
44 N91 PF GR distal 47,22 25,97 60 reg. Lanzfor reg. trapez
45 N27 PF RR basis 58,55 41,38 55-60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
46 N84 PF RR distal 39,2 34,86 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
47 N60 PF -PS GR basis 51,36 30,6 60-70 pra-Stiel unr reg. Bikonvex
48 N52 PF RR mesial 56,43 31,03 60-70 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
49 N46 PF RR distal 57,9 37,07 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
50 N59 PF RR basis 43,98 35,66 45-60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
51 N29 PF RR basis 76,94 29,45 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
52 N67 PF GR distal 44,41 29,55 60-65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
53 N31 PF Diorit distal 64,57 24,96 65 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
54 N63 PF RR distal 59,68 27,16 60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
55 N19 PF RR komplett 76,94 31,79 50-60 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
56 N75 PF RR distal 47,77 15,47 60 reg. Lanzfor dreieckig
57 N87 PF GR basis 35,76 34,61 50-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
58 N39 PF RR distal 54,28 29,84 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
59 N62 PF RR distal 46,47 33,23 60-65 reg. Lanzfor rhomboid
60 N79 PF-PS RR basis 45,36 29,89 45-65 pré-Stiel unr reg. Bikonvex
61 N56 PF GR distal 46,26 35,05 50-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
62 N68 PF RR basis 38,41 39,4 45-50 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
63 N81 PF GR distal 45,27 27,08 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
64 N74 PF-PS RR basis 48,51 32,5 55-60 pra-Stiel unr  reg. Bikonvex
65 N66 PF RR distal 47,84 15,86 60 reg. Lanzfor reg. trapez
66 N49 PF GR basis 47,86 42,34 45-50 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
67 N64 PF-PS RR basis 58,64 26,39 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
68 N20 PF GR basis 45,33 37,25 45-50 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
69 N70 PF-PS GR distal 50,43 29,03 45-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
70 N92 PF-PS RR distal 39,46 23,97 45-50 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
71 N82 PF-PS RR distal 38,48 25,44 45-55 reg. Lanzfor rhomboid
72 N88 PF-PS RR distal 48,37 20,53 50-55 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
73 N93 PF GR distal 36,65 27,95 45 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
74 N95 PF-PS RR basis 33,5 23,88 45 reg. Lanzfor reg. Bikonvex
75 N98 PF-PS RR basis 37,83 28,71 45-50 pra-Stiel unr reg. Bikonvex

Tabelle 2.29.- Merkmalsaufnahme der piéces foliacées. Sammlung PV22.
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2.6.3.3.1. Rohmaterial
98,66% der sog. pieces foliacees sind aus Rhyolit. Lediglich ist ein Stlick wahrscheinlich aus
Diorit angefertigt.

2.6.3.3.2. Dimensionen und Gewicht
Diese Gruppe von Stiicken wurden weiterhin nach der Verdunnung d.h. dem
Herstellungsprozesses bewertet. In folgendem Diagramm sind die Abmessungen zu sehen:

Dimensionen und Vediinnungsprozel? der pieces foliacées bei der

Sammlung des PV22. Paijanien Nordkdste.

Dimensionen in mm.
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Diagramm 1.93.- Metrik innerhalb des Verdinnungsprozesses der piéces foliacées. PV22.

Die Lange schwankt zwischen 33.5 mm und 89.9 mm (inklusive die fragmentierte Stiicke).
Bei der kompletten Stlicken sind Lénge zwischen 79 mm und 84 mm héaufig zu finden. Die
Breite liegt zwischen 15.4 mm und 48.4 mm und ebenso bei den vollstdndigen Stucken
variiert sie durchschnittlich zwischen 31 mm und 37 mm. Dabei ist eine deutliche
Regulierung der Breite zu erkennen, die immer unter 40 mm bleibt.

Die Dicke lauft zwischen 6.6 mm und 21.3 mm und bei den kompletten Stiicken zeigt sie
zwischen 12.2 mm und 18.5 mm, durchschnittlich zwischen 12 mm und 15 mm. Es handelt
sich dabei offensichtlich um eine geschaffene Verdiinnung, die jedoch wegen Graten und
weitere Probleme wie Steinstérungen nicht weiter diente.

Solche Dimensionen distanzieren sich deutlich von der anderen Gruppen der Vorformen und
sprechen dafur daf? es sich tatsachlich um ein Verdinnungs-Gestaltungsprozef3 handelte.

Aus der durchschnittliche Dimensionen sind 2 Modulen abzubilden:

Muster 1 (klein) 79 mm 31 mm 12 mm

Muster 2 (groR) 84 mm 37 mm 15 mm
Tabelle 2.30.- Durchschnittliche Dimensionen der Piéces foliacées. PV22
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A: Muster 1

B: Muster 2

Schema 1.21.- Ergebnis des dimensional Modulen der blattférmigen Stiicke (Muster 1-2).

Daraus ergeben sich 2 etwa gleichméligen Modulen der pieces foliacées, die -im Grunde-
sich nicht stark unterscheiden. Die dimensionale RegelmaRigkeit dieser Stucken unterstiitzt
die Tendenz der morphologischen Standarisierung im Sicht der evtl. posteriori Anfertigung
der Paijan-Spitzen.

Das Gewicht der pieces foliacées wird in folgendem Diagram abgebildet:

Gewichte der piéces foliacées. Sammlung PV22. Paijanien Nordkiste.
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Diagramm 1.94.- Gewicht der piéces foliacées. Sammlung PV22.

Die Gewichte schwanken zwischen 6 und 140 g, wobei der Durchschnitt zwischen 28 und 46g
(bei vollstandigen Stlicken) festzulegen ist. Diese Werte unterscheiden sich deutlich in bezug
auf die bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ, da logischerweise die pieces foliacées
aufgrund der Abhebungen von Abschldgen innerhalb der Bearbeitungsprozesses Gewicht
verloren haben.

Das gesamte Gewicht der piéces foliacées betrégt 2008g.
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2.6.3.3.3. Formenkunde
Die zwei folgende Diagramme fassen prozentual die Formenkunde der pieces foliacées
zusammen:

Verteilung der Formen der piéces foliacées.
Sammlung PV22. Paijanien Nordkuiste.

Verteilung der Querschnitte der pieces
foliacées. Sammlung PV22. Paijanien
Nordkuste.

3%

dreieck
9%

trapez

Vorspitze +
Vorstiel
7%

regelman.
Lanzférmig
86%

Diagramme 1.95, 1.96.- Formen und Querschnitte der piéces foliacées. Sammlung PV22.

Beide Diagramme belegen die Intention der regelméaliiiger Gestaltung der pieces foliacées im
Vergleich zu der anderen Gruppen der Halbfabrikaten. Die U(berwiegende 86% der
regelmaRigen lanzenférmigen Stiicke sprechen per se. Dieser Prozentsatz deutet den relativ
Erfolg der Gestaltung der Grundrisse von Prae- Spitzen.

Sollte die Gberwiegende lanzenférmige Gestaltung mit der wenigen dominanten regelmafigen
bikonvexen Querschnitte (61,33%) gemeinsam betrachtet werden, so entsteht ein Bild von
guten gestalteten jedoch wenig reguldren bikonvexen Querschnitte. Es ist davon auszugehen,
dal? die wenig gut gestaltete Querschnitte den Scheitern der weiteren Bearbeitung der Stiicke
verursachte.

Die Intention der Gestaltung der Spitzen ist durch das Vorkommen von streng assoziierten
Silhouetten belegt: 4% sind unregelméliige lanzenformige Stiicke und sogar 6,6% sind als
Praeformen von Spitzen (die bereits ueber préa-Stiel verfuegen) zu bezeichnen. Nach dieser
Tendenzen kann vermutet werden, dal3 die Hauptintention die Gestaltung der spitz- Silhouette
des Stiickes war oder zumindest, dal3 es mehr oder weniger geschaffen wurde. Weniger Erfolg
zeigen die immer noch geometrische Resten der Querschnittformen: Rhomboid (16%),
regelmaRiges Trapez (10,66%), dreieckig (9,33%) und gerade-konvex (2,66%). Sollte diese
UnregelméBigkeit der Querschnitte als eines technologisches Stadium betrachtet werden, dann
konnte die gesamte Sequenz in 2 mdgliche Arbeitsschritte gegliedert werden:

O Die Gestaltung der Umrisse bzw. der Silhouette des Stiickes und
® Die Verdunnung bzw. die Gestaltung der Regelmé&ligkeit der Querschnitte

Solche technologische Gliederung sollte jedoch durch praktische Versuche mit anderen
Stlicke geprift werden und dariiber hinaus mit der Formen anderer Sammlungen verglichen
werden.
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2.6.3.3.4. Technische Merkmale

Das Diagramm der Erhaltungszustand der piéeces foliacees zeigt, dal lediglich 6,66% der
Stlicke komplett vorkommen. Insgesamt 93,34% der Sticke erscheinen im gebrochenen
Zustand. Beobachtet man den Bruchbereich, so ist zu erschlielen, dal der Grund dafr
entweder ein gescheiterter Schlag oder natlrlichen Steinstérungen (i.e. Kluftflaeche) war.

Bakendiagrammder Erhaltung der pieces
foliacées. Sammlung PV22. Paijanien Nordkuiste.

Verteilung der Prozentsatze der Kantenwinkel
der pieces foliacées. Sammlung PV22.
Paijanien Nordkiste.

Prozentsatze

Erhaltungszustan

0.00% 10.00% 2000 00  4000% 50.00%% 60.00%

Kantenwinkel in Grad®

m\olistandig B Distal [ Basis  Mesial |

oo 0% %0 0% 6%
Prozentséze 45°-60° 55°-65° 60°-65° 65°-75° 70°-75° 70°-80° 70°-85° 75°-85° 80°-90°

Diagramme 1.97 und 1.98.- Zustandserhaltung und Kantenwinkel der piéces foliacées. PV22

Die Rate der gebrochenen Stiicke ist stark gestiegen gegentber der anderen Halbfabrikaten,
sogar fast verdoppelt (von 58,63% bis 93,34%). Diese Rate weist darauf hin, daB dieses
Stadium der Gestaltung bzw. Verdinnung sehr geféhrlich in bezug auf die verfeinerte
Bearbeitung und ihrer entsprechenden Risiko des Bruches der Stiicke tatsachlich war. Oft
taucht solche Fraktur entweder gerade oder schrég in der Mitte des Stiickes auf. Nicht selten
sind Klueftfleache bzw. natirlichen Falten innerhalb des Gesteins zu beobachten. Dennoch
sind ebenfalls die Negativen und Spuren von gewaltigen Angriffe durch den Hammer zu
erkennen. Beide Faktoren haben offensichtlich dazu beigetragen, daR die Stiicke ueblich
gebrochen wurden. Immer noch spielt die Dunnheit der Stiicke dabei eine auBerordentliche
Rolle (ca. 12-15 mm -siehe oben die Modulen-).

Bemerkenswert sind die Werte der Kantenwinkeln, da sie grundsétzlich gesunken sind. Es
beherrschen feine Abmessungen wie 45°-60° (45,33%), die weder bei der ébauches de biface
noch bei der bifaziellen Stiicke vorkommen. 45°-60° bedeuten verdiinnte Kanten. Dies
unterstitzt weiter den sog. Verdinnungsprozel3, der die Sammlung nachweisen laRt.

Die blattférmigen Stlicke weisen jedoch auch andere Kantenwinkel wie 60°-65° (30,66%) und
65°-75° (17,33%) auf, die den Kantenwinkel der bifaziellen Sticke vom Chivateros Typ
ahneln. Es handelt sich dabei um Stlicke, deren Kanten wenig verdiunnt wurden. Daher ist
anzunehmen, daR der Prozel} der Regulierung der Kanten relativ gut ausgegangen ist.
Schlief3lich sind die pra-gestielte Spitzen gesondert zu beriicksichtigen. Interessant ist, daf} die
pra-gestielte Stucke ebenfalls sich als die verdunnteste Stlicke erweisen. Daraus ergibt sich,
dal3 der Prozel3 der Verdinnung besonders bei der verdinntesten Stiicken bereits mit der
Gestaltung dem Stiel in Verbindung zu setzen ist. Das Diagramm 1.99 zeigt daR die pré-
gestielte Stlicke bereits ziemlich verdinnt wurden.
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Dicke der pra-gestielten piéces foliacées
(Vorspitzen). Sammlung PV22. Paijanien

Nordkuste.

Dicke in mm.

N48 N60 N79 N74 N64 N70 N92 N82 N88 N95 NO8
Sammlungsnummer

Diagram 1.99.- Dicke der Vorspitzen. Sammlung PV22

2.6.3.4. Paijan-Spitzen

Die Paijan-Spitze machen insgesamt 3,46% der Sammlung PV22 aus. Die aufgenommene
Dokumentation liegt als Folgendes vor:

N°In.  N°Sam. Typ. Bestim. Rohmat. Erhalt. Lange Breite Dicke . B-actif  Stiel Quersch.  Techn.
1 N247 Spitze kK-schSt Dacit Basis+m 80,98 28,29 10,96 22 45-50 16,5-9,91  parallel-bk D
2 N250 Spitze gK-schSt GR komplett 50,35 22,92 8,07 6 50 7,73-7,12  parallel D
3 N251 Spitze gK-schSt Quarzit Basis 50,08 18,98 8,64 8 40-45 ? Meteoriz  parallel D
4 N252 Spitze gK-breSt RR Basis 45,83 27,95 10,3 14 45 6,63-5,89  parallel D
5 N248 Spitze gK-schSt Quarzit Basis 45,71 22,78 7,36 8 50 4,03-4,05 parallel D
6 N22 Spitze gK-breSt Quarzit Basis 41,55 26,09 9,7 14 50-55 gebochen  parallel D
7 N90 Spitze gK-? GR Basis 37,2 20,18 8,66 6 meteor ? 8,38-7,01  parallel D
8 N249 Spitze kK-schSt RR Basis 33,7 26,95 10,86 12 45-50 gebochen  parallel D

Tabelle 2.31.- Merkmalsaufnahme der Spitzen. Sammlung PV22.

Obwohl die Anzahl der Spitzen gering ist, werden ihre Charakteristika in entsprechender
prozentualen Angaben behandelt. Dieses Verfahren wird hier beabsichtlich angewendet, um
einen generellen Uberblick der Stiicke zu gewinnen.

2.6.3.4.1. Rohmaterialien

50% der Spitzen sind aus Rhyolit. Dadurch bestétigt sich die Uberwiegende Auswahl der
Rhyolit als Gestein fur die Anfertigung der bifaziellen Stucke. Andere benutzte
Rohmaterialien sind Quarzit (37,5%) und Dacit (12,5%).

2.6.3.4.2. Dimensionen und Gewicht

Im Diagramm 2.31 ist die Verteilung der Dimensionen der Spitzen zu sehen (es mul3 hier
darauf hinweisen, dal3 keine komplette Spitze vorhanden war). Ausgenommen von einem
Exemplar (N250) sind alle Stucke als Basis der Spitzen zu bezeichnen und dadurch erschwert
sich jeder Versuch der kompletten Lange zu erfassen.

Die Lange der Spitzenstuckchen schwanken zwischen 33.7 mm und 80.9 mm, wahrend die
Breite zwischen 18.9 mm und 28.2 mm. Die Dicke ist zwischen 7.3 mm und 10.9 mm
festzulegen. Es handelt sich dabei um nicht und vollig angefertigte gestielte Basen von
Spitzen. Wurde der Stiel deutlich herausgestellt gewesen sein, dann wurden sie abgemessen (5
Exemplare besalien deutliche Stiele). Die Lange der Stiele schwanken zwischen 4 mm und
16.5 mm und Breite zwischen 4 mm und 9.9 mm.
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Die Gewichte zeigen Werte zwischen 6 und 22 g. Bemerkenswert ist, dafl die einzige
vollstandige Spitze (N250) lediglich 6 g schwer ist. Das gesamte Gewicht der Spitzen betragt
insgesamt 90 g.

Dimensionen der Paijan-Spitze bei der Sammlung PV22.
Paijanien Nordkiste.

Gewichte der Spitzenfragmente bei der
Sammlung PV22. Paijanien Nordkuste.
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Diagramme 1.100 und 1.101.- Metrik und Gewicht der Spitzen. Sammlung PV22.

2.6.3.4.3. Formenkunde
Dabei ist die Morphologie des gesamten Stiick in 2 Teile einzugliedern und zwar:

Morphologie des Blattes: Da es sich dabei um Basen von der gesamten Spitze handelt,
erschwert sich die Morphologie des gesamten Blattes zu bestimmen. Jedoch wurde es anhand
der vorhandenen Bruchstuecke des Blattes (sofern vorhanden) zumindest die UmriRlinie der
Kante zu projektieren: 75% der Stiicke besitzen gerade Kanten wahrend die restliche 25%
leichte gebogene Kanten zeigen. Bei aller Stiicken tendieren die Umrilinien zu einem Punkt
bzw. eine Spitze zusammenzulaufen. Aus konvexer Kanten ergeben sich blattférmigen
Spitzen, wahrend aus geraden Kanten relativ lange Spitzen zu erkennen sind.

Morphologie des Stiels: Der Stiel ist der Teil, der am besten erhalten ist (lediglich bei einiger
Exemplare ist er durch starke Patina bedeckt). 62,8% der Stiele sind als schmale Stielen zu
bezeichnen. Lediglich bei 25% ist breitere Stiele festzustellen.

Die Querschnitte der Paijan- Spitzen taucht jedoch gleichfalls teilweise wegen des
zerbrochenen Zustandes der Stucke auf. Dennoch ist es darauf hinzuweisen, da3 -zumindest
was die erhaltene Partie betrifft- die Querschnitte als ganz gerade und eventuell sehr leicht
bikonvex erscheinen. Bei manchen Stiicken ist sogar im Bereich des Kantenverlaufes nicht
mehr zu sehen wegen der Patina.
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2.6.3.4.4. Technische Merkmale
Die technische Merkmale folgen den oben eingefiihrten morphologischen Typen und beziehen
sich auf lediglich 3 typischen aufgenommenen Exemplare.

Typ A: Schmaler Stiel mit konvexen Kanten

Ist durch die Sticke N247 und N249 dargestellt. Die (gebrochene) Spitzen sind
durchschnittlich 89 mm lang (mit Projektion von ca. 100-120 mm), 27 mm breit und 10 mm
dick. Sie sind 22 g schwer (mit Projektion ca. 26 g) und weisen Kantenwinkel zwischen 45°-
50° auf. Die Spitzen wurden ausschlieBlich durch Druck retuschiert.

Typ B: Schmaler Stiel mit konvergierten gerade Kanten

Es ist durch die N250 und N248 dargestellt. Fur seine Anfertigung wurden oft naturliche
Ausgangsformen ausgewéhlt. Dennoch kommt lediglich ein Stiick vor, das die Ausnahme
macht. Es handelt sich dabei um einen Abschlag, den leicht unifaziell an bestimmten
Bereichen der Kanten retuschiert wurde.

Die Basisfragmente dieses Typs sind von 45 bis 50 mm lang, 22 mm breit und von 7 bis 8 mm
dick. Ihr Gewicht schwankt zwischen 6 und 8 g. Der durchschnittliche Kantenwinkel betragt
50°.

Die leichte Retusche hat das ganze Stiicke nur gering modifiziert. Es kann davon ausgegangen
werden, dal} die Basis bzw. den Stiel stark modifiziert wurde, um die beliebige Form zu
schaffen. Oft kommt die Retusche auf der ganzen Oberflache des Stlickes vor, was darauf
hindeutet, daB die Spitze bereits vorher teilweise retuschiert wurde.

Typ C: Schmaler Stiel mit parallelen Kanten

Dieser Typ ist durch die Stuecke N90 und N251 vetreten. Es handelt sich dabei um schmale
Blatter und Stiele, die parallele Kantenverlaufen aufweisen. Es stehen lediglich 2 Basen zur
Verfligung. Sie schwanken zwischen 37 und 50 mm lang, 18 und 20 mm breit und 8 und 10
mm dick. Sie zeigen die schmalste Breite innerhalb der Spitzen. Sie sind generell zwischen 6
und 8 g schwer und weisen 45° im Bereich des Kantenwinkels auf.

Bei beiden Stucken erschwert die Patina eine detaillierte Beobachtung der Retusche. Es
kommt unregelméRige nicht parallele und relativ steile Retusche an der Kanten vor.

Typ D: Breiter Stiel mit gerade Kanten

In der Sammlung sind 2 vom diesem Typ dokumentiert. Diese Spitzen lassen sich
insbesondere durch ihren breiten Stiele charakterisieren. Diese breite Stiele kommen oft mit
entsprechenden breiten Blatter zusammen vor Sie zeigen. Daraus eine massive Umril3linie an
der Basen. Es sind lediglich 2 Basisteile in der Sammlung aufgenommen worden. Sie sind
durchschnittlich von 41 bis 45 mm lang, von 26 bis 27 mm breit und von 9 bis 10 mm breit.
Sie sind 14 g schwer und der Ausmal3 ihrer Kantenwinkel schwankt zwischen 45 und 55°. Die
Retusche ist relativ leicht nicht sorgfaltig ausgefuehrt. Sie ist unregelmaRig an dem Blatt
jedoch ausfuhrlicher bearbeitet an der Kanten des Stiels.

2.6.4. Unifazielle Werkzeuge und gesonderte Stiicke der Grundproduktion

Die unifazielle Werkzeuge machen lediglich 6,93% der Sammlung PV22 aus. Die folgende
Tabelle enthélt die aufgenommene Dokumentation:
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I\ Typ. Bestim. Rohmat.  Erhalt. Lange Breite Dicke . B-activ  Gestalt Quersch.  Techn.
1 N504 Chopper Basalt ? komplett 73,04 104,4 51,6 504 80-95 breit Gerél  oval unreg  'Hretusc
2 N440 Chopper Basalt ? komplett 83,05 92,36 47,13 440 70-85 oval Gerol  oval unreg  Hretusc
3 N145 Chopper Basalt ? komplett 81,36 94,96 36,04 278 65-85 rund. Unr.  oval unreg  Hretusc
4 N100 Chopper Basalt ? komplett 114,47 66,02 45,23 968 80-90 rund. Unr.  oval unreg  Hretusc
5 N115 modifiz. Stick RR komplett 94,9 56,81 21,68 106 60-70 dreieckig dreieckig H-+post
6 N99 modifiz. Stiick RR komplett 98,64 61,33 23,01 138 65 viereck un plattchen H-+post
7 N103 modifiz. Stick RR komplett 100,13 61,46 35,91 160 55 trapez unr plattchen H-+post
8 N224 modifiz. Stiick GR distal 38,36 29,88 7,03 6 60 dreieckig dreieckig ?+post
9 N221 pra-uniface ? GR komplett 55,08 35,87 10,94 18 75 oval unreg  trapez Hretusc
10 N7 Kern (poly-leval Dacit ? komplett 88,37 83,18 42,02 326 75-85 oval regel.  bikonvex Hretusc
11 N119 Polyeder-Kern beige ? komplett 86,46 68,58 46,62 306 65-80 oval regel.  bikonvex Hretusc
12 N179 Klinge Basalt ? komplett 47,13 18,79 4,93 4 nein klingenart dreieckig nein

13 N235 Klinge GR komplett 41,89 27,69 5,27 1 nein klingenart dreieckig nein

14 N242 Klinge RR komplett 52,55 26,11 51 6 nein klingenart trapez nein

15 N232 Klinge (benutzt?) RR komplett 65,51 37,98 9,45 14 40 klingenart dreieckig posterio
16 N130 modifiziet. Dalle RR komplett 196,1 185,56 58,3 1735 70-95 oval unreg  Platte Hretusc

Tabelle 2.32.- Merkmalsaufnahme der unifaziellen Werkzeuge. PV22

® Chopper

Innerhalb der Sammlung sind 4 Gerdllgerate zu erkennen (N504, N440, N145 und N100). Die
ganze Stucke sind aus einem harten schwarzen Gesteinen (Basalt?) angefertigt. Tatsachlich
handelt es sich dabei um massive Werkzeuge. Sie sind von 73 mm bis 114 mm lang, von 66
mm bis 104 mm breit und von 36 mm bis 51 mm dick.

Die Choppers sind komplett erhalten (sehr wahrscheinlich wegen ihrer Massivitét). Sie weisen
unterschiedliche Gewichte auf: von 278 g (N145) bis 968 g (N100) (s. Abb. 13a). Sie zeigen
unregelmaRige Formen, wobei die ovale die haufig dargestellt sind. Alle sind ausschlieRlich
mit harten Schlagstein hergestellt worden. Aufgrund der Stellung der bearbeiteten
Schlagfléache sind sie im allgemeinen als breite Gerdllgerdte zu bezeichnen. Die Kraft des
Schlages verdeutlicht sich durch das Ablesen der Schlagwinkel, die zwischen 70° und 90°
schwanken.

® Modifizierte Stiicke

Unter diesem Name wurden unterschiedliche Formen von Stiicke gesammelt, die aufgrund
ihrer atypischen Merkmale nicht in bestimmte typologische Kategorien einzustufen sind. In
der Regel handelt es sich dabei um kernartige Stiicke, auf denen ganz unregelmaRige
Retusche bzw. Retusche & posteriori zu ersehen ist. Lediglich an einem Exemplar ist
festzustellen, dal? das Ausgangsstiick ein Abschlag war. Als verwendetes Rohmaterial wurde
ausschlieBlich Rhyolit ausgewahlt.

Die ,,modifizierte Stlicke* besitzen im Durchschnitt grofle Dimensionen: von 38 mm bis 100
mm lang, von 29 bis 61 mm breit und von 7 mm bis 35 mm dick. Diese Geraete zeigen leicht
modifizierte Morphologien, wo unregelmaiiigen Dreiecke und Trapezen ueberwiegen. Die
flachen Querschnitte lassen die Plattchen als Ausgangsstiicke erkennen. Die modifizierte
Kanten weisen Winkel auf, die zwischen 55° und 65° schwanken. Das durchschnittliche
Gewicht betragt von 100 bis 160 g.

® Uniface

Es handelt sich lediglich um ein Stiick, das eher als pra-uniface zu bezeichnen ist. Es erweist
sich als eine nicht komplett retuschierte Uniface. Dieses Werkzeug wurde aus Rhyolit
hergestellt. Es ist 55 mm lang, 35 mm breit und 10 mm dick. Ihr Gewicht betrdgt 18 g. Das
Stiick zeigt die typische ovale Formen der Unifacen und die gewdlbten trapezfoermige
Querschnitte, die oft zum Typ gehdren. Der Kantenwinkel liegt bei 75°. Auf dem Oberflache
ist flache Retusche zu erkennen, wéhrend an der Kanten steile Retusche vorkommt.
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® Sonderte Kerne

In der Sammlung sind 2 gesonderte Kerne herauszustellen. Beide werden zunéchst gegliedert:

1. Polyeder Kern (N119).- Es ist ein ganz grober Kern, der sich durch seine mehrfache
Negativen auf den unterschiedlichen Schlagflachen charakterisieren laft. Der Kern ist 86
mm lang, 68 mm breit und 46 mm dick. Er ist 306 g schwer und somit ein massives Stick.
Ihre Schlagwinkel schwanken zwischen 65° und 80°. Die Form weist sich als
unregelmaRiges Polyeder auf.

2. Scheibenférmiger Kern (N7).- Unter diesem Name ist eine richtige behauene Scheibe zu
verstehen. Obwohl der Grundrif? als unregelméfRig zu beschreiben ist, taucht dabei ganz
deutlich bifazielle Retusche auf. Die Form erinnert sich an den typischen levallois- Kern,
vom dem hier lediglich der Name und nicht ihre technische Erzeugung einzubeziehen ist.
Der Kern ist wahrscheinlich aus Dacit hergestellt und offensichtlich vollstandig erhalten.
Er ist 88 mm lang, 83 mm breit, 42 mm dick und 326 g schwer. Der Grundrif} ist relativ
unregelmaBig rund. Die Form wurde durch peripherisch harte Schlagtechnik
hervorgerufen. An dem Profil ist die Massivitat des bifaziellen Stlickes zu erkennen.
Technisch betrachtet, konnte er den bekannten levallois Kerne anndhern. Dennoch an der
rechten Kante wollen wir einen Versuch von grober Retusche erkennen, die jedoch nicht
auszuschlief3en sein kann, daf es sich hierbei um Praparation handelt (?).

e Kiingen

In der Sammlung PV22 wurden lediglich 4 Klingen gefunden. Sie wurden in dieser Abteilung
aufgrund ihrer Besonderheit bzw. seltsamer Erscheinung herangezogen. Es handelt sich dabei
um -dimensional gesehen- richtige kleine Klingen. Eine von dieser Klingen weist
Gebrauchsspuren an einer Kante auf (N232). Die Klingen sind hauptséchlich aus Rhyolit
produziert. Die vier Stlcke sind komplett erhalten. Sie sind von 41 mm bis 65 mm lang, von
18 mm bis 37 mm breit, von 4 mm bis 9 mm dick und von 1 bis 14 g schwer. Sie besitzen
lange viereckige Formen und in der Regel dreieckigen Querschnitte. Bemerkenswert ist die
Richtung der Negativen, die als relativ linear vorkommen und daruber hinaus nicht auf die
Produktion der bifaziellen Stlicke zurtickzufiihren sind. Da in weder in der Sammlung noch in
der Fachliteratur keine Klingenkerne beim Paijanien auftaucht, erschwert sich jeder
Interpretationsversuch. Interessant ist das Vorkommen von dinnen SFR, was madglicherweise
auf die Verwendung von "weichen" Schlagsteinen hindeutet.

® Modifizierter Block

Das grofite Stiick der Sammlung war ein sog. Block (Dalle), der lediglich an der Kanten grob
geschlagen wurde (N130). Er ist aus Rhyolit und vollstandig erhalten. Er ist 196 mm lang,
185 mm breit, 58 mm dick und ist 1735 g schwer. Die Form ist unregelméaf3ig oval und der
Querschnitt zeigt sich als eine Platte. Die Negativen des Behauens verteilen sich ganz
unregelmaRig an der Kanten des Stiickes. Der durchschnittliche Kantenwinkel schwankt
zwischen 70° und 95°. Die Aussergewoehnliche der Form ermdglicht keine Interpretation in
bezug auf die Funktion.

2.6.5. Grundproduktion: sekundare Abschlage
Die sekundare Abschldge machen insgesamt 20,78% der Sammlung PV22 aus und damit
bilden sie einen bedeuten Teil davon.

2.6.5.1. Rohmaterial

95,84% der sekundéren Abschlage sind aus Rhyolit. Lediglich 4,16% sind wahrscheinlich aus
Quarzit. Daraus ergibt sich die dominante Auswahl der Rhyolit, was an die Auswahl der
Rohmaterialien der bifaziellen Stuecke erinnert.
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Die folgende Tabelle bezeugt die aufgenommene Dokumentation:

Typ. Bestim. Rohmat.  Erhalt. Lange Breite Dicke . Gestalt Quersch.
1 N160 HSAb RR komplett 49,27 79,52 29,77 98 75-cort trapez un bikon. Unr
2 N186 HSAb RR distal 40,78 30,31 2964 6 ? trapezun  konk-konv
3 N123 HSAb RR komplett 63,23 77,27 20,74 82 80-lise trapez un  dreieckig
4 N133 HSAb RR komplett 67,56 58,41 20,32 72 80-cort trapezun  gerad-kon
5 N225 HSAb RR komplett 25,1 52,74 19,23 10 75-diedr  trapezun  dreieckig
6 N196 HSAb GR proxim 34,73 57,76 18,43 36 80-cort trapezun  trapez
7 N205 HSAb RR komplett 63,17 31,12 16,3 24 75-diedr  trapezun  dreieckig
8 N181 HSAb Quarzit komplett 49,78 34,87 15,44 16 75-lise trapezun  trapez
9 N176 HSAb RR komplett 58,67 3551 1493 22 80-lise klingenart  dreieckig
10 N212 HSAb RR komplett 33,08 52,04 1464 22 75-diedr  trapez un  dreieckig
11 N214 HSAb RR komplett 41,55 51,87 1391 26 75-lise trapezun  bikon. Unr
12 N231 HSAb RR komplett 44,89 41,19 13,75 26 80-lise trapezun  dreieckig
13 N201 HSAb RR komplett 61,75 68,82 12,7 46 80-cort trapezun  trapez
14 N210 HSAb RR distal 30,83 4535 12,5 18 ? trapezun  gerad-kon
15 N142 HSAb RR komplett 42,4 43,4 12,5 28 80-lise trapez un  trapez
16 N229 HSAb RR proxim 25,68 30,48 |11,3 10 85-lise trapezun  dreieckig
17 N209 HSAb GR komplett 46,35 56,23 11,3 22 75-lise trapez un bikon. Unr
18 N245 HSAb RR distal 39,19 41,44 11,2 18 ? trapezun  gerad-kon
19 N177 HSAb RR komplett 40,43 44,14 10,8 20 75-cort trapez un konk-konv
20 N244 HSAb GR komplett 49,8 49,85 10,3 22 75-lise trapez un bikon. Unr
21 N219 HSAb RR distal 36,43 36,33 10,3 10 ? trapezun  konk-konv
22 N236 HSAb GR komplett 40,56 40,8 10,3 16 85-lise trapezun  dreieckig
23 N227 HSAb GR komplett 25,1 4551 |10,2 10 75-diedr  trapez un  dreieckig
24 N243 HSAb GR proxim 51,88 42,31 10,2 18 75-lise trapezun  dreieckig
25 N246 HSAb RR komplett 33,62 37,93 |10,2 10 75-lisse trapezun  konk-konv
26 N223 HSAb RR komplett 33,06 35,91 10,2 8 75-? trapez un konk-konv
27 N180 HSAb RR komplett 54,01 37,34 10,1 20 75-lise trapezun  trapez
28 N216 HSAb RR komplett 40,65 47,84 9,72 14 70-lise trapez un  konk-konv
29 N239 HSAb Quarzit komplett 57,9 54,56 9,69 22 75-lise trapez un konk-konv
30 N207 HSAb RR komplett 51,23 41,64 9,17 18 75-lise trapezun  dreieckig
31 N208 HSAb RR proxim 50,82 46,03 9,12 20 75-lise trapez un  trapez
32 N241 HSAb RR proxim 24,76 20,47 18,95 6 75-cort trapezun  dreieckig
33 N230 HSAb RR komplett 38,2 31,55 8,95 12 70-lise trapez un konk-konv
34 N187 HSAb RR komplett 38,61 37,14 |8,45 12 70-lise trapezun  dreieckig
35 N178 HSAb RR komplett 48,54 50,16 |8,41 24 75-cort trapez un  bikon. Unr
36 N237 HSAb RR komplett 53,23 42,48 8,12 14 70-lise trapezun  dreieckig
37 N220 HSAb RR komplett 41,53 36,57 18,03 10 80-lise trapezun  trapez
38 N224 HSAb RR proxim 36,19 46,35 8,01 14 80-lise trapez un konk-konv
39 N211 HSAb RR distal 49,19 28,14 |7,97 10 ? klingenart  gerad-kon
40 N238 HSAb GR komplett 43,4 40,19 7,58 12 75-lise trapez un konk-konv
41 N182 HSAb RR komplett 36,31 42,09 |7,24 12 85-cort trapezun  gerad-kon
42 N213 HSAb RR komplett 37,23 50,36 7,23 12 70-diedr  trapez un konk-konv
43 N217 HSAb GR komplett 41,16 41,26 7,16 10 70-lise trapezun  dreieckig
44 N233 HSAb GR komplett 42,89 35,5 6,5 8 75-diedr trapez un  konk-konv
45 N204 HSAb RR komplett 31,04 62,24 6,39 14 75-lise trapez un  konk-konv
46 N240 WSAb GR komplett 36,88 41,48 5,83 8 80-lise trapez un  konk-konv
47 N194 ?SAb RR distal 21,94 21 5,66 1 ? trapezun  dreieckig
48 N215 WSAb RR komplett 36,43 42,95 5,2 10 70-lise trapez un konk-konv
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Tabelle 2.33.- Merkmalsaufnahme der sekundéren Abschlége. PV22.

2.6.5.2. Dimensionen und Gewicht
Im dargelegten Diagram ist die Verteilung der Dimensionen zu ersehen:

Dimensionen der sekundaren Abschldge. Sammlung PV22.

Paijanien Nordkiste.
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Diagramm 1.102.- Metrik der sekundaren Abschléage. PV22.
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Die Lénge schwanken zwischen 21 mm und 67 mm, die Breite zwischen 20 mm und 79 mm
und die Dicke zwischen 5 mm und 29 mm. Als Durchschnitt kdnnten Lange zwischen 30 mm
und 60 mm, Breite zwischen 30 und 60 mm und Dicke zwischen 7 mm und 12 mm festgelegt
werden. Somit entsteht ein quadratisches Modul mit 2 Muster (lang und breit). Beobachtet
man das Diagramm 1.102, so ist zu bemerken, da wéhrend die kleinste Stiicke ganz breit
sind, zeigen die langste Abschlage die Tendenz entweder zu quadratischen Modulen oder
Langen Muster. Vergleicht man die Durchschnitte des AusmaRes der Abschlage, so entstehen
die folgende Bilder:

A Sek. ‘Abschlag Modul 1 : Sek. Abschlag Modul 2

" Schema 1.22.- Morphometrisches Ergebnis der Unterteilung des AusmaRes der sekundéren
Abschlage: A: sekundéare Abschlage vom Modul 1 (breites Modul) und B: sekundére
Abschlage vom Modul 2 (quadratisches Modul —tendieren zu laengen Modulen).

Dabei ist eine klare Trennung zwischen der zwei Modulen zu erkennen: wahrend das Modul 1
als ganz breit und klein vorkommt, weist das Modul 2 langlicher Lange und ein quadratisches
Muster auf. Das Modul A betrifft insbesondere kleine Abschlége, deren Lange nicht groRer
als 40 mm sind. Das Modul B bezieht sich auf langeren Abschldge ueber 40 mm lang. Es ist
darauf hinzuweisen daR die Dicke keine wichtige Rolle bei dieser eingeflhrten
Differenzierung spielt, da es sich offensichtlich ausschlieBlich um Abschlédge handelt, die
durch harten Hammer erzeugt sind. Wie bei dem Fall der untersuchten Fundstelle PV/35-3 ist
bei dieser Differenzierung davon auszugehen daR beide Gruppen auf zumindest 2 Phasen der
Grundproduktion bzw. der Herstellung der bifaziellen Stiicke zurlickzufiihren sind. Die
Abschlége des Moduls 1 konnten eine spétere Phase darstellen, wahrend die Abschldge des
Modul 2 ehe eine friihere Phase deuten wirden. Aufgrund des Mangels an experimentellen
Versuchen bleibt diese Trennung eher auf einem hypothetischen Ebene.

Das Gewicht der Abschlége ist durch das folgende Diagramm darzustellen:

Gewicht der sekundéaren Abschlage. Sammlung PV22.

Paijanien Nordkuste.
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Diagramm 1.103.- Gewicht der sekundaren Abschlédge. Sammlung PV22.
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Das Gewicht der sekundéaren Abschlage schwankt zwischen 1 g und 98 g. Der Durchschnitt
liegt zwischen 10 g und 30 g. Selten kommen Gewichte Uber 50 g vor. Zieht man die
metrische Eingliederung heran, so wiirde das Gewicht von ca. 10 g. den kleinen Abschlage
des Modul A entsprechen und das Gewicht von 20 g. des Modul B die langlichen Stiicke
zugesprochen. Das Gesamtgewicht der sekundédren Abschlage betragt 979 g.

2.6.5.3. Formenkunde

Folgende Diagramme zeigen der prozentuelle Verteilung sowohl der Formen als auch der
Querschnitte der sekundaren Abschléage:

Verteilung der Querschnitte der
sekundaren Abschlage. Sammlung

Verteilung der Formen der
sekundéren Abschlage. Sammlung

. N PV22. Paijanien Nordkiiste.
PV22. Paijanien Nordkste ayanien Fordeus e

konvex
10%
Klingenartig unregelméa
1% Big.
Bikonvex
10%

Dreieckig
34%

trapez
15%

unregelmai konkav-
iges Trapez kon\;ex
96% 31%

Diagramme 104, 105.- Form und Querschnitte der sekundéren Abschléage. PV22.

Bei den Formen der Oberseiten dominieren deutlich die unregelméRigen Trapezen (vertreten
mit insgesamt 95,83%), die typisch aus der bifaziellen Bearbeitung entstehen. Lediglich
kommt 4,17% als klingenartige Abschldge vor. Wenig regelmaRiger ist das Spektrum der
Querschnitte: irregulére dreieckige Querschnitte sind mit 33,33% représentiert. Gut vertreten
ist jedoch der konkav-konvex Querschnitt (31,25%). Wenig vertreten sind die trapezférmige
(14,58%), unregelméRig bikonvex (10,41%) und gerade-konvexe (10,41%) Querschnitte.

2.6.5.4. Technische Merkmale
Folgende Diagramme verdeutlichen 2 Merkmale der sekundéaren Abschlage:

Erhaltungszustand der sekundaren Abschlage.
Sammlung PV22. Paijanien Nordkiiste.

Schlagwinkel der SFR bei der sekundéren
Abschlage. Sammlung PV22. Paijanien
Nordkuste.

60,00%
50,00%
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00%;
0,00%

Prozentsatze

0% 20% 40% 60% 80%

Prozentsatze 70° 75° 80° 85°

Schlagwinkel

‘l komplett B proximal O distal ‘

Diagramme 106, 107.- Erhaltungszustand und Schlagwinkel des SFR der sekundaren Abschlage. PV22.
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75% der sekundaren Abschlége sind vollstandig erhalten. 12,5% besteht aus distalen- Teilen
und ebenfalls 12,5% aus proximalen Partien. Innerhalb diese unvollstandigen Stiicke
erschwerte sich die Bestimmung des Grundes der Fraktur. Dennoch kann vermutet werden,
dal? diese Frakturen zum grofRen Teil auf Stérungen (z.B. Kluftflaeche) der Bearbeitung
zurlickgefuhrt werden kdnnen.

Auffaellig ist, dal3 der Gberwiegende Bereich von 70° bis 75° von 69,04% der sekundaeren
Abschlaege festzustellen ist. Dies spricht fiir die Abtrennung dieser Abschlage von relativ
verdiinnten winkeligen Kanten (in diesem Fall des Herstellungsprozesses der bifaziellen
Stlicke mit dem Ziel der Forgebung von Paijan-Spitzen).

Was der Typ von SFR angeht, ist er durch das unten dargestellte Diagramm reprasentiert:

Prozentuale Verteilung der Typen von SFR der sekundaren

Abschlage. Sammlung PV22. Paijanien Nordkuste.

65.25%

resiuazo.ad

lisse Rinde diedre
SFR Typ

Diagramm 1.108.- Typ der SFR bei der sekundaeren Anschlaegen PV22.

Aus dem Diagramm ergibt sich das typische Merkmal bei dieser Abschlaege: glatte (65,85%),
und geknickte (14,63%) SFR, die der bifaziellen Bearbeitung zuzusprechen sind. Doch
tauchen insgesamt 14,63% SFR mit Rindenpartie, daR auf die mittleren Phase der bifaziellen
Gestaltung bzw. Regulierung der Kanten hindeutet.

Die gesamte Sammlung von sekundéren Abschlégen belegt ausschliellich die Verwendung
von harten Schlagsteinen und entsprechen der Gestaltung von relativ verdinnten und kleinen
bifaziellen Stucken.
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2.6.5.5. Inventartendenzen

Da die Sammlung PV22 nicht ausschlieBlich aus einem Fundplatz stammt, sind die
Tendenzen lediglich auf die dimensionale und technische Bereiche zwischen den Gruppen
von Artefakten bzw. Werkzeugen bezogen. Unter dieser Bertcksichtigung sollten die
folgende Bemerkungen verstanden werden.

‘Gesamte Verteilung der Auswahl der Rohmaterialien. Sammlung PV22. Paijanien NordesteI

Sekundare Abschlage

Unifazielle Werkzeuge

Spitzen

Piece foliacée

Bifaziell - Unifaziell

Bifazielle Stiicke

Ebauches de biface [ 11535 [Bg

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Prozentséatze

M Rhyolit O Diorit AQuarzit(?) EDacit ElBasalt OOvulkan. Unbekant ‘

Diagramm 1.109.- Verhéltnis der Rohmaterialien und Steinartefakte. Sammlung PV22.

Rohmaterialien

In bezug auf die Auswahl der Rohmaterialien sind nach dem Diagramm folgende

SchluBfolgerungen zu erschlieRen:

1. Sowohl zur Herstellung der ébauches de bifaces als auch der bifaziellen Stiicke und v.a.
der blattformigen Sticke (sog. pieces foliacées) hat die Auswahl des Rhyolits eine
aullerordentliche Rolle gespielt. Als Ergebnis dieser Herstellung wurden mehrere
sekundare Abschlége erzeugt. Das dominante Vorkommen von Abschlédgen aus Rhyolit
(95,84%) bestatigt die Auswahl dieses Rohmaterial in bezug auf die bifazielle Produktion.

2. Interessant ist die relative Variabilitat der Auswahl der Rohmaterialien ausschlief3lich bei
der ébauches de bifaces. Diese spricht fiir eine ausgewdahlte Palette von Gesteinen beim
ersten Stadium der Bearbeitung. Da diese Variabilitat innerhalb der Bearbeitungsphasen
reduziert wurde, kann davon ausgegangen werden, dal} andere Rohmaterialien nicht weiter
behauen wurden. Der Grund daftir konnte entweder auf die naturliche Steinstérungen (e.g.
Kluftflache) oder auf die Unféhigkeit (Schlagfehler) des Steinbearbeiters zuriickgefuhrt
werden.

3. Sowohl die Spitzen als auch die unifaziellen Werkzeuge weisen etwa gleichwertige
Prozentsatze in bezug auf die Auswahl des Rhyolit (um 50%) auf. Die anderen Stiicke -
Gruppe belegen die Verwendung von anderen Rohmaterialien wie Quarzit, Dacit und
Basalt. Das heillt einerseits, dafl die Spitzen, i.e. die fertige Gerate, mehrerer
Rohmaterialien zur ihrer Herstellung gezogen haben. Doch sind die sekundaren
Abschldagen dieser Rohmaterialien im Inventar nicht vorhanden. Andererseits, weisen die
unifaziellen Werkzeuge die Auswahl von unterschiedlichen Rohmaterialien (v.a. des
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Basalt) auf, so, dal3 diese outillage ordinaire ganz anders als die bifaziellen Produkten
aussieht. Auffallig ist, dall ein schwarzes Gestein (Basalt?) fast ausschliellich zur
Herstellung von Choppers bevorzugt wurde. Dieses schwarzes Gestein verfligt Uber
eigenartige Rohmaterialeigenschaften (e.g. Hartegrad, Schneide usw.), die als wichtig fur
bestimmte Aktivitaten gelten kdnnen.

Ausmaf
Das Diagramm 1.110 zeigt die durchschnittlichen Dimensionen der Sammlung PV22:

Verteilung der durchschnittlichen Dimensionen der
Steinartefakte. Sammlung PV22. Paijanien Nordkiste.
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c 45 45
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7 23
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= 9 10
Ebauches de  Bifazielle Stiicke  Piéce foliacée Spitzen Sekundare

biface (unvollsténdig) Abschlage

‘IDurch. Lange EDurch. Breite ODurch. Dicke ‘

Diagramm 1.110.- Durchschnittliche Metrik der gesamten Steinartefakte. PV22.

Im Diagramm wurden die unifaziellen Werkzeuge aufgrund ihrer inneren Eingliederung und
starken dimensionalen Unterschiede mit nicht einbezogen.
Folgende dimensionale Tendenzen sind dabei herauszustellen,

1.

Bei dieser Halbfabrikaten von Paijan- Spitzen ist das regelmalige Abnehmen der Dicke
festzustellen (von 30 mm bis 9 mm). Diese Tendenz belegt ein besonderes Ziel der
bifaziellen Bearbeitung und zwar die Verdiinnung der Sticke.

Wenig markant ist diese Tendenz der Senkung der Dimensionen von den ébauches de
biface bis die Spitzen festzustellen. Trotzdem ist diese metrische Reduzierung bei aller
Gruppen zu erkennen. Das gilt sowohl flr die Lange (von 80 mm bis 60 mm) als auch fiir
die Breite (von 52 mm bis 23 mm). Diese Reduktionen bzw. Anderungen sollten ebenfalls
mit der Gestaltung der Spitzen in Verbindung gebracht werden.

Innerhalb der Gruppe der unifaziellen Werkzeuge sind klare Unterschiede zu erkennen.
Dies gilt insbesondere fir die Gruppe der Geréllgerdte im Vergleich zu den anderen
Artefakten (e.g. Polyeder und Klingen). Allerdings sind hier ausschlie3lich die
Gero0llgerate und das sog. pré-uniface strictu sensu die einzigen Werkzeuge des Inventars
zu bezeichnen, wahrend die anderen Produkte innerhalb dieser Gruppe als Nebenprodukte
zu betrachten sind (Kerne, Klinge, usw.).

Gewicht
Das Diagramm unten stehend (1.111) stellt das Verhé&ltnis des gesamten Gewichtes zur
Gruppen der Halbfabrikaten und Spitzen dar:
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Gesamtes Gewicht der Gruppen von Artefakten. Sammlung
PV22. Paijanien Nordkiste

Gewichtin g.

Unifazielle Bifazielle Stlicke ébauches de biface Pieces foliacées Grundproduktion: Spitze
Werkzeuge sekundéare Abschléage

Kategorie von Artefakt

Diagramm 1.111.- Vergleich des Gewichtes bei der Steinartefakten. Sammlung PV22.

Daraus ergeben sich folgende Schlul}¢folgerungen:

] Das uberwiegende Gewicht der unifaziellen Werkzeuge sollte hauptsachlich mit den
massiven Gerollgeraten und modifizierten Stiicken in Verbindung gebracht werden.
Dennoch ist zu bemerken, dal} die fertige Werkzeuge, i.e. unifazielle Werkzeuge und
Spitzen sich an beiden Enden des Diagramms befinden. Wéhrend die unifaziellen Gerate
die maximalen Gewichte zeigen, weisen die Spitzen das Minimum des Gewichtes im
Vergleich zu den anderen Gruppen auf. Dies gibt eine Vorstellung der Variation der
ausgefuhrten Aktivitaten.

(0 Die Ausgangsstucke von bifaziellen Stiicken bzw. ébauches de biface bis zu den Spitzen
belegen die Reduktion des Gewichts innerhalb der Gestaltung-Verdinnung der bifaziellen
Stlicke. Daraus entstehen sekundére Abschldge, die gleichmaRig das verlorene Gewicht
der bifaziellen Stlicke widerspiegeln. Damit ist die Sequenz der Reduktion bzw. der
Herstellung der Paijan-Spitzen anhand der Untersuchung des Gewichtes nachgewiesen..

Formenkunde

Im Diagramm der Formenkunde (1.112) der Stiicke sind die unifaziellen Stiicke aufgrund
ihrer morphologischen Variabilitat nicht eingetragen.

Jede Kategorie von Steinartefakten wurde mit ihrer entsprechenden prozentualen
morphologischen Variationen betrachtet. Folgende Tendenzen sind ersichtlich:

] Die am deutlichste Kurve der Variation ist durch die Linie der regelméaRigen
lanzenférmigen Sticke représentiert. Am linken Rande des Diagramms kommt sie mit
absolut 0% und steigt explosiv uber die Ubergangsstiicke (wie bifazielle Stiicke —29%-
und piéce foliacées -86%-) bis die komplette Gestaltung der RegelmaRigkeit der
Lanzférmigen Spitzen vom Paijan- Typ (100%).
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Verhétnis der Formen gegenuber der Steinartefakte. Sammlung PV22. Paijanien NordesteI
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Diagramm 1.112.- Von der Unregelméfigkeit der ébauches bis die RegelmaRigkeit der Spitzen

2. Die ovale Formen stellen einen wichtigen Teil (bis 41%) bei der bifaziellen Stiicken am
Anfang der Sequenz dar. Diese Zunahme sinkt abrupt bereits bei der pieces foliacées und
ist weniger vetreten in bezug auf die lanzenférmigen Stiicke. Es ist davon auszugehen, da
die ovale Formen als eine Art Ausgangsform zur spéteren spitzbogigen Form von Spitzen
diente.

3. Die groRte morphologische Variation konzentriert sich ausschlieBlich auf die Gruppe der
ébauches de bifaces. Diese Variation ist auf die natiirlichen Winkel und urspriinglichen
Kanten der Gesteine und darlber hinaus auf ihre leichte Modifikation zuruckzufihren.
Daher ist abzuleiten, dalR die wichtigste Aktivitét in bezug auf die Formen die Gestaltung
von ovalen und spitzbogigen Stuicken war.

4. Die trapez- sekundaren Abschlage entsprechen den charakteristischen Formen (dominant
mit 96%) der Abschldge, die aus der typischen bifaziellen Bearbeitung (Chivateros
Biface) stammen.

Diese allgemeine Tendenzen der Gestaltung von regelmaRigen Formen werden durch das
Verhaltnis der Artefaktgruppe gegentber ihrer Querschnitte nachgewiesen. Nach dem
Diagramm (1.113) sind folgende Tendenzen herauszustellen:

1. Zuné&chst einmal ist eine klare Zunahme der regelméfi3igen Querschnitte zu erkennen. Die
bikonvexen Querschnitte nehmen von der ébauches de biface (4%) uber die blattférmigen
Stlicke (61%) bis zu den Spitzen (100%) zu. Diese bikonvexe Zurichtung steigt abrupt
bereits ab der ébauches de biface (4%) zu den bifaziellen Stlicken (42%). Daher ist
abzuleiten, dalR wahrscheinlich die Bikonvexitdt der Querschnitte bereits bei der
bifaziellen Stucken gezielt war.

2. Wie bei den Formen- Verhdltnisse ist ein reiches morphologisches Spektrum der
Querschnitte bei den ébauches de biface zu erkennen. Dies ist wiederum ein Hinweis auf
die leichte modifizierten Gesteine. Bifazielle Stlicke zeigen weniger Querschnittformen
und mehr RegelmaRigkeit i.e. eine Tendenz zur Regulierung der Querschnitte. Schliellich
zeigen die Spitzen feine regelmaiigen Querschnitte. Es handelte sich um einen graduellen
HerstellungsprozeR, wo die Bikonvexitét allméhlich gestaltet wurde (s. Diagramm 1.113).
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Verhétnis der Querschnitte gegentiber der Steinartefakte.
Sammlung PV22. Paijanien Nordkiiste.
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Diagramm 1.113.- Verhéltnis der Querschnitte. Von der Unregelmafigkeit bis die RegelméaRigkeit. PV22

3. Die wenig vertretene konkav-konvexen Querschnitte der sekundaren Abschléage deuten
darauf hin, dal? es sich dabei nicht um typischen Querschnitte von Abschlédgen handelt, die
aus den fortgeschrittenen Phasen der Gestaltung der Spitzen stammen. Die
UnregelmaRigkeit ihrer Querschnitte sollte auf die Phase der Gestaltung der bifaziellen
Stlicke und nicht auf die piéces foliacées zurtickgefuhrt werden.

Zustandserhaltung
Im folgenden Diagramm ist das gesamte Bild der Zustandserhaltung der Stiicke zu sehen:

Zustandserhaltung der Artefakte. Sammlung PV22. Paijanien der
Nordkuste
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ébauches de biface  Bifazielle Stiicke Piéces foliacées Grundproduktion:
sekundére
Abschlage
‘—O—komplett e==fli==distal = 4 proximal mesial

Diagramm 1.114.- Zustandserhaltung der Steinartefakte. Sammlung PV22.
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Auf dem Diagramm der Zustandserhaltung der Gruppen von Artefakten sind folgende
Tendenzen zu bemerken:

1.

Die Kurve der vollstandigen Stiicke sinkt deutlich von den ébauches de biface (73,08%)
bis in das Stadium der piéces foliacées (6,66%). Das Auftauchen von weniger kompletten
piéces foliacées deutet darauf hin, dal’ v.a. bei der Phase der Verdlinnung die bifazielle
Stiicke gebrochen wurden. Es ist davon auszugehen, dal der wichtigste Grund des
Abbrechens der bifaziellen Bearbeitung das Zerbrechen des Stiickes war.

Die Kurven zeigen haufig mehr distale Partien. Die Rate der Distalpartien steigt von
23,08% bei den ébauches de biface bis 53,34% bei den piéces foliacées zu. Solches
Phanomen ist auch bei der proximalen Partien festzustellen (von 3,84% bei der ébauches
de biface bis 36% bei der pieces foliacées).

Bei den Spitzen kommen fast ausschlie3lich proximale Partien mit ihrer entsprechenden
Stielen vor (87,5%). Die gebrochene Teile der distalen Partien kann auf die Diinnheit
dieser Teilen zuriickgefiihrt werden. Ob es sich dabei um eine Herstellungs- Unfall oder
eine posteriori Fraktur handelt, ist nicht bestimmbar.

Kantenwinkel bzw. Schlagwinkel
Folgendes Diagramm faf3t die Tendenzen der Kanten und Schlagwinkeln der Sammlung PV22
zusammen:

Kantenwinkel und Schlagwinkel der Steinartefakte. Sammlung PV22. Paijanien
Nordkiste.

120%
100% -
80%
60%
40%
20% ' 5 5,80%
0% -

Prozentsatze

45°-60° 55°-65° 65°-70° 65°-75° 70°-75° 70°-80° 70°-85° 75°-85° 80°-90°
Grad® - Kanten und Schlagwinkel

€  ébauche de biface bifazielle Stlicke === picce foliacée
S )itze A-+=sek. Abschlage

Diagramm 1.115.- Kantenwinkel und Schlagwinkel der Steinartefakte. PV22.

Dabei sind folgende Tendenzen abzuleiten:

1.

Die Spitzen besitzen die scharfsten Kantenwinkel (40°-60°). Diese sind ausschlief3lich von
der pieces foliacées gefolgt. Solche Kantenwinkel sind durch weichen Hammer und Druck
hervorgerufen worden. Der geschaffene verdunnte Kantenwinkel sind am Ende der
bifaziellen Herstellung zu plazieren.

Sowohl die ébauches de biface als auch die bifaziellen Stiicke weisen gleichwertige
Kantenwinkel auf, die oft zwischen 65°-75° festzulegen sind. Lediglich bei den ébauches
de biface steigen diese Werte bis 70°-75°. Breitere Winkel sind bei diesen groben Stiicken
festzustellen (80°-90°), was auf die natlrlichen Winkel des Gesteins zuriickzufuhren ist.
Die sekundaren Abschlage weisen die typische Schlagwinkeln der bifaziellen Bearbeitung
auf (sie gruppieren sich zwischen 70° und 80°). Dieses Bild steht komplementér mit der
bifaziellen Stucke in Verbindung.
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3. ZUSAMMENFASSUNG: BEDEUTUNG DER SAMMLUNGEN PV35-3 UND PV-22
IM PERUANISCHEN PRAKERAMIKUM und ALLGEMEINE REGIONALE
TYPOLOGISCHE LISTEN

3.1. Zusammenfassung und typologischer Vergleich und der untersuchten Sammlungen
PV35-3, PV-22

Ein typologischer Vergleich der Sammlung PV-35-3 erschwert sich aufgrund der kaum
untersuchten Sammlungen der bifaziellen Stiicke vom Chivateros- Typ (vg. Bonavia 1982b,
Chauchat 1982). Noch schwieriger ist ein solcher Versuch in bezug auf die Abschldge, die
lediglich durch eine einzige Untersuchung beleuchtet sind (vg. Bonavia 1982b). Insofern ist
diese die einzige parallele Untersuchung, die in diesem Abschnitt einbezogen werden muR.
Bifazielle Stiicke von Chivateros Typ sind durch mehrere Veroffentlichungen geliefert
(Lanning 1965, 1967, 1970, 1973, Patterson 1966, Chauchat 1975, 1982, 1988, 1992, Bonavia
1982b).

Nachdem Chauchat die Steintechnik des Paijaniens an der Nordkiste bezuglich auf die
Herstellung von Paijan- Spitzen ans Licht gebracht hat (i.e. die bifazielle Stiicke vom
Chivateros- Typ wurden als Halbfabrikate von Paijan- Spitzen bestimmt -Chauchat 1982-),
wurden sie erst im HerstellungsprozeR des Paijaniens erklart.

Das dynamische Bild, das aus einem bifaziellen Stiick von Chivateros- Typ abzuleiten ist,
bedeutet im Grunde das Erzielen einer Paijan- Spitze. Sollte dieses Parameter nicht
berucksichtigt werden, dann verliert die ganze Untersuchung bzw. Aufnahme ihren Sinn i.e.
die Mdoglichkeit einer Interpretation. Diese Tendenz wurde bisher ausschlieBlich in einer
Forschung, d.h. experimentellen Untersuchung als bedeutungsvoll erwiesen. Dabei sind
mehrere Stadien des Herstellungsprozesses einer Paijan- Spitze durch die daraus resultierten
Steinabfélle aufgenommen.

Sowohl Formen von bifaziellen Stiicken als auch die daraus entfernten Abschlédge weisen
deutlich bestimmten Stadien dieses Prozesses auf (Pelegrin und Chauchat 1993). Ist unter
dieser Berucksichtigung, daR in der vorliegenden Arbeit die bifaziellen Stlicke untersucht
wurden. Dazu wurden Aufnahmekarteien fir die Aufnahme der Steinartefakte konzipiert,
sodal’ der dynamische Prozel? des Abbaues dokumentiert wird (vg. Pelegrin 1995). Bifazielle
Stiicke und ihre getrennten Abschldge wurden als ein ganzes toto betrachtet. Daraus ergab
sich ein Kontinuum, wo beide Produkte ihre technische bzw. chronologische Stellung
innerhalb dieses technischen Prozesses fanden.

Ziemlich wenige ébauches de bifaces wurden dokumentiert. Etwa die gleiche Anteile zeigen
die daraus entfernten primaren Abschlége, jedoch scheinen einige aus anderen Plattchen (i.e.
Ausgangsstucke) zu stammen. Sie konnen entweder als einfaches Testen der
Gesteinseigenschaften gewertet werden, oder als der Versuch, nitzliche Abschldge zu
gewinnen, interpretiert werden, die in diesem facie sicherlich Verwendung (e.g. als Meiliel
bzw. ausgesplittertes Stiick) fanden (e.g. Uceda 1986a).

Die in drei gegliederten Gruppen sekundaren Abschlége, die durch harten Hammer
hervorgerufen wurden, lassen sich gut innerhalb des Verdinnungs- und Gestaltungsprozesses
zuordnen. Im allgemeinen grindet sich diese Trennung auf Merkmale wie Grélie, Typ von
SFR und Schlagwinkel. Die Tendenz auf einer Seite von der Entfernung kleinerer Abschlage
und auf der anderen von Reduzierung des Schlagwinkels belegt deutlich die Verdiinnung der
behauenen Gegensténde (i.e. der bifaziellen Stiicke).

Sowohl Abhebungsnegative als auch Formen der bifaziellen Stlicke deuten auf die oben
erwéhnten Abschlage hin. Relativ unregelmaRige bifazielle Stlicke (insbesondere wegen des
Grades an der Mitte des Stickes) als auch gebrochene Stiicke belegen die typischen
Problemen der Bearbeitung dieser Stlicke. Gesteinsstorungen (e.g. Kluftflache) sind deutlich
dabei zu erkennen. Diese haben eine bedeutende Rolle beim Mif3lingen der Bearbeitung von
bifaziellen Stiicken gespielt. Dartiber hinaus sind kleine bifazielle Stiicke zu erkennen. Diese
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von Chauchat als pieces déviantes bezeichneten Stiicke, sollten mdglicherweise auf die Arbeit
von Steinbearbeiter- Anfanger zurlckgefiihrt werden. Dies ist wahrscheinlich der Fall bei
einigen Stlicken der vorliegenden untersuchten Sammlung vom Huarmey Becken.

Immer noch scheinen die Stiicke relativ klein im Vergleich mit denen anderer Fundstellen.
Vollstandige bifazielle Stiicke des Fundplatzes bzw. Steinbruchs PV35 -2 -i.e. el Volcén- sind
im allgemeinen zwischen 11 und 16 cm lang, 5 bis 8 cm breit und 2,1 und 5,4 cm dick
(Bonavia 1982a.), wéhrend die hier vorliegenden bifaziellen Stlicke lediglich bis etwa 13 mm
lang sind. Breite und Dicke scheinen bei beiden Sammlungen ziemlich gleich zu sein.

Doch betrifft der einzige Unterschied die L&nge, die bei unserer Sammlung relativ gering ist.
Dies konnte wahrscheinlich auf die kleinen Dimensionen der urspriinglichen behauenen
Plattchen aus metavulkanischen Andesit zuriickgefiinrt werden. Das gleiche gilt fir die
Kantenwinkel der bifaziellen Stiicke. Diese schwanken zwischen 50° und 80°. Obwohl bei der
Sammlung PV35-3 diese Werte sich zwischen etwa 65° und 80° haufen, zeigen einige Kanten
Variation der Winkel, die noch im Rahmen der typischen bifaziellen Kantenwinkel liegen.

Die Abschldage von PV35-2 sind ebenfalls grofer als die unserer Sammlung von PV-35-3.
Wiéhrend unser grofiter Abschlag etwa 8 cm erreicht, ist der grofite Abschlag von PV35-2
etwa 12 cm lang. Diese Variation sollte auch in Verbindung mit den urspringlichen
Dimensionen der metavulkanischen Andesit gegentber das rotes Porfid von PVV35-2 gebracht
werden.

Interessant ist das Vorkommen von ,,Klingen* bei beiden Fundplatzen. Diese sollten nicht als
ein intentional erzeugtes Produkt betrachtet werden, da sie nicht selten aus der Herstellung der
bifaziellen Stucke stammen. Lange Abschlége sollten auf die Intention des Entfernen von
nicht gewilinschten Graten deuten, die an der Mitte des Stiickes oft tbrig bleiben. Diese sind
einfach das Ergebnis der lateralen Abtrennung von Abschldgen innerhalb des
Herstellungsprozesses eines bifaziellen Stiickes vom Chivateros- Typ.

Klingen beider Sammlungen belegen den Versuch des Abtrennens dieser Graten, damit das
bifaziell Stiick regelmaRiger verdiinnt werden kann.

Abschlége, die das Merkmal der bifaziellen Bearbeitung (i.e. gebogener Querschnitt,
facettierter SFR und radial Dorsalmuster) tragen, sind aus beiden Fundstellen geliefert
worden. Diese belegen deutlich die Intention der Verdinnung groRerer Flachen des Stilickes.
Generell zeigen sie markante Graten auf der Dorsalflache, die als Zeugen der Verwendung
von hartem Hammer angesehen werden kdnnen (s. Pelegrin und Chauchat 1993). Typisch ist
aber auch dabei das Vorkommen von konvexen bzw. gekriimmten Querschnitten, die auf die
gebogene bzw. gewdlbte Flach des bifaziellen Stiickes hinweisen.

Die typologische bzw. technische Gliederung der bifaziellen Stiicken von PV35-2 dhnelt die
hier erstellte Typologie. Grobe bifazielle Stiicke (Bonavia 1982b: 28) sollten unseren
ébauches de biface entsprechen. Feinere bzw. regelmdRiger gefertigte Sticke und
experimentelle Versuche bei der Sammlung PV35-2 sprechen fir die Maoglichkeit der
Verwendung von einem ,weichen® Hammer. Ein einziges Stlck unserer Sammlung von
PV35-3 belegt deutlich die Benutzung eines derartigen Hammers. Verwendung dieser Art von
Schlagsteinen taucht evtl. bei dieser facie bzw. Steinbruch auf (Chauchat 1982).

Ziemlich wenig liegt Uber die bifaziellen Stiicke vom Chivateros Typ desselben Fundplatzes
Cerro Chivateros vor. Die ganze Sammlung befindet sich verteilt bei den Depots von
mehreren Privatsammlern. Daher konnten wir uns nur auf unsere Erfahrung beim Museum fur
Archdologie in Lima beschranken. Da diese Sammlung von Chivateros- Stlicke nicht aus
wissenschaftlichen Arbeiten stammen, sondern aus Privatsammlungen, wird sie hier nur als
Referenz gedient.

Die bifazielle Stiicke vom Chivateros- Typ desselben Fundplatzes Cerro Chivateros ahneln
die Stiicke des Fundplatzes PVV35-2, jedoch zeigen sie sich wieder grofRer als die Stiicke von
PV35-3 und sogar als die Stiicke von PV35-2 . Dies bedeutet, daf} die Chivateros —Stticke der
selben Cerro Chivateros grofiere als den Rest der bifaziellen Stiicke sind. Dies war bereits



187

unser Eindruck beim Besuchen einiger Sammlungen in Lima. Die Chivateros- bifaziellen
Stlicke des Chillon Beckens erweisen sich als die groRte im Vergleich der verschiedenen
Sammlungen. Dieses Merkmal scheint auch in Verbindung mit der Dimensionen der
natlrlichen Plattchen zu bringen. Besuche beim Chivateros Fundplatz bestdtigen dieser
Bemerkung: Das Gestein (Metalodolit und metavulkanischen Gesteine) lieferte groRere
Plattchen, aus deren Behauen entsprechende grofiere Abschlédge sowie bifazielle Stlicke
erzeugt sind. Der Verdinnungs- Mechanismus spiegelt sich bei den Werten der Kantenwinkel
wider: Alle Stiicke i.e. sowohl die Huarmey als auch die Lima bifaziellen Stiicke zeigen
Abmessungen zwischen 50 und 80°, die als typisch bei der Herstellung dieser Halbfabrikaten
angesehen werden kénnen.

Ein dritter allerletzter Fundplatz, den bei diesem Vergleich herangezogen werden kann, ist der
Steinbruch Pampa de los Fésiles 12 Einheit 104. Dennoch beziehen wir uns lediglich auf die
bifaziellen Stiicke, denn Chauchat hat keine ausfiihrliche Untersuchung anhand der Abschlage
durchgefuhrt (vg. Chauchat 1982: 303-325). Doch sind zumindest die Malie dieser Abschlage
aufgenommen. Dabei ist zu bemerken, daR diese Abschlage ebenfalls die bereits erwéhnte
Dimensionen der Abschldgen von Huarmey zeigen: zwischen 3 und 8 mm lang, 2 und 4,5 cm
breit und 0,7 und 1,7 cm dick. Doch zeigen die Abschldge von Huarmey ein wenig massivere
Dicke. Durch weichen Hammer erzeugte Abschlége haben weniger Dicke beim Pampa de los
Fosiles 12-104: der Durchschnitt liegt bei 5 mm, wahrend gleichartige Abschldge aus
Huarmey PV35-3 zwischen 4 und 1,3 cm dick sind. Es ist darauf hinzuweisen, daR bei
bestimmten ,weichen* Abschldgen von Huarmey diese Bestimmung sich erschwerte
(Grobheit des Materials). Doch kann ein Durchschnitt zwischen 4 und 7 mm festgelegt
werden.

Auf dem Steinbruch bei Pampa de los Fosiles wurden eine ganze Reihe von bifaziellen
Halbfabrikaten geborgen. Diese Formen umfassen von ébauches de biface bis regelmaRigen
bifaziellen Stiicke. Hier tauchen ebenfalls selten Abschldge als Ausgangsstiicke auf. Das ist
eben der Fall von unserer Sammlung PV35-3. Interessant ist, daR beim Paijanien der
Nordkuiste innerhalb dieses Steinbruches sogar pieces foliacées zu erkennen sind (Chauchat
1982: 321), was nicht in unserer Sammlung vorkommt. Die Seltsamkeit dieser
Formerscheinung konnte jedenfalls als bestimmte eventuell isolierte Versuche des Gestalten
ein solches Stiick angesehen werden.

Aus all diesen Uberlegungen scheint deutlich, daR die bifaziellen Stiicke von PV35-3 eine
Paijanien- facie bzw. eine Anpassung an diese lokale Landschaft bzw. diese Gesteine
belegen. Die selten Stiicke konnten sogar als einen kurzen Aufenthalt interpretiert werden.
Die Qualitat der bifaziellen Stiicke spricht fir die Schwierigkeit der Konfrontation des
Menschen gegenuber den Gesteinen, die mehrere natiirliche Stérungen besallen. Auf einer
Seite zeigen die milRlungenen bzw. gebrochenen bifaziellen Stiicke die UnregelméRigkeit der
Gesteine, wobei die Kluftflache entweder das Zerbrechen des Stickes oder die
UnregelmaRigkeit (Grat) verursachten. Auf der anderen Seite belegen die weniger gut
gestalteten bifaziellen Stiicke die Begabung und erfahrene Téatigkeit der Steinbearbeiter. Nach
den ganzen Formen und technischen Merkmalen scheint dieser Fundplatz eher als eine Probe
bzw. Testen des Gesteins- gewesen zu sein. Weniger als 50 bifaziellen Stiicke und ihre
entsprechenden Abschldge konnten gut als eine relativ kurze Zeit dieses Testens angesehen
werden (vg. die experimentell bifazielle Produktion in Pelegrin und Chauchat 1993).

Der Steinbruch PV35-3 bezeugt die Anpassung der ersten Menschen am Huarmey Tal,
Zentralkiste Perus um ca. 7000 v. Chr. Solch ein Fundplatz, wo die Gesteine getestet werden,
belegt die Versorgung lokaler Rohmaterialien, die nach der Technologie des Paijaniens
behandelt wurden. Angeblich war das Gestein nicht fiir die Herstellung von Paijan- Spitzen
einschlieBlich Druckretusche geeignet. Doch um eine unbestrittene Bestimmung zu treffen,
werden experimentelle Versuche von Bedeutung. Das Problem liegt dariiber hinaus darin, dal3
kein anderer zusammenhéangender Fundplatze bzw. facie festgehalten wurde. Auf diese Art ist
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das Paijanien- Spektrum in Huarmey lediglich auf 2 Steinbriiche beschrankt. Nur weitere
Forschungen werden dieses Hindernis uberwinden.

Was die Sammlung PV22 des Paijaniens betrifft, so 1aRt sie sich gut als eine Ergédnzung der
Chauchats Untersuchung (Chauchat 1975, 1992) bezeichnen. Typologisch gibt es keine
Variante, jedoch metrisch sind Unterschiede zu erkennen. Der groRte Teil sind die
aufgenommenen bifaziellen Stucke, hauptsachlich die sog. pieces foliacées. Der ganze
Verdunnungs- Gestaltungs- Prozel? wurde dadurch metrisch dokumentiert. Die metrische
Untersuchung bestatigt im Grunde genommen die typologische Gliederung von Chauchat.
Ebauches de biface zeugen ganz deutlich durch die Beobachtung der Dimensionen der Dicke
und Formen der Umrisse sowie der Querschnitte vom Versuch der Verdinnung. Die Dicke
dieser Stiicke betrégt durchschnittlich zwischen 23 und 37 mm, die geringer als die Ebauches
anderer behandelten Fundplatzen sind. Dabei ist zu bemerken, dal diese Stiicke sehr
wahrscheinlich aus einer Werkstatte fur Herstellung von Paijan- Spitzen stammen und
dadurch bereits relativ gestaltet worden waren. Interessant darliber hinaus ist, dafl diese
Stiicke durch ihre unterschiedlichen Formen und Kantenwinkel zwischen 65 und 85°
gekennzeichnet sind. Diese Werte liegen unter den Typischen innerhalb dieses Paijanien —
facie. Die Tatsache, dal diese Stiicke oft vollstandig sind, weist darauf hin, daR sie wegen
ihrer Unregelméfigkeit verworfen wurden.

Bifazielle Stiicke vom Chivateros Typ erscheinen oft bei der Sammlung PV22. Komplette
Stiicke kommen hier vor. Nach der Beobachtung der gebrochenen Fléchen, scheinen diese
oOfters durch menschlichen Fehler zustande gekommen zu sein. Auffallend sind die Werte der
Dicke, die weniger als die ébauches de bifaces sind. Diese liegen durchschnittlich zwischen
30 und 15cm. Piéces foliacées Uberwiegen bei dieser Sammlung und zeigen unregelméliige
Formen bis verdiinnte gebrochene Stiicke. Diese Fraktur ist bei mehreren Exemplaren durch
den weiteren Versuch der Verdunnung entstanden, was zum Zerbrechen des Stlickes flhrte.
Ihre durchschnittliche Dicke zwischen 1,7 und 1,2 cm weisen auf eine maximale Verdiinnung
dieser Stucke hin. Regelméafige ovale und annahernd lanzenférmige Umrisse charakterisieren
diese Materialien. Nur wenige Stucke sind vollstandig. Dies gilt als ein Hinweis auf den
Versuch der Verdunnung, der miRlungen hat. Doch haben die pieces foliacées auch
Flachnegativen, was fiir die intensive Anwendung von weichen Hdmmern spricht.

Ein weiteres Herstellungsstadium liefern die Vorformen von Spitzen bzw. halbfertigen
Spitzen, die bereits eine unregelmélige Form der Spitzen tragen und insbesondere Negativen,
die durch Druck hervorgebracht sind, zeigen. Die Dicke dieser Stiicke entspricht bereits den
Werte der Spitzen (i.e. zwischen 7 und 12 mm). Das gleiche gilt fir das Gewicht, das
zwischen 20 und 8 mm liegt. Es handelt sich dabei oft um gebrochene halbfertigen Spitzen
(keine erscheint vollstandig). Sicherlich hat der Versuch der Regularisierung bzw. Gestaltung
mehr als der von der Verdlnnung das Mif3lingen verursacht.

Die letzte Stufe ist die der Paijan- Spitzen. Ganz wenige Exemplare liegen vor. Unter ihnen
ist lediglich ein einziges Stiick komplett erhalten. Trotzdem belegen sie insgesamt zumindest
zwei Stadien der Herstellung, i.e. der wenig gestaltete Stiel und die endgultige Form des
Stieles. Bei allen ist bereits die Druckretusche zu erkennen. Nach den Basen lassen sich diese
Stlicke in 2 Gruppen gliedern, und zwar Paijan- Spitzen mit dunnem Stiel und geraden
Kanten und Paijan- Spitzen mit konvexen Kanten.

Bei dem Vergleich der bifaziellen und unifaziellen Stiicke ist der Gewichtsunterschied
herauszustellen. Ganz kleine unifazielle Stiicke und Spitzen stehen groben Ger6llgeraten
gegenuber, die schon von Chauchat (1982) und Ossa (1978) dokumentiert wurden. Die Palette
der Formen und Gewichte spricht fiir die Vielfaltigkeit der Tatigkeiten beim Paijanien.
Sekundédre Abschldge passen ergédnzend zu den bifaziellen Stlicken, aus denen sie
hauptséchlich stammen. Dabei sind es v.a. die trapezformigen Umrisse, die sich auf den
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bifaziellen Stlicken widerspiegeln. Oft handelt es sich dabei um durch harten Hammer
erzeugte Abschlége, die durchschnittlich zwischen 7 und 12 mm lang liegen.

Was die Sammlung PV22-12 und 13 betrifft, sie hat ganz deutliche Merkmale einer
Werkstadtte bzw. atelier von Paijan- Spitzen (ein Teil dieser Sammlung stammt aus der
Werkstatt PVV12-42). Die allgemeine typologische Zuordnung ist bei einer anderen Arbeit zu
ersehen (Chauchat 1975). Ergénzend nicht veroffentlichte Materialien wurden auch in unserer
Untersuchung mit einbezogen (PV22-13). Das Inventar wurde metrisch aufgenommen, um
den kiinftigen metrischen Vergleich zu ermdglichen.

Bifazielle Stiicke haben sich zum grofRen Teil vollstdndig erhalten. Das gleiche Prinzip der
Aufnahme anhand der Verdinnung der bifaziellen Stiicke ermittelte die Intention der
Gestaltung dieser Stiicke. Ihre Dicke liegt durchschnittlich zwischen 15 und 35 mm, was als
ubliche MaRe dieser Art Exemplare zu betrachten ist. Kantenwinkel von 60-70 stimmen mit
den anderen bekannten, die bereits festgehalten sind, tberein. Diese Stlicke belegen auch die
Benutzung von hartem Hammer und eventuell auch weichen Hammer. Je diinner die Stticke,
desto weniger betrdgt das Gewicht (von ca. 250 bis etwa 509) logischerweise.

Das nachste Stadium der pieces foliacées zeugt ebenfalls von der weitere Reduzierung von
MaR und Gewicht. Interessant ist, da bereits ab relativ 20 mm einige Stiicke bereits die
Spitzen- Gestalt zeigen. Die Verdunnung der piéces foliacées spiegelt sich bei den Dicken
wider: zwischen 11-15mm. Flachabhebungen weisen auf die dominante Bearbeitung durch
weichen Hammer hin.

Halbfertige und gefertigte Spitzen machen einen grofRen Teil des Inventars aus. Verdunnte
Dicke (etwa 6-11mm), scharfere Kantenwinkel (50-65°) und Druckretusche sowie
regelmaRige Gestaltung pragen diese Stiicke. Nur sehr selten sind sie komplett erhalten.
Mehrere Spitzen zeigen Fraktur, die durch Bearbeitung entstanden ist. Bei einigen Stticken ist
dieses Merkmal nicht mehr aufgrund der Patinierung zu erkennen.

Eine Vielfalt von Spitzenformen ist bei dieser Sammlung zu beobachten. Einerseits sind die
Spitzen mit feinem Stiel und geraden Kanten zu erwédhnen und andererseits sind kleinere
Spitzen mit konvexen Kanten und ebenfalls schmalem Stiel zu zdhlen. Doch kommen andere
Formen wie Flugelspitzen, Kurzspitzen und gezahnte Spitzen vor, allerdings sind sie weniger
vertreten.

Gleiche Variabilitat ist bei den unifaziellen Geraten festzustellen. Beispielsweise sind
zumindest 4 Formen der unifaces zu benennen (von Spitz- limace bis Rund- limace). Wie
beim Paijanien- Inventar tauchen Kratzer ziemlich selten auf. Sollten sie erscheinen, dann
zeigen sie ganz atypische Formen, die keine typologische Verbindung mit den Stucke der
Anden haben.

Im Inventar wurde auch ein atypisches Stichel dokumentiert. Das ist das erste Mal, wo ein
Stichel dieser Kultur aufgenommen wurde. Es wurde auf einem sekundéaren Abschlag
hergestellt. Die Stichelabfall —Negative liegt an der Distalpartie und teilweise an einer Kante.
Es handelt sich dabei um eine Negative, die tatsachlich intentional erzeugt ist, jedoch relativ
grob. Insofern sollte es eher als merkwirdig bzw. als Einzelfall in Verbindung mit der
anderen gewohnlichen Materialien des Paijaniens gebracht werden.

Andere Gerate erweisen sich als typische Werkzeuge, die bei den Wohnanlagen des
Paijaniens angesprochen werden missen: massive gezéhnte Stiicke, leicht modifizierte
Abschlage, Mikrobohrer.

Nach beiden Sammlungen ist festgestellt worden, dall durch die metrische Aufnahme ein
Gestaltungsprozel3 erfat werden kann. Intentionen sowie Fehler, die innerhalb dieses
Verfahrens erfolgen lassen sie sich deutlich beim Register aufnehmen. AusmaR-
Dokumentation erganzt sich durch die typologische bzw. technische Bestimmung. Die
Angaben dieser Sammlungen von Pampa de los Fosiles als Materialien des typischen
Paijanien- Steinartefakte sollten diesem Zweck dienen.
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3.2. Regionale typologische Listen

3.2.1. Nord- und Zentralgebirge

3.2.1.1. Rohmaterial

Sehr wenig wurde in bezug auf die verwendeten Gesteine geliefert. Folgende Tabelle fafit
diese Angaben zusammen:
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8.- Pedernal °

9.- Unbekannt. Vulkanisch. Gestein °

10.- Rhyolit

11.- Proto- Achat

12.- Jaspis

13.- Quarz

14.- Bergkristall

15.- Aphanit (dunkel) °

16.- Quarzit- Sandstein °

17.- Porphyde °

18.- Obsidian °

19.- Unbestimmt vulkanisches Gestein °
Tabelle 3.1.- Rohmaterialien. Zentralgebirge- Gruppe.
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Daraus ergibt sich, daR der Quarzit zumindest bei den Inventaren der Steinartefakte von drei
Abris (i.e. Lauricocha, Quishqui Puncu und Guitarrero) gut vertreten ist. Weniger dargestellt
jedoch mehr verteilt bei mehreren Abris ist der Feuerstein (Quishqui Puncu, Guitarrero,
Pucayacu, Ayacucho). Beide Gesteine zusammen kommen bei aller hier einbezogenen
Fundstellen vor und erweisen sich als die bedeutendsten in der Liste der Rohmaterialien der
Zentralgebirge.

Eine zweite Gruppe besteht aus Gesteinen, die durchschnittlich représentiert sind. Dabei sind
der schwarze Basalt, ein unbestimmtes metamorphisches vulkanisches Gestein, Flint und
Chalzedon zu erwahnen. Wie die erste Rohmaterialien- Gruppe sind diese ebenfalls bei allen
Inventaren zu finden.

Eine letzte Gruppe besteht aus mehreren Gesteinen, die jeweils an unterschiedlichen
Fundstellen festzustellen sind: Chalzedon, vulkanischer Tuff, Rhyolit, Proto- Achat, Jaspis
und Quartz bei den Freilandfundstellen Quishqui Puncu, Pedernal und ein unbekanntes
vulkanisches Gestein beim Abri von Lauricocha, Quarzit- Sandstein, Porphyde und auch ein
unbestimmtes Gestein beim Abri Pucayacu und schliel}lich dunkel Aphanit beim Abri von
Guitarrero.

Auffallig ist die Dominanz von Quarzit, insbesondere beim dem Zentralgebirge, gegenuber
dem Vorherrschen des Basalt bei Ayacucho im Sud- Zentralgebirge. Dies konnte
wahrscheinlich in Verbindung mit den lokalen Rohmaterialien- Varianten bzw. Steinbriichen
gebracht werden. Eine spezifische Untersuchung liegt nicht vor.
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Zu bemerken ist auch die Quantitat- Nachfrage nach Abri bzw. Fundplatz. Wahrend bei der
Freilandfundstelle von Quishqui Puncu mehrere Gesteine zur Herstellung von Steingeréten
ausgewahlt wurden (unter der Bericksichtigung, dall es sich dabei um einen einmaligen
Fundplatz handelt), zeigen die Rohmaterialien von Ayacucho wenige Variationen. Daraus
entsteht das Bild, wo im Norden eine Tendenz der Auswahl von einer grofReren Variabilitét
der Rohmaterialien festzustellen ist, obwohl diese im Vergleich von Ayacucho viel weniger
Steinwerkzeuge bzw. Artefakte liefern.

Da jedes Inventar sowohl aus groben als auch aus fein retuschierten Stiicken besteht, ist zu
schlieen, dall die Rohmaterial- Eigenschaften je nach Fundstelle zur Anfertigung der
bendtigten Steinwerkzeugen ausreichend waren.

Rohmaterialversorgung

Bezlglich des Lokalisierens von moglichen Steinbriichen ist ziemlich wenige geliefert
worden. Ein relativ gut dokumentierter Fundplatz ist Quishqui Puncu. Aufgrund der Qualitét
der Angaben, wird hier ausschlieBlich diese Fundstelle einbezogen.

Aus der Bestimmung der Rohmaterialien von Quishqui Puncu ergibt sich, daB die
ausgewahlten Gesteine als lokale Formerscheinungen zu bezeichnen sind. Quarzit ist lokal
bzw. in der N&he des Fundplatzes verfugbar (Lynch bestimmt die Entfernung jedoch nicht).
Wéhrend aus der Panatambo Formation Chert gewonnen wurde, war vulkanischer Tuff bei
der Formation Chimu zugénglich. Es handelt sich im allgemeinen um lokale Rohmaterialien.

3.2.1.2. Typologische Liste

Die Kombination der unterschiedlichen typologischen Listen, die in der vorliegenden Arbeit
einbezogen wurden, dienten diesmal zur Herstellung von Formengruppen. Es wird zunédchst
die Gruppe der Zentralgebirge behandelt.

Eine typologische Tabelle mit der resultierten Ergebnisse ist unten dargestellt. Darin sind
ersichtlich alle zusammengefalte Gruppen bzw. Typen. Neben dem jeweiligen Typ
erscheinen schattierte Kastchen, die auf die Chronologie des Typs hinweisen.

® Andine blattférmige Spitzen und bifazielle Stucke

Die Spitzen des Alt- und Mittelprakeramikums der Hochgebirge lassen sich im allgemeinen in
6 Gruppen unterscheiden. Die erste Gruppe ist die der andinen blattférmigen Spitzen. Sie
besteht aus 7 Typen, und zwar die andinen blattférmigen Spitzen, die kleinen breiten
blattférmigen Spitzen, die blattférmigen Spitzen mit gerader Basis, spitzbogige Spitzen, ovale
Spitzen und rautenférmige Spitzen.

Die blattférmigen Spitzen in allen Variationen kommen (ausgenommen am Fundplatz von
Cumbe) in allen Fundstellen vor. Zu bemerken ist, dal? die &lteste blattfrmige Spitzen aus den
Hohlen des Ayacucho- Beckens stammen (ca. 9000 v. Chr.). Sollte die Proportion dieser
Spitzen in Betracht kommen, dann scheint die anscheinend sudliche Herkunft ein wenig
zweifelhaft. Dartber hinaus mussen diese Formen ebenfalls dem Puna, dem Altprakeramikum
zugesprochen werden. Das Phanomen der blattformigen Spitzen scheint daher, eine relativ
gleichzeitige Erscheinung sowohl in Siid als auch im Zentralanden ab ca. 9000 v. Chr. zu sein.
Auffallig ist, daB diese Gruppe bis in das Mittelprdkeramikum hinein reichte. Dies bestatigt
die stdndige Nachfrage nach diesen Geréten bis in spatere Perioden.

Rautenférmige Spitzen kommen fast auch bei allen Fundstellen (abgesehen von Quishqui
Puncu) vor. Dennoch lassen sie sich ab 7500 bis in das Mittelprakeramikum datieren. Daraus
ergibt sich eine gewisse Tendenz der Geometrisierung ab dem Mittelprakeramikum.

Breite ovale Spitzen gehoren lediglich zum Ayacucho- Becken. Es ist auch nicht
auszuschlielen, dal} es sich dabei um Halbfabrikaten von Spitzen handelt. Sollten sie als
gefertigte Geréate betrachtet werden, dann sind sie dem &ltesten Prakeramikum des Ayacucho-
Beckens zuzuschreiben.
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Gruppe Typologie

Abri Cumbe
Abri von
Lauricocha
Quishqui
Puncu
Hohle von
Guitarrero
Abri von
Pucayacu
Quiqché
Ayacucho

1.1.- Andine blattférmige Spitze

1.2.- Lange blattférmige Spitze

1.3.- Breite kleine blattférmige Spitze
1.4.- Blattférmige Spitze mit gerader Basis
1.5.- Spitzbogige Spitze

1.6.- Doppelspitze

1.7.- Baguette

1.8.- Anndhernd Schulterspitze

1.9.- Schulterspitze- Doppelspitze

1.10.- Flugelspitze

1.11.- Anndhernd Stielspitze

1.12.- Breite Stielspitze

1.13.- Ovale Spitze

1.14.- Rautenférmige Spitze

1.15.- Lange dreieckige Spitze

1.16.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis
1.17.- Fischschwanzférmige Spitze

2.1.- Kleines bifazielles Stiick

2.2.- GroRes bifazielles Stiick

Spitzen

Bifazielle Werkzeuge

Bifazielle St.

3.1.- Einfacher Kratzer

3.2.- Doppelkratzer

3.3.- spitzbogiger Kratzer
3.4.- Facherférmiger Kratzer
3.5.- Abschlagskratzer

3.6.- Klingenkratzer

3.7.- Rundkratzer

3.8.- Daumennagelkratzer
3.9.- Hochkratzer

3.10.- Kernkratzer

3.11.- Hobel (rabot)

3.12.- Viereckiger Kratzer

3.13.- Gezahnter Kratzer
3.14.- Kleiner bzw. Mikrokratzer
3.15.- Schulterkratzer

3.16.- Kratzer- Bohrer

4.1.- Einfacher Schaber

4.2.- Doppelschaber

4.3.- Rundschaber

4.4 - Breitschaber

4.5.- Spitzschaber

4.6.- Bifazieller Spitzschaber®
4.7.- Abschlagsschaber

4.8.- Kernschaber

4.9.- Klingenschaber

4.10.- Ventral retuschierter Schaber
4.11.- Gezéhnter Schaber

5.1.- Einfacher Bohrer

5.2.- Doppelbohrer

5.3.- Bohrer (Nachretuschierte Spitze)
6.1.- Gezédhntes Stiick

7.1.- Hohlkerbe

8.1.- Retuschierter Abschlag

9.1. Unifazielle Spitze

10.1.- Ger6llgerate

13.1.- Stichel

Kratzer

Unifazielle Werkzeuge

Schaber

Bohrer

Gezéhntes St.
Hohlkerbe
Ret. Abschl.
Unif. Spitze
Gerollgeréte
Stichel

e

g

Tabelle 3.2: Steinwerkzeugetypologie des Frih- und Mittelprakeramikum des Zentralgebirgen Perus.
1: 9000-7500, 2: 9000-6000, 3: 9000-4000, 4: 7500-6000, 5: 7500-4000, 6: 6000-4000 v.Chr.

% Bifazielle Spitzschaber wird hier unter dem spanischen Begriff cuchillo-raedera (Cardich 1964) tibersetzt.
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Doppelspitzen kommen bei allen Fundstellen vor jedoch erscheinen sie zuerst beim
Ayacucho- Komplex. In der Regel sind sie ab 7500 v. Chr. festzustellen.

Eine zweite Gruppe besteht aus den anndahernd Schulterspitzen und Schulterspitzen-
Doppelspitzen. Lediglich der erste Typ von dieser Gruppe ist beim Inventar der
Zentralgebirge zu finden. Mehrere von solchen Stiicken stammen urspriinglich aus Ayacucho
und lediglich eine Spitze aus der ersten Schicht in der Hohle von Guitarrero. Was die andere
Form der Schulter- Doppelspitze betrifft, erscheint diese ausschlieBlich in der Hohle von
Quipché- Tres Ventanas und daher ist sie als selten zu betrachten.

Zu erwahnen sind ebenfalls die Fliigelspitzen. Diese bilden eine andere Gruppe. Diese Spitzen
sind sowohl in Ayacucho als auch in Lauricocha ab 7500 v. Chr. zu zahlen.

Bemerkenswert sind die Stielspitzen. Sie finden sich ausschlie3lich dem Ayacucho- Becken.
Nach der Tabelle scheinen sie definitiv aus dem Sud bzw. Ayacucho- Komplex zu stammen.
Diese Art Spitzen gehoren in das Alt Prakeramikum.

Ein spates Auftreten zeigen die dreieckigen Spitzen (versteht man mit gerader Basis) und
dreieckige Spitzen mit konkaver Basis aus dem Nord bzw. Zentralgebirge ab 7500 und 6000
v. Chr. Diese Spitzen liefern im allgemeinen eine spatere Datierung. Es ist nicht
auszuschliel3en, dal? wegen der &lteren Datierungen gleichartiger Exemplaren im Siidgebirge,
ihr Ursprung dessen Gebiet liegt.

Lediglich ein Exemplar der sog. fischschwanzférmigen Spitzen taucht bei der
Freilandfundstelle von Quishqui Puncu auf. Es handelt sich dabei um einen Fund, der in
spateren Schichten geborgen wurde, jedoch wegen der Form un ihrer gewissen Bedeutung
dem andinen Altprékeramikum zugesprochen werden sollte.

Kein chronologischer Unterschied wurde bei den bifaziellen Stlcken festgestellt. Die
Varianten der grof3en und Kleineren bifaziellen Stiicke sind in jedem Inventar zu finden und
erweisen sich als verbreitet durch das Alt und Mittelprakeramikum. Das Fehlen dieser Typen
bei den Inventaren der Quipché- Hohle und Pucayacu kann auf die Herkunft der Sammlungen
zuriickgefuhrt werden.

® Kratzer

Die Kratzer wurden insgesamt in 14 Typen gegliedert (s. Tabelle). Die &ltesten Kratzer
scheinen aus dem Abri Cumbe zu stammen. Diese lassen sich um ca. 9000 v. Chr. datieren.
Typische Kratzer dieser Zeit sind einfache Abschlagkratzer, spitzbogige Kratzer, Hobel und
v.a. die spéater tbliche Daumennagelkratzer sowie Rundkratzer.

Etwa derselben Zeit entsprechen gleichartige Formen wvon Kratzern aus Ayacucho.
Sonderformen wie Klingenkratzer, facherformige Kratzer, Kernkratzer, Hochkratzer und
Mikrokratzer gehoren in den Fundplatzen von Ayacucho, und je nachdem lassen sie sich in
das Altprékeramikum datieren.

Bemerkenswert ist das Inventar des Fundplatzes Quishqui Puncu, das eine groRe Anzahl der
Typologie von Kratzern umfalst. Abgesehen von der Klingenkratzer (der ziemlich selten
auftaucht), gezdhnten Kratzer und viereckigen Kratzer, verflgt dieses Inventar tber ganz
andere Typen. Diese sind nach der relativen Chronologie in das Altprakeramikum i.e. ca.7000
v. Chr. festzulegen.

Vom Abri Lauricocha dagegen ist lediglich ein Teil dieser Typologie festzustellen. Dies
konnte wahrscheinlich auf dem Problem der Grabungsdokumentation dieses Abris
zurlickgefuhrt werden. Dennoch bleiben immer noch die typischen Daumennagelkratzer
sowie die Rundkratzer beim Inventar der genannten Fundstelle. Im Gbrigen reichen die —wie
bei allen Fundplétzen- bis in das Mittelprakeramikum hinein.

Etwa die gleiche Aufnahmesttrung gilt fiir die Fundstellen von Quipché und Pucayacu. Da es
sich dabei um Studiensammlungen handelt, scheinen diese nur einen Teil des Inventars zu
ermitteln. Die standige Relevanz der Typen von facherformigen Kratzern und
Daumennagelkratzern I&(3t sich immer noch durch ihre Inventare bestatigen.
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Kein Kratzertyp erweist sich als Leitform fur das Mittelprakeramikum. Alle Formen liegen
bereits im Altprakeramikum. Im Grunde, scheinen die kleineren Stucke Uber die groben zu
dominieren. Dies gilt nicht nur fur das Alt- sondern auch flr das Mittelprakeramikum.

Ganz selten sind Schulterkratzer und Mehrfachkratzer (nur beim Quishqui Puncu- Inventar).
Diese Erscheinungsformen datieren etwa 7000 v. Chr. und kommen auch im
Mittelprakeramikum vor.

® Schaber

Schaber treten deutlich weniger im Allgemeininventar des Zentralgebirges gegenlber dem
Kratzern auf. Sie lassen sich in 11 Typen gliedern. Spitzschaber und Kernschaber gelten als
die dltesten der Schabertypologie jeweils bei Cumbe und Ayacucho (ca. 9000 v. Chr.).
Ab ca. 8000 v. Chr. sind mehrere Schaber- Varianten bereits im Inventar von der Hoéhle von
Guitarrero zu erkennen. Ausgenommen die bifaziellen Schaber (die durch die Ausgrabungen
in Lauricocha zum ersten Mal geborgen wurden) ist die ganze Palette der Typologie in der
Hohle von Guitarrero nachzuweisen. Diese Typologie umfa3t insgesamt 8 Typen, die von
einfachen lateralen Schabern, Uber Doppelschaber bis zu Klingenschabern hinein reichen (s.
Tabelle). Dabei ist ausschlieBlich der Typ gezéhnte Schaber und ventral retuschierte Schaber
in ca. 7500 v. Chr. zu datieren, wéhrend die anderen genannten Formen ab 8500 v. Chr.
vorkommen.

Der Abri Lauricocha und die Freilandfundstelle von Quishqui Puncu ermitteln nur wenige
Stiicke. Einfache Schaber und Breitschaber stammen deutlich aus dem Abri Lauricocha und
lassen sich in das Altprakeramikum ab ca. 7500 v. Chr. datieren.

Auffallig ist der Typ der bifaziellen Spitzschaber. Es handelt sich dabei um einen Typ, der
abgesehen von der Hohle von Guitarrero, in jedem Fundplatz festgestellt werden kann. Im
Ayacucho- Becken wurden die &ltesten Gerdte dieses Typs aufgenommen (ca. 9000 v. Chr.).
Danach scheint er im Inventar der anderen Fundstellen vorhanden zu sein (ab. ca. 7500 v.
Chr.). Ihre Formerscheinung ist sogar im Mittelprakeramikum zu erkennen. Daher gilt dieser
Typ nicht als Leitform.

Zu bemerken sind ebenfalls die ventral retuschierten Schaber. Dieser Typ wurde lediglich
dem Inventar der Hohle von Guitarrero und im Ayacucho zugewiesen. In Guitarrero kommt
dieser Typ héufiger vor und konnte als eine Besonderheit dieses Fundplatzes betrachtet
werden. Er 46t sich gegen 8000 v. Chr. datieren. Gleichartige Formen treten spater bzw. im
Mittelprdkeramikum in Ayacucho auf.

® Andere Werkzeuge: Bohrer, gezéhnte Stiicke, Hohlkerbe

Bedauerlicherweise wird das Formspektrum dieser Geréte nicht vollstandig nachvollziehbar.
Der Mangel an Steinwerkzeuge- Bestimmung verursachte dieses nicht komplette Inventar
bzw. die Typologie nicht nur im Zentralgebirge, sondern auch in anderen Gebieten. Dazu
kommen ebenfalls die ganz unterschiedlichen typologischen Bezeichnungen, die sie erhalten
haben. Daher sind die Tendenzen unten unter dieser Berticksichtigung zu betrachten.

Bohrer lassen sich lediglich in 2 Typen unterscheiden. Sie sind hauptsachlich dem Inventar
von Guitarrero und Quishqui Puncu zuzuschreiben. Einfache Bohrer sind am h&ufigsten
jedoch kommen auch Doppelbohrer nicht selten vor. Beide Typen datieren ca. 8500 v. Chr.
bei beiden Fundstellen. Einfache Bohrer scheinen erst in Mittelprdkeramikum (ab. 6000 v.
Chr.) in Ayacucho aufzutreten.

Nachretuschierten Spitze in Bohrer sind im Inventar von Quishqui Puncu vorhanden. Es
handelt sich dabei um eine Sonderform, die ausschlie3lich diese Fundstelle um ca. 7000 v.
Chr. pragt. Gezahnte Stiicke aus Ausgrabungen stammen ausschlie8lich aus Ayacucho. Diese
Gerate datieren in das Altprékeramikum (ca. 9000 v. Chr) und reichen in das
Mittelprakeramikum hinein. Gezahnte Stuicke lassen sich bei den Sammlungen von Pucayacu
und Quipché ab 7000 einordnen.
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Die gleiche Auswertung gilt fur die Hohlkerbe. Diese Gerate erscheinen ausschlie3lich beim
Inventar der Hohle von Guitarrero und der Freilandfundstelle von Quishqui Puncu und
datieren ca. 7000 v. Chr. Sollte diese Tendenz nicht durch die Dokumentationsprobleme
beeinfluBt werden, dann ist dieser Typ als eine Leitform zu bestimmen.

Retuschierte bzw. benutzte Abschldage machen ganz wenige der Inventare aus. Allerdings
datieren sie ab ca. 9000 v. Chr. und sprechen fiir die direkte und einfache Verwendung der
Grundproduktion ab der altesten prakeramischen peruanischen Besiedlung. Retuschierte
Abschldge kommen in der Abris von Cumbe und Guitarrero vor. Das Nichtvorhandensein
dieser Formerscheinung bei anderen Inventaren ist mit Sicherheit auf den Mangel an
typologischer Bestimmung zuruckzufihren.

Ganz interessant ist die Verteilung der unifaziellen retuschierten Spitzen. Es handelt sich
dabei um einen seltsamen Typ, der lediglich im Abri Lauricocha und bei der Sammlungen
von Quipché dokumentiert wurde. Doch ist diese Form um ca. 9000 bzw. 7500 v. Chr. zu
datieren und anscheinend bis in das Mittelprakeramikum.

Massive Stiicke wie Gerollgerate i.e. Choppers und Chopping Tools treten lediglich im
Inventar der Hohle von Guitarrero und im Ayacucho Becken auf. Sie lassen sich ebenfalls ab.
ca. 9000 v. Chr. datieren. Nach den gewdhnlichen Inventaren anderen Gebiete scheint dieses
Fehlen durch den Mangel an Bestimmungen zustande gekommen zu sein.

3.2.1.3. Technik zur Fertigung der Steingerate

Die Bestimmung der Ausgangstiicke der blattférmigen Spitzen, spricht fur die Auswahl der
sekundaren Abschlédge zur Herstellung dieser Formen. Nach dem Abmall der Gblichen
blattférmigen Spitzen wirden Abschlége, die zwischen 3 und 6 cm lang schwanken, als
Ausgangsstucke verwendet. Lange blattformige Spitzen (liber 8cm) kdnnen ebenfalls gut aus
langeren Abschlagen bzw. Plattchen hergestellt werden.

Kleine bifazielle Stiicke konnten jeweils Zusammenhang nicht fertige Vorformen bzw.
Halbfabrikate von blattférmigen Spitzen. Eine Bestimmung der Retusche laft sich nur
schwierig geben. In der Regel sind sie durch Druckretusche gefertigt. Es handelt sich dabei im
allgemeinen um Steil- und Stufen- Retusche. Nur selten taucht die Flachretusche auf. Es ist
nicht auszuschlielen, daR sie zuerst durch harten Hammer bzw. weichen Hammer grob
gestaltet wurden. Die Technologie der Herstellung von andinen blattformigen Spitzen spricht
generell fur ein praktisches gezieltes Produkt, die relativ schnell erzeugt wurde.
Vergesellschaftete Formen wie Doppelspitze, rautenformige Spitzen, dreieckige Spitzen
sollten etwa durch einen gleichen Herstellungsgang erzeugt werden. Dabei ist die Verformung
je nach Typ zu bemerken, die im allgemeinen ganz symmetrisch gestaltet wurde.

Als deutliche Varianten erweisen sich die Stielspitzen, Fllgelspitzen und Schulterspitzen.
Diese letzte besitzt mehrere morphologische Verwandtschaften mit den typischen andinen
blattférmigen Spitzen. Fligelspitzen zeigen sich als ganz eigenartig gegeniber den
blattférmigen Spitzen. Dabei ist v.a. die Gestaltung der Flligel zu beriicksichtigen. Diese sollte
durch die Zurichtung von zwei lateralen Hohlkerben erfolgen. Die Dimensionen solche
Stlicke lassen vermuten, dal} sie durch Druckretusche hervorgebracht wurden. Die Breite des
Stieles 4Rt annehmen, dalR diese Arbeit hauptséchlich an der Basis (Reduktion der Basis)
stattfand.

Eine ganz interessante Variante ist die Stielspitze. Es handelt sich dabei um relativ breiter
Spitzen im Vergleich zu den blattférmigen Spitzen. Auffallig sind ihre Stiele, die tatsachlich
als eine Extension dieser Spitzen angesehen werden konnen. In der Regel sind sie
trapezformigen Stiele, deren maximale Lénge der Basis des Blattes entspricht, und die
gegeniberliegende Basis als die Basis der ganzen Spitze zu bezeichnen. Daher ist dieser Stiel
quasi als eine Verlangerung der Basis anzusehen. Innerhalb dieser Form wurde eine letze
weitere Spitze- Variante erzeugt und zwar die fischschwanzférmigen Spitzen. Dabei ist der
Stiel noch diskreter bzw. weniger markant. Wéhrend die Kanten des Blattes konvex gestaltet
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sind (nicht mehr gerade Kanten, wie bei der Stielspitzen), sind die Kanten des Stieles und
sogar die Basis derselben konvex geformt worden, so das fertige Produkt tatsachlich wie ein
Fisch erscheint. Dabei sind zumindest diese drei Hohlkerben herauszustellen, um die gesamte
Gestalt zu verformen. Diese seltenen Stlicke weisen ganz selten mehrere Abhebungen von
Druckretusche auf. Anscheinend wurden sie nur ganz am Rande der Kanten leicht retuschiert.
Daher ist anzunehmen, daR das Ausgangsstiick bereits eine gewisse Form besaR.

Was die unifaziellen Geréte betrifft, zeigen bspw. die Kratzer und insbesondere die
Daumennagelkratzer sowie die Rundkratzer in etwa einen ahnlichen Herstellungsprozel? wie
die Spitzen. Doch ist der Bearbeitung bei solchen unifaziellen Stiicken viel Geringer im
Vergleich zu den bifaziellen Spitzen.

Zur Herstellung der kleinen Kratzer sollten auch kleine sekundére durch Harthammer erzeugte
Abschldge dienen. Da diese Gerate oft an einer einzigen Partie bzw. Ende die Stirn aufweisen
(selten an Doppel oder mehreren Kanten) ist daraus zu schlieBen, dal} zur ihrer Fertigung
lediglich eine Partie modifiziert wurde. Die generelle Aufnahme hilft wenig bei der
Bestimmung der Retusche, jedoch ist diese am meisten durch Druck ausgefiihrt.

Ein geringer Teil der Kratzer im Gesamtinventar wurde der aus Klingen hergestellt. Klingen
sind doch bei bestimmten Inventaren insbesondere bei Ayacucho und v.a. bei den Fundstellen
der Callejon de Huaylas i.e. Hohle von Guitarrero und im Freilandfundplatz von Quishqui
Puncu geborgen worden. Daher ist zu vermuten, dal3 diese seltenen Produkte im Andenraum
auch bei Inventaren anderer HOhlen vorhanden gewesen sind, jedoch nicht aufgenommen
wurden. Das bedeutet nicht, dafl die Klingen standardisiert erzeugt sind, sondern eher, daf es
sich um ein Nebenprodukt der Grundproduktion handelte. Der Mangel an richtigen
Klingenkernen und langen erzielten Klingen wie z. B. bei Magdalenien spricht fir ein
einfaches System der Grundproduktion, wobei der Abschlag immer wieder als Ausgangsstiick
galt. Dennoch jedesmal wenn diese langen Formen nachgefragt waren, wurden Klingen durch
einfache Methoden gefertigt. Obwohl im peruanischen Andenraum eine relativ pragmatische
Steintechnik angewendet wurde (e.g. keine Prédparation von Kernen), tauchten ab und zu die
ubertragenen Kenntnisse des Jungpaldolithikums (wenn es notwendig war) auf.

Zentralgebirge: Kern- Ausnutzung

GRUNDPRODUKTION

Schema 2.1.- Zusammengefalite Abbautechnik zur Herstellung von Steingeraten. Zentralgebirge- Gruppe.
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Schaber belegen ebenfalls die Auswahl von kleinen Abschldgen als Ausgangstiicke. Sollten
Schaber mit den Kratzern verglichen werden, dann scheinen sie eher aus massiven
Abschlagen stammen. Die Variation dieser Ausgangsstiicke umfalt sogar Klingen (wie bei
Ayacucho) jedoch sollten sie als selten betrachtet werden. Generell scheinen diese Stlicke ein
wenig breiter als die Abschlage, die zur Herstellung von Kratzern dienen sollten.

Die Bestimmung der Retusche wurde normalerweise nicht vorgenommen. Doch zeigen sich
die Negativen als relativ breit. Es ist davon auszugehen, dal} diese grobe Retusche in der
Regel an einer einziger Kante (selten an beider Kanten) durch Harthammer ausgefuihrt wurde.
Eine Sonderform der Schaber ist der sog. bifazielle Spitzschaber. Im Grunde genommen
wurden er durch die bekannte Technik hergestellt, mit dem einzigen Unterschied, dal? anstatt
unifazielle Retusche bifazielle Retusche an der konvexen Kante angesetzt wurde.

Der Kernschaber weist die direkte Ausnutzung der Kerne auf. Es handelt sich um
Modifizierungen, die fiir das maximale Profitieren der Grundproduktion spricht.

Bohrer wurden hauptsachlich auch aus sekundéaren Abschldgen angefertigt. Gleich
dimensionale Ausgangstiicke wie bei den Spitzen sollten ausgewahlt worden sein
(Durchschnittliche Lange zwischen 3 und 7 cm). Normalerweise wurden ausschlie8lich die
Partien modifiziert, die herausgestellt wurden, ohne den Rest des Abschlages zu retuschieren.
Noch mal erscheint beim diesem gest die bereits hingewiesene maximale Ausnutzung der
Grundproduktion, ohne eine spezielle bzw. komplizierte Technologie anzuwenden. Es
tauchen aber auch Doppelbohrer auf, die sicherlich durch diese einfache Modifizierung
gestaltet wurden.

Sehr selten sind Hohlkerbe und gezéhnte Stiicke im Inventar zu finden. Diese Modifizierung
liegt gewohnlich an der ausgewdhlten Kante bzw. Partie und —wie bei den Bohrer- an keiner
weiteren Kante des Abschlages. Die Kerbe wurde je nach Stlick (massiver oder diinner) durch
clactonienne Technik oder durch Retusche hergestellt.

Schliel3lich ist auch eine Variante (die auch bei den Kratzern festgestellt wurde) die sog.
Kratzer, die durch inverse bzw. ventrale Retusche hergestellt wurden, zu erkennen. Diese
Retusche liegt gelegentlich an Distalenden von Abschlégen. Die Qualitat der Dokumentation
erschwert eine genaue Erkennung ob es sich dabei um eine intentional Retusche oder ob es
sich um eine durch Benutzung erzeugte Retusche handelt.

Bezuglich der chrono- morphometrischen Variation ist lediglich eine Untersuchung
durchgefuhrt worden. Es handelt sich um die Steinwerkzeuge von Ayacucho: Die kleinsten
Stiicke kommen bei der &ltesten Alt- Prakeramikum um ca. 9000 v. Chr. vor, wahrend diese
Stlicke im Mittelprdkeramikum immer wieder groRRer wurden.

3.2.1.4. Steinwerkzeuge- Benutzung

Gebrauchsspurenanalyse wurden lediglich bei den Materialien von Ayacucho durchgefihrt.
Daraus ergab sich, dal sowohl fur Schaber als auch Kratzer gleiche Stoffe verwendet wurden.
Interessant ist, dal} Spitzen, Hohlkerbe und Kratzer selbst Spuren tragen, die die Bearbeitung
von Pflanzen belegen. Darlber hinaus hat es sich gezeigt, daR Hohlkerbe unterschiedliche
Materialien regelméRig gemacht haben. Spitzen ermitteln die Auseinandersetzung mit
weichen Stoffen und Schaber dagegen mit harteren Materialien. Im Grunde genommen ist
kein bedeutender chronologischer Unterschied zwischen Alt und Mittelprakeramikum zu
erkennen: Schwere Bearbeitung der Knochen und Geweih ist tblich beim Altprakeramikum,
jedoch nahm. das Schneiden der selben Stoffen ca. 9000 v. Chr zu.

Daher kann das Inventar ab Spitzen Uber Kratzer bis Schaber als mehrfach angesprochen
werden. Herauszustellen ist auch, dal bifazielle Spitzen als auch Pflanzen bearbeitet haben
und nicht nur wie immer wieder angenommen wurde, dal Spitzen zum Jagen und Kratzer zur
Bearbeitung der Kameliden- Haut dienten. Die Aktivitat solcher Stlicke sollte unbedingt in
Verbindung mit dem Okosystem gebracht werden.
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3.2.2. Hochplateau- Puna Zentralgebirge
3.2.2.1. Rohmaterialien
Die folgende Tabelle zeigt die Rohmaterialien- Verteilung im Hochplateau von Peru:

= c
T > 2
Rohmaterial Sg g% =
Zs2E 7
5553 £
<a <+~ <
1.- Feuerstein (Corcovado, Palomayo Form)® °
2.- Feuerstein (mittlere Qualitat) o
3.- Feuerstein (feinkornig) o
4 .- Silizifiziertes vulkanisch. Gestein )
5.- Hornstein )
6.- Quarz )
7.- Quarzit o
8.- Vulkanischer Tuff )
9.- Obsidian )
10.- Unbekannte exotische Rohstoffe )

Tabelle 3.3.- Rohmaterialien. Hochplateau Formengruppe.

Feuerstein erweist sich als das bedeutendste im Hochplateau ausgewahlte Gestein im Frih
und Mittelprakeramikum. Obwohl diese Rohmaterialien aus unterschiedlichen Qualitaten
sind, wurden sie immer wieder bevorzugt. Aufgrund der unvollstdndigen Dokumentation ist
nur festgestellt worden, daR sie zur Herstellung der Spitzten im Abri von Pachamachay
dienten. Eine breitere Verwendung fand der Feuerstein beim Abri Telarmachay, wo er nicht
nur zur Fertigung insbesondere der blattférmigen Spitzen ausgewahlt wurde, sondern auch fir
andere Geréate wie Kratzer.

Andere Rohmaterialien sind weniger vertreten. Im Abri Telarmachay wurden auch Quarzit,
Quarz, Hornstein und vulkanischer Tuff zur Fertigung anderer unifazieller Gerate benutzt.
Schaber, Spitzen und bifazielle Stiicke bspw. wurden insbesondere aus vulkanischen
Gesteinen und Quarzit hergestellt. Im Gegensatz dazu stehen die Kerne, die tblicherweise aus
Hornstein sind. Ein anderes interessantes Beispiel zeigen die leicht modifizierten Abschldge
bzw. retuschierten Abschlage, die aus ganz unterschiedlichen Gesteinen sind (i.e. aus dem
feinkornigen Feuerstein bis zum vulkanischen Tuff).

Einige Spitzen vom Abri Pachamachay sind aus einem unbekannten vulkanischen Gestein
gegeniber den ganz anderen Spitzen, die aus Feuerstein hergestellt wurden.

Rohmaterialversorgung

Beide Abris i.e. Pachamachay und Telarmachay belegen hauptséchlich die Ausbeutung
lokaler Rohmaterialien. In der N&dhe vom Abri Pachamachay liegen Steinbriiche, die unter
Corcovado, Palomayo, Rumichaca und Ondores bekannt sind. Diese befinden sich nicht
weiter als ca. 20 km von der Fundstelle entfernt. Dennoch ist zu bemerken, dal} exotische
Rohmaterialien zur Herstellung der altesten Spitzen verwendet wurden, jedoch bleibt diese
Distanz unbekannt.

? Die Gesteine der Steingerate vom Abri Uchkumachay (Kaulicke 1980) wurden nicht bestimmt.

% Unter dieser Bezeichnung werden lokale und exotische Feuersteine wie Corcovado Formation, Palomayo
Formation, Rumichaca Formation und Ondores Formation verstanden. Alle gelten als Rohmaterialien, die
ausschlieBlich im Abri Pachamachay aufgenommen wurden.
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Das gleiche Bild gilt fir den Abri Telarmachay. Die meisten Rohmaterialien sind in der N&he
des Abris verfligbar. Diese finden sich innerhalb eines Radius von ca. 5 bis 10 km. Diese
umfassen ab feinkdrnigem Feuerstein bis Geréllen, die auch als lokal zu bezeichnen sind.
Auffallig ist dartiber hinaus, daf} Obsidian im Abri Telarmachay um 6000 v. Chr. zu datieren
ist. Solches Vorkommen ist ein Hinweis auf den Kontakt zwischen dem Abri im Hochplateau
und dem Steinbruch von Quispisisa, der etwa 200 km stidlich des Abri liegt.

3.2.2.2. Typologische Liste

Die typologische Liste des Hochplateaus entspricht in Grunde genommen einem ziemlich
ahnlichen Spektrum im Vergleich zum Gebirge. Breite und lange blattférmige Spitzen sind
ebenfalls im Hochplateau im Alt und Mittelprdkeramikum vorhanden. Doch sind ganz lange
blattférmige Spitzen ausschliellich dem Hochplateau bzw. dem Abri Telarmachay
zuzusprechen. Eine solche Formerscheinung kénnte daher als ein Leittyp des Hochplateaus
gelten.

® Andine blattférmige Spitzen und bifazielle Stucke

Blattformige Spitzen stammen insbesondere aus der Abris Telarmachay und Uchkumachay
jedoch weniger aus Pachamachay. Alle diese Spitzen sind um ca. 7500 v. Chr. zu datieren.
Sollte die relative Datierung von Uchkumachay betrachtet werden, dann ist es nicht
auszuschlieen, dal die blattformigen Spitzen des Hochplateau um 8500 v. Chr. datiert
werden kdnnen. Spitzbdgige Spitzen verteilen sich ganz regelméaRig in allen bezogenen Abris
und sind dem gleichen Alter der blattférmigen Spitzen zuzusprechen.

Doppelspitzen datieren am &ltesten beim Uchkumachay und erst im Mittelprakeramikum beim
Abri Telarmachay. Diese Formen sind beim Abri Pachamachay nicht vorhanden (doch sind
Doppelspitze -anndhernd Schulterspitze im diesem Inventar zu erkennen). Interessanteweise
stammen die annahernd Schulterspitzen aus der drei Abris und lassen sich ab 7500 v. Chr.
datieren. Fligelspitzen (wie beim Lauricocha Abri) kommen ausschlieBlich beim Abri
Pachamachay vor und ihre Datierung liegt auch um ca. 7500 v. Chr. Diese Spitzen reichen
ebenfalls in das Mittelprdkeramikum hinaus.

Ein interessanter Typ ist die Stielspitze. Im Hochplateau handelt es sich dabei um keinen
richtigen herausgestellten Stiel, eher um ein schmales Distalende, das durch das Einsetzen von
zwei lateralen Kerben gestaltet ist. Anndhernd gestielten Spitzen kommen im Zusammenhang
mit gezahnten Kanten vor. Es ist eine Form, die das Inventar des Abris von Pachamachay
pragt. Andere Fundstellen des Hochplateaus verfiigen tber solche Spitzen jedoch nicht. Diese
Spitzen erscheinen bereits im Frihprdkeramikum und reichen bis zum Mittelprakeramikum.
Rautenférmige sowie lange dreieckige Spitzen entsprechen ausschlieBlich dem Inventar des
Abris Telarmachay. Solche Formen lassen sich auch um 7500 v. Chr. datieren. Aus dieser
differenzierten Inventaren sind daher bestimmte Spitzenformen dementsprechenden
Fundstellen zuzusprechen und zwar:

Pachamachay Uchkumachay Telarmachay

1.- Fligelspitze 1.- Fligelspitze 1.- Ganz Lange blattférmige Spitze

2.- Gestielte Spitze mit gezahnter Kante  2.- Gestielte Spitze mit gezdhnter Kante  2.- Rautenférmige Spitze

3.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis 3.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis 3.- Gestielte Spitze (Typ Siidgebirge)
4.- Lange dreieckige Spitze

Tabelle 3.4.- Leitformen von Spitzen nach Abri. Puna- Formengruppe.

Dabei ist deutlich zu bemerken, daR die Inventare der Spitzen der Fundstellen Pachamachay
und Uchkumachay gleichen Typen dhneln, wéhrend die Spitzen von Telarmachay als relativ
eigenartig zu bezeichnen sind. Ein solcher Unterschied kdnnte durch funktionelle Faktoren
erklart werden, jedoch ohne praziserer Bestimmungen sind wir nicht in der Lage, diesen
Aspekt zu beleuchten.
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Gruppe Typologie

Pachamachay

Abri von
Abris von
Telarmachay
Abri von
Uchkumachay

1.1.- Andine blattférmige Spitze
1.2.- Lange blattférmige Spitze
1.3a.- Ganz lange blattférmige Spitze
1.3.- Breite kleine blattférmige Spitze
1.5.- Spitzbogige Spitze
1.6.- Doppelspitze
1.8.- Anndhernd Schulterspitze
Spitzen 1.9.- Schulterspitze- Doppelspitze
1.10.- Flugelspitze
1.11.- Anndhernd Stielspitze
1.13.- Ovale Spitze
1.14.- Rautenférmige Spitze
1.15.- Lange dreieckige Spitze
1.16.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis
1.18.- Annéhernd gestielte Spitze mit gezdhnter Kanten
1.19.- Gestielte Spitze mit konkaver Basis
2.1.- Kleines bifazielles Stiick
2.2.- GroRes bifazielles Stiick
3.1.- Einfacher Kratzer
3.2.- Doppelkratzer
3.3.- spitzbogiger Kratzer
3.4.- Fécherférmiger Kratzer
3.5.- Abschlagskratzer
3.6.- Klingenkratzer

3.7.- Rundkratzer

Kratzer 3.8.- Daumennagelkratzer
3.9.- Hochkratzer
3.10.- Kernkratzer
3.11.- Hobel (rabot)

3.12.- Viereckiger Kratzer
3.14.- Kleiner bzw. Mikrokratzer
3.15.- Schulterkratzer
3.16.- Kratzer- Bohrer
4.1.- Einfacher Schaber
4.2.- Doppelschaber
4.3.- Rundschaber
4.4 - Breitschaber
Schaber 4.5.- Spitzschaber
4.7.- Abschlagsschaber
4.8.- Kernschaber
4.9.- Klingenschaber
4.11.- Gezéhnter Schaber
Bohrer 5.1.- Einfacher Bohrer
5.4.- Bec
Gezahntes St.  6.1.- Gezahntes Stiick
Hohlkerbe 7.1.- Hohlkerbe
Ret. Abschl.  8.1.- Retuschierter Abschlag
Gerollgerate  10.1.- Gerdllgeréate
11.1.- Viereckige Stiicke
12.1.- Prysmatische Stiicke
13.1.- Stichel?

Bifazielle Werkzeuge

Bifazielle St.

Unifazielle Werkzeuge

Pl T UL L L

Tabelle 3.5: Steinwerkzeugetypologie des Friih- und Mittelprakeramikum des Puna Perus. Schwarz
schattierte Typen bezeichnen Formen, die ausschlieBlich im Hochplateau vorkommen.

1: 9000-7500, 2: 9000-6000, 3: 9000-4000, 4: 7500-6000, 5: 7500-4000, 6: 6000-4000 v.Chr.
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® Kratzer

Eine besondere Gruppe sind die Kratzer. Fast jeder Typ laBt sich bei aller Inventaren
feststellen. Kratzer préagen das Allgemeininventar des Puna. Ausgenommen die dlteren
Datierungen des Abri von Uchkumachay, konnen zumindest die Typen der Rundkratzer und
v.a. der Daumennagelkratzer um 8500 v. Chr. datiert werden. Dies kann als Hinweis dienen
auf die Bearbeitung der Felle der Kameliden um diese Zeit bzw. Anfang des Holozéns.

Was die anderen Formen der Kratzer des Hochplateaus betrifft, lassen sich alle um 7500 v.
Chr. datieren. Einfache Kratzer, spitzbogige Kratzer, Abschlagskratzer, Klingenkratzer,
Hochkratzer, Kernkratzer, Hobel, und kleine Kratzer (bzw. Mikrokratzer) kommen bei allen
Inventaren vor. Sonderformen wie Doppelkratzer scheinen nicht beim Abri von Pachamachay
gewesen zu sein.

Féacherformige Kratzer stammen ausschlief3lich aus dem Abri von Uchkumachay. Weder das
Inventar von Telarmachay noch von Pachamachay verfiigen Uber diese Formen. Wie die
anderen Kratzer lassen sie sich um 7500 v. Chr datieren.

Spitzbogige Kratzer wurden funktional als gestielte Kratzer angesprochen (vg. Julien et al
1987). Das Vorhandensein dieser Form bei jedem Inventar ist ein Hinweis auf dieser
Schéftung der Kratzer sowohl bei Telarmachay als auch bei Uchkumachay und Pachamachay.
Viereckige Kratzer scheinen ausschlieBlich aus dem Abri Uchkumachay zu stammen.
Dennoch ist diese Form nur schwierig zu unterscheiden, denn ovale Formen gleichen diesen
angesprochenen viereckigen Typen.

Auffallig ist, da ziemlich kleine Kratzer (hier ,,Mikrokratzer* genannte) auch bei allen
Inventaren vorhanden sind. Diese Form spricht fur feine Arbeiten bzw. Sonderaufgaben, die
wahrscheinlich in Zusammenhang mit der Fellbearbeitung stehen.

Schulterkratzer tauchen lediglich im Inventar des Abris von Uchkumachay auf.
Schulterkratzer sind ganz selten im Hochgebirge auch (ausschlielflich beim Ayacucho
Becken).

Die Einzelart dieser Geréate entspricht ebenfalls dem Mehrfach- Kratzer. Lediglich ist der Typ
Bohrer- Kratzer dem Abri von Uchkumachay zugesprochen. Nachretusche bei diesen Geréten
wurden nicht aufgenommen.

® Schaber

Schaber bezeugen auch einer Vielfalt von Typen, die ebenfalls ab ca. 7500 zu datieren sind.
Einfache  Schaber, Rundschaber, Breitschaber, = Abschlagsschaber, Kernschaber,
Klingenschaber befinden sich bei jedem Inventar und entsprechen auch dieser erwéhnten
Datierung.

Doppelschaber und Spitzschaber sind beim Inventar von Abri Pachamachay nicht vorhanden.
Breitschaber scheinen die &ltesten gewesen zu sein, denn sie stammen aus dem untersten
Niveau des Abri von Uchkumachay. Keine Sonderform liegt vor. Im allgemeinen handelt es
sich dabei um gleiche Formen im Vergleich mit den Schabern des Hochgebirges. Weder
bifazielle Schaber noch ventral retuschierte Schaber (Typen der Hochgebirge) kommen in
diesem Inventar vor.

® Andere Geréte: Bohrer, Hohlkerbe, gezéhnte Stiicke

Einfache Bohrer stammen aus der Abris Telarmachay und Uchkumachay jedoch nicht aus
dem Abri Pachamachay. Doppelschaber sind im Hochplateau nicht zu finden. Im Gegenteil
dazu erscheinen Becs, die im Hochgebirge fehlen. Becs kommen nicht nur aus dem Abri von
Telarmachay sondern auch aus Uchkumachay. Ein solches VVorkommen spricht fir eine
Sonderaktivitét, die anscheinend nicht im Hochgebirge stattfand. Becs datieren bereits um
7500 v. Chr.
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Zu Bohrern nachretuschierte bifaziellen Stiicke entsprechen ausschlielich dem Inventar des
Hochgebirges nicht dem Hochplateau.

Doch sind sowohl gezahnte Stiicke als auch Hohlkerbe im Hochplateau vorhanden. Beide
Typen lassen sich um 7500 v. Chr. datieren. Sie wurden jedoch lediglich im Inventar der
Abris Telarmachay und Uchkumachay aufgenommen.

Retuschierte Abschldge sowie Geroéllgerate zéhlen auch zu den Inventare dieser Fundstellen.
Gerollgerate sind bedeutend weniger dokumentiert bzw. beschrieben worden.

Spezielle Formen entsprechen dem Abri Telarmachay: viereckige Stucke und prysmatische
Stlicke gelten als Sondertypen dieses Abris und mit keinem anderem Typ des peruanischen
Prakeramikums vergleichbar sind.

Stichel wurden durch die Inventare von Uchkumachay und Telarmachay geliefert. Es handelt
sich dabei um ganz zweifelhafte Gerate, deren intentional Herstellung in Frage gestellt werden
kann. Bei jedem Teil wird es schwierig zu bestimmen, ob der entfernte Stichelabfall
absichtlich oder nicht absichtlich abgetrennt wurde.

3.2.2.3. Technik zur Fertigung der Steingerate

Da die blattformigen Spitzen des Hochplateaus sich den Exemplaren der Hochgebirge
annéhern, ist der 0.g. Herstellungsprozef3 der andinen Spitzen bei diesem Inventar von Spitzen
des Hochplateaus Ubertragbar. Innerhalb dieses Bildes sind wahrscheinlich zwei Ausnahmen
zu bertcksichtigen, und zwar die ganz langen Spitzen und die ann&hernd gefliigelte
Doppelspitzen.

Was die ganz langen blattformigen Spitzen betrifft, wurden anstatt normaler sekundéarer
Abschlage Klingen oder zumindest klingenartige Stiicke als Ausgangsstlicke ausgewéhlt. Es
ist dabei nicht auszuschlieBen, daB flr diese Ausgangstiicke auch lange Plattchen dienen
konnten.

Eine andere Ausnahme bilden die gezdhnten Spitze, die im Hochgebirge nicht zu
dokumentieren sind. Feine Zahnung, die die Spitzen von Pachamachay belegen, erfolgten
ausschlieBlich durch Druckretusche erfolgen.

Im Gegensatz zu der Technik der Hochgebirge scheint diese Technik des Puna ein wenig
pragmatischer gewesen zu sein. Kein herausgestellter Stiel ist der Sammlung des
Hochplateaus zuzusprechen. Um einen solchen Effekt hervorzubringen, sollten ganz leichte
laterale Hohlkerben und durch sehr wahrscheinlich die Reduktion der Basis stattgefunden
haben.

Bemerkenswert ist, dal} zumindest bei Telarmachay und Pachamachay Schlaginstrumente
veroffentlicht wurden. Es handelt sich dabei um runde und ein wenig ovale Schlagsteine und
sogar um ,weichen* Hammer, die aus Geweih (vom Hirsch) hergestellt wurden. Beide
Hammer belegen die Anwendung von weichen und harten Techniken zur Anfertigung von
Steingerdten bzw. blattférmigen Spitzen. Eine Sonderform des Hochplateaus liefern die
prysmatischen Stiicke. Die Lénge und Dicke dieser Stiicke lassen erkennen, dal sie aus langen
Plattchen hergestellt wurden. Kratzer, Schaber und Bohrer lassen sich mit der gleichen Typen
des Hochgebirges vergleichen. Daher ist es davon auszugehen, dal3 sie durch die gleichen
Methoden gefertigt wurden.

3.2.2.4. Steinwerkzeuge- Verwendung

Gebrauchsspurenanalyse anhand der Steinmaterialien des Abris von Telarmachay zeigten, dal}
Spitzen sowohl Fleisch und Knochen gestol3en haben. Basen dieser Spitzen belegen auch den
Kontakt mit Geweih und Knochen, die als Sch&ftung verwendet wurden.

Hoch interessant ist, dal} die Distalpartie einer Spitze als Bohrer Verwendung fand. Ein
anderes End bzw. die Basis einer Spitze wurde als Kratzer benutzt. Lange Spitzen zeugen
sogar auch von der Pflanzenbearbeitung, wahrend breitere blattférmige Spitzen als Kratzer
von getrockneten Tierfellen dienten.
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Was die Schaber betrifft, so zeigen sie Spuren, die durch den Kontakt mit trockenem Tierfell
entstanden sind. Schaber belegen auch das Glatten von unterschiedlichen Stoffen wie Steinen,
Knochen, Geweihen und Pflanzen.

Kratzer zeigen deutlich das Egalisieren und Glatten von getrockneten Tierfellen. Andere
Aktivitaten umfassen auch Geweih- Knochen von Cerviden, Holz, Fleisch und Pflanzen.
Kratzer verfiigen auch Uber besondere Zurichtungen, die die Erleichterung des Geschafts
dienen sollten. Es handelt sich dabei um laterale Kerben und normalerweise herausgestellte
Basen, etwa die Vorsprunge, die dazu gezielt waren. Auffallig ist dartber hinaus, dal’ die
distalen Partien einiger Kratzer das Auseinandersetzung mit Hamatit und Erde belegen.
Unifazielle Stiicke (Unifacen) liefern auch den Kontakt nicht nur mit dem bereits erwahnten
getrockneten Tierfellen, sondern auch mit Geweih. Nach Vaughan kann davon ausgegangen
werden, dal? sie zum Egalisieren der Oberflachen dieser Stoffen dienten.

Zu bemerken ist auch die Benutzung der Sonderformen. Die prysmatische Stlicke bspw.
wurden wahrscheinlich als Mahlstein bzw. Handreiber verwendet. Zum Schlul3 sind auch die
Bohrer zu nennen, die weichen Stoffen durchgebohrt haben.

Aus diesem Gesamtbild ergibt sich, dal? die Geréte unterschiedlichen Zwecken dienten.
Herauszustellen ist dabei, dafl die Kratzer hauptsachlich zur Bearbeitung von trockenen
Cerviden- Fellen verwendet wurden.

3.2.3. Slidgebirge
3.2.3.1 Rohmaterialien
Folgende Tabelle bezeugt die ausgewahlten Rohmaterialien im Stidgebirge Perus:

Rohmaterial

Sumbay SU-3
Abri von

Abri von Ichufia
Freilandfundstel
von Asana
Anteil- Ergebnis

Abri von
® @ @ 0 @ O Toquepala Tal-2

Rhyolit

Quartz

Bergkristall

Chalzedon o
Andesit

Feuerstein

Quarzit o )
Jaspis ° )
Vitrophyres Dacit o
Retinit o

Schwarzes Maphit [
Dacit [
Felsit [
Obsidian )

Opal )

Pedernal

Agate

Kornalin

Hornstein

® @/ Abrivon Caru®
°

Tabelle 3.6.- Rohmaterialien. Stidgebirge- Formengruppe.

% Da im entsprechenden Bericht keine genaue Anzahl bzw. Prozentanteile beziiglich der Rohmaterialien
vorliegt, ist keine Dominanz herauszustellen. Das Gleiche gilt fir den Abri Ichufia und die Freilandfundstelle
von Asana.
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Aus der Tabelle ergibt sich zunéchst, da das Rhyolit meistens als Rohmaterial ausgewahlt
wurde. Dies gilt fir die Fundstellen Toquepala, Caru, und Asana, wobei es im Abri von
Toquepala noch hdufiger verwendet wurde als an den anderen genannten Stellen.

Quarz ist ebenfalls sehr gut in allen Fundplétzen vertreten, jedoch wird es nicht intensiv in
Toquepala benutzt. Merkwirdig ist der gut reprasentierte Bergkristall, der nicht nur in
Toquepala, sondern auch im Abri von Ichufia vorhanden ist. Chalzedon ist dominant im Abri
von Sumbay und weniger dargestellt im Abri von Toquepala.

Alle diese gut vertretenden Rohstoffe lassen sich insbesondere durch ihre
Kristalleingenschaften charakterisieren und belegen, da die Steinbearbeiter dieser
Fundstellen solche Kristall- Merkmale bevorzugt haben. Die Auswahl dieser Rohmaterialien
erweisen sich als relativ eigenartig im Vergleich mit deren anderer Regionen wéhrend des
Frih- und Mittelprakeramikum Perus.

Weitere nicht gering vertretenden Materialien sind Andesit, Feuerstein, Quarzit und Jaspis.
Andesit und Feuerstein wurden gleichmaRig sowohl im Abri Toquepala als auch in der
Freilandfundstelle von Asana verwendet. Quarzit wurde ausschlieBlich beim Abri Sumbay und
Ichufia bevorzugt. Das Vorhandensein von Jaspis nicht nur beim Abri Sumbay, sondern auch
in Toquepala, spricht fir die Auswahl von ganz feinkdrnigen Materialien, die bereits betont
wurde.

Aus dem Abri Sumbay und Abri Toquepala stammen auch weitere feinkornige- silikat
Materialien wie Vitrophyres Dacit und Retinit, die immer wieder auf die Tendenz zur
Auswahl von Kristall- Materialien hinweisen.

Weniger dargestellt sind schwarzes Maphit, Dacit und Felsit, die ausschlie3lich aus dem Abri
von Toquepala stammen. Interessant ist das Vorkommen von Obsidian aus Sumbay. Dies
unterstiitzt die seltene aber bemerkenswerte Wahl fur eines solchen Materials, das bereits
sowohl im Hochgebirge als auch im Puna bzw. Hochplateau festgestellt wurde.

Feinkristalline Materialien sind am Ende der Liste reprasentiert. Wahrend Opal ausschlieBlich
beim Fundplatz von Sumbay Verwendung fand, enthélt die Rohmaterial- Liste des Abris von
Ichufia dariiber hinaus Pedernal, Agate, Kornalin und Hornstein. Der Abri von Ichufia belegt
dadurch eine intensive Ausnutzung von Silikat- Materialien gegenlber bspw. der
Freilandfundstelle von Asana, wo neben dieser Auswahl andere, groberen matt- Materialien
berucksichtigt wurden.

Rohmaterialversorgung

Rohmaterial- Herkunft wird ausschlief3lich vom Abri Toquepala und der Freilandfundstelle
von Asana ermittelt. Die Werkstoffe von Toquepala konnen als lokale Formerscheinungen
bezeichnet werden. Nach dem Lokalisieren der moglichen Steinbriiche (darunter ist bspw. die
geologische Einheit von Paralaque, Quellaveco, Moquegua, Huaylillas zu verstehen) ist
davon auszugehen, dal} die einbezogenen Rohmaterialien aus einer Entfernung zwischen 1
und 10 km herantransportiert wurden.

Bei der Untersuchung der Freilandstation von Asana war ein Schwerpunkt die Bestimmung
der Rohmaterialien und daher das Lokalisieren der urspriinglichen Steinbriiche. Es ergab sich,
dal? fast alle Hochgebirge- Gesteine innerhalb von 8 km entfernt von der Fundstelle
zuganglich waren. Rohmaterialien, die aus niedrigen H6hen stammen, waren zwischen 25 und
45 km weit zu finden. Ausgewéhlte Gesteine, die dem Hochplateau entsprechen, liegen sogar
50 km von Asana entfernt. Chalzedon von der Kuste wurde ca. 90 km weit gefunden.
Dennoch taucht das fiir das letzte genannte Rohmaterial nur ganz selten auf.

Aus diesem Bild ist zu schlieBen, dal? die Rohmaterialien der Hochgebirge normalerweise oft
von 10 km erreichbar waren. Langer Transport wird jedoch selten belegt. Materialien wie
Chalzedon, (dessen Versorgung etwa 90 km implizierte). Die Rohmaterialversorgung bei
Asana belegt hauptsachlich eine lokale Ausbeutung jedoch selten einen langen Transport bzw.
Kontakt.
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3.2.3.2. Typologische Liste
Die folgende Tabelle zeigt die resultierte typologische Liste des Stidgebirgen:

Gruppe Typologie

Freilandfundstelle

Abri von Sumbay
von Asana®®

SU-3
Toquepala Tal-2
Abri von Ichufia®’

Abri von Caru

Abri von

1.1.- Andine blattférmige Spitze
1.2.- Lange blattférmige Spitze
1.3.- Breite kleine blattférmige Spitze
1.4.- Blattférmige Spitze mit gerader Basis
1.5.- Spitzbogige Spitze
Spitzen 1.6.- Doppelspitze
1.8.- Anndhernd Schulterspitze
1.10.- Flugelspitze
1.14.- Rautenférmige Spitze
1.15.- Lange dreieckige Spitze
1.16.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis
1.19.- Gestielte Spitze mit konkaver Basis
1.20.- Lange gestielte Spitze mit konkaver Basis
1.21.- Dreieckige Spitze m. konkaver Basis, konvexe Kanten
1.22.- Spitze mit trapez- Stiel
1.23.- Gestielte Rhomboid Spitze
1.24.- Spitze mit langer Zunge an der Basis
1.25.- Dreieckige Spitze mit grobem Stiel
1.26.- Dreieckige Spitze mit markanter konkaver Basis
1.27.- Spitze mit schréger Basis
2.1.- Kleines bifazielles Stiick
2.2.- GroRes bifazielles Stiick
3.1.- Einfacher Kratzer
3.2.- Doppelkratzer
3.5.- Abschlagskratzer
3.6.- Klingenkratzer
3.7.- Rundkratzer

3.8.- Daumennagelkratzer
3.11.- Hobel (rabot)

3.12.- Viereckiger Kratzer
3.15.- Schulterkratzer
4.1.- Einfacher Schaber
4.5.- Spitzschaber
4.6. Bifazielle Spitzschaber
4.7.- Abschlagsschaber
Bohrer 5.1.- Einfacher Bohrer
Hohlkerbe 7.1.- Hohlkerbe

7.2.- Doppel- Hohlkerbe
Ret. Abschl.  8.1.- Retuschierter Abschlag
Gerollgerate  10.1.- Gerdllgeréte

Bifazielle Werkzeuge

Bifazielle St.

Kratzer

Schaber

1 Llm e |

Unifazielle Werkzeuge

Tabelle 3.7: Steinwerkzeugetypologie des Frih- und Mittelprakeramikum des Stidgebirgen Perus.
Schwarz schattierte Typen bezeichnen Formen, die ausschlief3lich im Hochplateau vorkommen.

A 71 5 | 6 ] 1: 9000-7500, 2: 9000-6000, 3: 9000-4000, 4: 7500-6000, 5: 7500-4000, 6: 6000-4000 v.Chr.

27 Der Abri von Ichufia verfiigt iiber keine absolute Datierung. Eine relative chronologische Stellung 14t diesen
Fundplatz etwa in das Frihprédkeramikum datieren. Ist unter dieser Berlicksichtigung, daR diese relative
Datierung betrachtet werden sollte.

% Kratzer der Freilandfundstelle Asana wurden nicht chronologisch abgebildet, und daher werden sie ab 7500
datiert mit der Absicht, diese leichter vergleichen zu kénnen. Diese Datierung kann auch in das
Mittelprakeramikum fallen.
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Die Spitzen des Slidgebirges lassen sich von denen, der Zentralgebirge- Gruppe durch ihre
gekennzeichneten Typen unterscheiden. Dabei sind insgesamt 9 eigenartige Typen zu
erwéhnen, wo mehrere Varianten der Stielspitzen eine bedeutende Rolle spielen. Die meisten
dieser Formerscheinungen lassen sich in das Mittelprakeramikum datieren.

Andine blattférmige Spitzen treten bei allen Fundplatzen des Stdgebirges auf. Ihre Datierung
liegt ca. 7500 v. Chr in dem Abri Caru und Ichufia und bei der Freilandfundstelle von Asana.
In den Abris Sumbay und Toquepala gehéren in das Mittelprakeramikum.

Lange blattformige Spitzen sind seltener und lassen sich den Fundpldtzen von Asana und
Toquepala zusprechen. Bei Asana datieren sie um 7500 v. Chr. und im Toquepala in das
Mittelprakeramikum. Breite blattformige Spitzen kommen in Sumbay, Asana und Toquepala
vor. Bei diesen zwei Fundstellen datieren sie in das Frihprakeramikum. Die Variante der
blattférmigen Spitzen mit gerader Basis gehoren ausschlieBlich dem Fundplatz Asana an und
lassen sich in das Altprakeramikum datieren.

Spitzbogige Spitzen, Doppelspitze und anndhernd Schulterspitzen entsprechen hauptsachlich
dem Fundplatz von Asana und datieren auch im Altprakeramikum. Diese Spitzen gehdren
auch in den Fundplatzen Sumbay und Toquepala (ausgenommen die ann&hernd
Schulterspitzen, die nur in Asana erscheinen) jedoch sind sie beim Fundplatz Asana
offensichtlich alter. Fligelspitzen stammen ausschlieRlich aus dem Abri Caru und datieren in
das Altprékeramikum.

Rautenférmige Spitzen sind mehr verbreitet, diese treten bei den Fundpléatzen Toquepala,
Caru und Asana. Bei diesen letzten zwei Fundstellen liegt ihre Datierung im
Altprakeramikum. Noch seltener tauchen lange dreieckige Spitzen auf, die ausschliellich
beim Abri Ichufia aufgenommen wurden. Durch die relative Datierung sollten sie in das
Frihprakeramikum fallen. Blattformige Spitzen, Doppelspitzen, annédhernd Schulterspitze und
rautenformige Spitzen prégen das Inventar des Fundplatzes Asana, jedoch nicht die folgende
konkaven und gestielten Spitzen zum Behandeln. Das Nichtvorhandensein dieser typischen
stdlichen Stiel- und konkaven Spitzen beim Fundplatz von Asana spricht dafir, dafl Asana
dem Zentralgebirgen Inventar gleicht und damit nicht als charakteristisch fur das Stidgebirgen
anzusprechen ist.

Der Typ gestielte Spitze mit konkaver Basis ist ausschlieBlich dem Abri von Sumbay
zuzusprechen und féllt in das Mittelprakeramikum. Dieser Typ, der sich ganz deutlich vom
Inventar des Zentralgebirges unterscheidet, erweist sich als Leitform dieses Fundplatzes. Das
Auftauchen eines einzigen Exemplars im Inventar des Abris von Telarmachay auf dem
Hochplateau des Zentralgebirges spricht fur ferne regionale typologische Verbindungen, die
bereits im Anfang des Mittelprdkeramikums (ca. 6000 v. Chr.) zu datieren sind.

Eine Variante dieses Typs (eigentlich ist diese Form als Variante und nicht als Typ zu
bezeichnen, jedoch zum Vergleich- Zweck wurde sie hier als Typ eingestuft) 1aBt sich durch
ihre gleichen Formen, jedoch langere Dimensionen charakterisieren. Es handelt sich dabei um
eine gestielte Spitze mit konkaver Basis mit dem einzigen Unterschied, daB sie lang und ein
wenig schmaler ist. Dieser ,,Typ“ entspricht ebenfalls dem Abri Sumbay und datiert in das
Mittelprakeramikum.

Ein anderer Typ, der eher ebenfalls als eine Variante des Typs dreieckige Spitzen mit
konkaver Basis anzusehen ist, ist der Typ der selben Bezeichnung mit dem einzigen
Unterschied, daB beim letzteren konvexe Kanten auftreten. Es handelt sich dabei um eine
dreieckige Spitze mit konkaver Basis und konvexer Kante. Diese Sonderformen erscheinen
nicht nur im Abri Sumbay sondern auch beim Abri Ichufia, wo sie wahrscheinlich &lter
(Frahprékeramikum) sind. Eine eigenartige Sonderform ist unter der Bezeichnung Spitze mit
trapezformigen Stiel zu nennen. Es handelt sich um eine gestielte Spitze, deren Stiel
divergierte Kanten aufweist, so dal3 in der Form an die keramischen FuRgefalie erinnert. Sie
besitzen normalerweise gezéhnte Kanten und werden ausschliellich dem Abri Sumbay
zugesprochen.
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Eine andere spezielle Form ist die rhomboide gestielte Spitze. Dabei ist der Stiel ganz schmal,
so daf} er eher als Zunge zu bezeichnen ist. Diese Art von Spitzen erscheinen ausschliellich
im Abri Toquepala, und daher sind sie in diesem Fundplatz als eine Art Leitform zu
betrachten. Diese Spitzen lassen sich in das Mittelprakeramikum datieren.

Eine gleiche Zunge an der Basis zeigen die Spitzen eines anderen Typs. Dabei ist die Zunge
ganz fein im Vergleich zu dem vorherigen Typ. Diese Spitzen gehtren auch dem
Mittelprdkeramikum des Abris Toquepala an.

Dreieckige Spitze mit grobem Stiel sind sowohl beim Abri von Ichufia als auch bei Abri
Toquepala zu erkennen. Es handelt sich um dreieckige Spitzen, deren Kanten von gerade bis
konvex vorkommen koénnen, wobei der Stiel sich als ganz charakteristisch erweist. Zu
bemerken, ist dal3 bei der Variante von Ichufia der Stiel eher massiver ist, wahrend er beim
Abri von Toquepala dinner ist. Solche Formen lassen sich ab dem Frihprakeramikum im
Abri von Ichufia (im Toquepala in das Mittelprakeramikum) datieren.

Zwei ganz eigenartige Typen entsprechen dem Altprakeramikum des Abris Ichufia und zwar,
die dreieckige Spitze mit konkaver Basis und die Spitze mit schrager Basis. Es handelt sich
dabei um zwei ganz seltene Typen, die ausschlieflich dem Inventar dieses Fundplatzes
entsprechen.

Aus diesem Befund lassen sich etwa zwei relativ differenzierte Spitzeninventare
unterscheiden, und zwar der Abri Caru und Ichufia. Zwei Leitformen dieser Fundplétze
konnen folgendermaBen zusammengefaldt werden: die im Abri Caru mit einer ganzen Reihe
von gestielten Spitzen und in Ichufia mit den charakteristischen konkaven Spitzen. Ob es sich
auch um funktionale oder kulturelle Unterschiede handelt, sind wir noch nicht in der Lage zu
klaren, besonders wegen der unvollstandigen Vorlage der Materialien.

Die unifazielle Gerate scheinen weniger im Vergleich zu den anderen typologischen Listen
(e.g. die Typologie des Hochplateaus) zu sein. Dies konnte nicht auf ihren
Nichtvorhandensein zurlickgefuhrt werden. Die Tatsache, dal bei mehreren Berichten bspw.
lediglich die Spitzen abgebildet zu sehen sind, weist darauf hin, dal3 sie seit dem Beginn der
Untersuchungen im Sidgebirge Perus bevorzugt wurden. Es reicht zu erwdhnen, dal3
auBerhalb der wenigen Illustrationen von Spitzen des bedeutenden Abri von Toquepala
uberhaupt kein einziges unifazielles Geréat abgebildet wurde. Dabei helfen weniger fehlerhafte
Beschreibungen. Einen Schritt nach vorne ist durch die Publikation von Asana zu erkennen.
Dennoch ist keine komplette typologische Liste (auch ohne vollstandige Anzahlen)
vorhanden. Deshalb sollte diese Typologie in Wirklichkeit nur einen Teil der vollstandigen
Liste darstellen. Ist unter dieser Berlicksichtigung, dal? folgender Versuch betrachtet werden
sollte.

Nur 9 Kratzertypen sind dem Prakeramikum des Hochgebirgen zuzusprechen. Einfache
Kratzer Uberwiegen bei allen Fundplétzen. Dieser Typ laRt sich in das Altprakeramikum beim
Inventar von Toquepala, Caru, Ichufia und Asana feststellen und um ca. 7500 datieren.
Doppelkratzer dagegen sind ganz selten und stammen ausschliellich aus dem Abri
Toquepala. Doppelkratzer datieren auch in das Altprakeramikum.

Abschlagskratzer erscheinen nur in Asana und datieren ebenfalls in das Friihprakeramikum.
Interessanterweise scheinen Klingenkratzer aus mehreren Fundstellen zu kommen: Abri
Sumbay, Abri Toquepala und Asana. Es handelt sich dabei um keine durch Klingentechnik
produzierte Klingen eher um lange normalerweise grobe Abschlédge, die am Ende in Kratzer
retuschiert sind. ,,Klingenkratzer” datieren in das Fruhprakeramikum in Asana und in das
Mittelprakeramikum bei den anderen erwéhnten Fundstellen.

Noch bemerkenswert sind die Rundkratzer, die alle Fundplatze verbinden. lhre Merkmale
gleichen in etwa dem é&hnlichen Typ des Zentralgebirges. Rundkratzer datieren in Caru,
Ichufia und Asana in das Frihprakeramikum, in Sumbay und Toquepala dagegen in das
Mittelprakeramikum.
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Daumennagelkratzer sind gegenuber der Tradition dieser Geradte des Zentralgebirges im
Sldgebirge jedoch sehr selten. Daumennagelkratzer stammen ausschlie3lich aus dem Abri
von Toquepala und lassen sich in das Mittelprakeramikum festlegen.

Hobel und viereckige Kratzer stammen ausschlieBlich aus dem Fundplatz von Asana. Sie
datieren ebenfalls in das Frihprédkeramikum und kénnen als relativ feste Leitformen dieser
Fundstelle gelten.

Schulterkratzer stammen lediglich aus dem Abri von Toquepala und datieren in dem
Mittelprakeramikum. Es handelt sich um ziemlich seltene Geréte dieses Gebietes.

Was die Schaber betrifft, sind sie zumindest bei drei Inventaren zu erkennen (Abri Sumbay,
Caru und Ichufa). Einfache Schaber datieren im allgemeine in das Frihprakeramikum.
Spitzschaber stammen aus Toquepala und liegen chronologisch in das Mittelprékeramikum.
Auffallig ist, dal3 bifazielle Spitzschaber, -die nach der Illustrationen nicht dem Typ des
Zentralgebirges fremd sind- zumindest bei zwei Inventaren zu erkennen sind: Abris von
Toquepala und Caru. Interessanterweise datieren sie in Caru in das Fruhprakeramikum und
daher scheinen sie gewissermalRen dem gleichen Alter wie den selben Typ des Zentralgebirges
zu zeigen. Eine technische Verbindung zwischen bifaziellen Spitzschabern des behandelnden
Sldgebirgen und des Zentralgebirges erfordert unbedingt eine ausfuhrliche Untersuchung.
Abschlagsschaber stammen aus dem Abri Toquepala und datieren in das Mittelprdkeramikum.
Im Grunde genommen herrschen die einfachen Schaber in dieser Gruppe von Werkzeugen
vor. Einfache und Rundkratzer sind auch gut vertreten.

Einfache Bohrer sind beim Inventar des Abris Sumbay und Toquepala zu erkennen. Im Abri
Toquepala datieren sie in das Fruhprdkeramikum. Hohlkerbe entsprechen nur dem Abri
Toquepala und lassen such ebenfalls in das Friihprakeramikum datieren.

Ein besonderer Typ ist die Doppel- Hohlkerbe. Dieser Typ entspricht ausschlieRlich dem Abri
Toquepala. Da es sich um einen Typ handelt, der bei keinem anderen Inventar festzustellen
ist, konnte er als eine Leitform dieses Fundplatzes betrachtet werden.

Retuschierte Abschlége sind beim Abri Toguepala geborgen worden und datieren um 7500 v.
Chr. Gerollgerate wurden hauptséchlich in der letzten Publikation tiber die Untersuchung von
Asana einbezogen. Diese lassen sich auch dem Altprdkeramikum zuordnen.

3.2.3.3. Technik zur Fertigung der Steingeréte

Im Vergleich zu dem Inventar der Zentralgebirge und des Hochplateaus scheinen
insbesondere zwei Art von Werkzeugen eine besondere technische Behandlung bekommen zu
haben, und zwar: die gestielte Spitze mit allen ihren Varianten und die konkaven Spitzen.
Gestielte Spitzen zeigen hauptsachlich zwei grobe Gruppen: Spitzen mit schmalen Stielen, die
als diinne Stiele bis lange Zungen zu bezeichnen sind. Diese basale Zurichtung spricht fur
einen Versuch der Reduktion des Stieles, der ohne seine Lange zu verlieren, verdinnt wird.
Die Dokumentation erlaubt keine genaue Beobachtung.

Aus der allgemeinen Betrachtung der abgebildeten Exemplare ist es moglich zu vermuten, dal
es sich im wesentlichen um eine Arbeit handelt, die durch Druckretusche ausgefihrt wurde.
Lange Zungen sollten theoretisch ein Handicap bei der Reduktion dargestellt haben. Das
Feine dieser Retusche spricht flr die sorgféltige Retusche, die an dieser Partie der Spitzen
ausgefuhrt wurde.

Eine ganz pragende Variante des Stiels ist der massive Stiel mit konkaver Basis (aus dem Abri
Sumbay). Dabei ist der Stiel ganz deutlich vom restlichen Bereich der Spitze herausgestellt.
Dennoch handelt es sich um einen dickeren Stiel, der lediglich nur einige mm. dunner als die
komplette Spitze ist. Die Basis wurde danach konkav retuschiert und zum Schluf3 wurde
merkwirdigerweise eine vertikale Abhebung (Kannelure) entfernt, die technisch an die
Fischschwanzférmige Spitze erinnert.

Das Fehlen einer technischen Analyse dieser Sondertechnik erschwert eine Bestimmung,
welchem Stadium diese basale vertikale Abhebung zugeordnet werden kann. Ein Blick auf
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diese Sammlung wurde lohnen, um einen technischen Eindruck zu gewinnen und dadurch
ahnliche Varianten der sog. fischschwanzformigen Spitzen besser aufnehmen zu kénnen.

Eine andere interessante Variante ist die Spitze mit dem trapezférmigen Stiel. Dabei
expandiert der Stiel an der Basis der Spitze. Daher ist festzustellen, daR die laterale Kerbe
zum Herausstellen des Stiels tiefer gestellt ist. Die RegelméRigkeit der Hohlkerben kdnnte
sich durch Druckretusche erklaren lassen.

Leicht konkave und ziemlich markant konkave Spitzen bilden die andere Variante dieser
Spitzen des Hochgebirges. Im Gegensatz zu den Stielspitzen wurde hier kein Stiel gestaltet
ehe die basale Partie der Spitzen konkav verformt wurde, i.e. einen Teil der Basis entfernt.
Diese Konkavitéat kann von einer leichten Kerbe bis zu einer ganz tiefen Konkavitat sein.

Bei extremen Stiicken fiihrt eine solche markante Konkavitat zu zwei herausgestellten
Vorspringen an beiden Seiten der Basis. Obwohl diese Stticke nicht ausfiihrlich dokumentiert
sind, sprechen die anscheinend feine Retusche und die RegelmaRigkeit der Form der Basis fir
das Ausfuhren dieser Formen durch Druckretusche.

Diese Sonderformen des Sudgebirges belegen die Fahigkeit der Steinbearbeiter, ganz
regelmaRigen Umrisse zu gestalten. Die grofle morphologische Vielfalt der Basis im
Sldgebirge konnte auch auf die unterschiedlichen Variationen des Schaftung zuriickgefthrt
werden. Experimentelle und botanische Studien wirden diese morphologischen Variationen
beleuchten.

3.2.3.4. Steinwerkzeuge- Verwendung

Es wurden lediglich die Steinwerkzeuge von der Freilandfundstelle von Asana untersucht.
Dabei wurde es herausgestellt, daR Kratzer hauptsachlich zur Fellbearbeitung im
Frihprakeramikum dienten. Kratzer tragen auch Gebrauchsspuren an der Basis von der
Schéftung.. Merkwirdig ist aber auch, daR die Gerdllgerate die Behandlung von Hamatit
belegen. Mahisteine liefern Spuren des Zermahlens von Knochen. Ebenfalls besitzen Spitzen
Gebrauchsspuren, die den Stol3 gegen relativ weichen Stoffen (wahrscheinlich gegen Beutel)
nachweisen lassen. An dieser Basis der Spitzen wurden auch Reste von (schwarzen, wie bei
der Kratzer von Telarmachay) Klebstoffen aufgenommen.

Beim Mittelprakeramikum zeigen die Kratzer nicht nur Fellbearbeitung, sondern auch Holz
und Knochenbehandlung. Aus dieser Periode wurden auch bei Spitzen Spuren von
Pflanzenbehandlung belegt. Gerdllgerdte —wie Handreiber- deuten immer wieder auf das
Zermahlen von Knochen und Holz sowie auf Hamatit hin.

Ein etwa ahnliches Bild wie beim Zentralgebirge zeigen die Materialien des Stidgebirges: Es
handelt sich um multi- funktionale Geréte, wo Spitzen auch Pflanzen behandelt haben.

Im folgenden werden die Gruppe der Kiste definiert, um die Arbeit zu vervollstandigen.
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3.2.4. Nordliche Nordkuste

3.2.4.1. Rohmaterialien

Folgende Liste stellt die Auswahl der Rohmaterialien der Formengruppe der Nord- Nordkiste
dar:

Rohmaterial

Komplex
Amotape
Komplex
Nanchoc
Anteil-

Ergebnis

Gerdllquarzit
Basalt

Diorit
Chalzedon °
Geroll °
Mylonit- Tuff

Kalkstein

Andesit

Rhyolit

Quiarzit

Quarz

Granit

Feuerstein

Jaspis

Tabelle 3.8.- Rohmaterialien. Nord- Nordkuste Formengruppe.

Gero6llquarzit am Inventar den Amotape- Komplex wurde am hadufigsten verwendet. Ein
ahnliches Gestein (i.e. Geroll) wurde in Form eines Basaltgerdlls zur Herstellung der
Werkzeuge am Fundplatz von Nanchoc benutzt. Grobkdrniges Diorit ist ebenfalls haufig
vertreten bei den Materialien von Nanchoc. Diese Materialien sprechen fiir die stdndige
Nachfrage von groben Gerdllen zur Fertigung der Steinartefakten im Friihprakeramikum der
Nord- Nordkdste Perus.

Matt- Chalzedon kommt auch beim Inventar von Amotape vor. Dieses Rohmaterial wurde
hauptsachlich zur Herstellung von kleineren Geréten ausgewahlt und erweist sich dadurch als
komplementér gegentiber den groben Gerdlle, die massiv in Amotape verwendet wurden.
Weniger dargestellt sind Mylonit, Kalkstein, Andesit, Rhyolit, Quarzit, Quartz und Granit am
Inventar des Nanchoc- Komplex. Nach dem Vergleich mit den Steinartefakten ist zu
schlie3en, dal’ diese unterreprasentierten Gesteine ebenfalls zur Herstellung grobe unifazieller
Gerédte dienten. Mit bestimmten Materialien wie Granit ist sogar eine erfolgreiche
Steinbearbeitung nur schwierig vorstellbar.

Rohmaterialversorgung

Die Rohmaterialien des Nanchoc- Komplex sind lokal zugéanglich. Die meisten dieser
Rohmaterialien sind als FluBgesteine in der Nahe des Fundplatzes vorhanden. Sehr wenige
fremde Materialien (e.g. Quarz, Jaspis) wurden aus fernen Gebieten bspw. aus Cajamarca im
Nordgebirge tiber 100 km transportiert.

Ein Stiel einer Paijan- Spitze aus Rhyolit deutet auf ein Gerét hin, dessen ortlicher Ursprung
um ca. 80 km stdlich festzulegen ist. Obwohl 99% der Rohmaterialien von Nanchoc als lokal
zu bezeichnen sind, belegen diese Fernmaterialien tiberregionale Kontakte.
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3.2.4.2. Typologische Liste
Folgende Tabelle ist das Ergebnis der Typologie aus der beiden Fundstellen:

X o X o
Lo 2o

Gruppe Typologie gg 2%
GE o4&
X< XZ

Bifaziell Stlicke Spitzen 1.28. Paijan Spitze
Schaber 4.12. Bifazielle Schaber
5.1.- Einfacher Bohrer
Bohrer

5.5.- Mehrfache Bohrer

6.1.- Gezdhntes Stiick

6.2.- Massiv gezéhntes Stick

7.1.- Hohlkerbe

7.3.- Massive Hohlkerbe

8.1.- Retuschierter Abschlag- gerade Kante

Ret. Abschl. 8.2.- Retuschierter Abschlag- konvexe Kante
8.4.- Kantenretuschierte Klinge

Gerollgeréte 10.1.- Gerdllgeréate
14.- Kerngerat

Unifazielle Gerate  Hohlkerbe

Tabelle 3.9: Steinwerkzeugtypologie des Friih- und Mittelprakeramikum der nérdlichen Kiste Perus.
1: 9000-7500, 2: 9000-6000, 3: 9000-4000, 4: 7500-6000, 5: 7500-4000, 6: 6000-4000 v.Chr.

Das wichtigste Merkmal dieser der Typologie der nérdlichen Nordkuste ist offensichtlich der
Mangel an bifaziellen Werkzeugen. Das Nichtvorhandensein dieser Art von bifazieller
Bearbeitung unterscheidet sich deutlich von der bifaziellen Technik der Gebirge, wo die
bifaziellen Werkzeuge eine wesentliche Rolle spielen.

Was die bifaziellen Stlicke betrifft, liegt lediglich das basale Fragment einer Paijan- Spitze
vor, die definitiv aus der Paijan- Region der Nordkiiste stammt. Dieses Fragment ist aus rosa
Rhyolit, wodurch ihr Paijanien- Herkunft nachzuweisen ist.

Benutzte Abschlédge, Bohrer und Hohlkerbe sind bei diesen Komplexen gekennzeichnet.
Dennoch muB hier darauf hingewiesen werden, daR diese Stiicke lediglich anhand der
Abbildungen (i.e. nicht anhand von Beschreibungen, die entweder nicht reichen oder einfach
fehlen) definiert sind. Daher sollte diese Liste einen Versuch sein, auf einen Nenner zu
bringen.

Auffallig ist ein bifazieller Schaber, der ausschlieflich bei dem Komplex Amotape zu
erkennen ist. Die schlechte Bild erschwert jeden Versuch einer grundlichen Beschreibung.
Sowohl die Form als auch die Retusche erinnert an die typischen bifaziellen Schaber bzw.
Spitzschaber der Gebirge. Dies ist das einzige Stick, fiir das keine Parallele gibt.

Einfache Bohrer stammen von beiden Fundplétzen und datieren in das Frihprakeramikum
bzw. Mittelprakeramikum. Es handelt sich dabei um zwei Typen: wahrend beim Amotape-
Komplex ganz typische Bohrer vorliegen, besitzen die Bohrer von Nanchoc einen ganz
herausgestellten Sporn, der sich als eine Art Zink erweist. Das deutliche Vorhandensein
dieses Werkzeuges bei beiden Inventaren spricht daflr, da dieses Gerat als Leitform der
Nord- Nordkdste zu bezeichnen ist.

Mehrfache Bohrer bzw. Doppelbohrer stammen ausschlielich aus dem Komplex Amotape
und lassen sie sich als typisch bezeichnen. lhre Datierung liegt beim Frih- bis
Mittelprakeramikum.

Hohlkerbe entsprechen beiden Komplexen wund lassen sich dadurch ab dem
Frihpréakeramikum bis in das Mittelprakeramikum datieren. Es handelt sich dabei um
Einbuchtungen, die hdufig an Kanten von Abschldgen ausgefuhrt wurden. Manchmal setzen
sie sich nebeneinander bzw. gegenuberliegend. Die Aufnahme verhindert jede mégliche
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technische Bestimmung, jedoch scheint zumindest bei mehreren Stiicken durch clactonienne
Technik angewandt worden zu sein. Doch wurden sie selten durch Retusche hergestellt.
Gezédhnte Stiicke kommen auch aus beiden Komplexen, wobei die des Nanchoc- Komplexes
in das Frihprédkeramikum datieren, wahrend die des Amotape Komplexes ebenfalls ab dem
Frih- bis in beim Mittelprakeramikum liegen. Diese Gerate zeigen sich als ganz atypisch und
grob bearbeitet. Die Zdhnung wurde bei allen Stucken durch harten Hammer ausgefthrt und
besitzt ganz unregelmaRige Umrisse, die auf die leichte und wahrscheinlich rasche
Ausfiihrung hinweist.

Auffallig ist, dall beide Komplexe ebenfalls massive gezéhnte Stilicke liefern. Grobe Plattchen
bzw. Kerne wurden in massiven gezéhnten Stlicke nachgearbeitet. Wie bei den einfachen
gezahnten Stiicke lassen sie sich in das Friih und Mittelprdkeramikum datieren.

Dennoch sind die einfachen retuschierten bzw. benutzten Abschlége sozusagen die Leitform,
zumindest des Komplexes Nanchoc. Benutzte bzw. retuschierte Abschlage kommen in einer
Palette von Varianten nach der Stellung ihrer modifizierten Kanten her. Dabei tiberwiegen die
konvexen modifizierten Kanten tiber gerade und konvexe modifizierte Kanten. Die Dominanz
der eingebuchteten Kanten bei diesen modifizierten Abschlége steht in Zusammenhang mit
der Funktion dieser Abschldage und die Gebrauchsspurenanalyse und zwar die massive
Benutzung dieser Stiicke gegenuber den Holzstoffen.

Kantenretuschierte Klingen bezeichnen eher kantenretuschierte grobe lange Abschlage, die
uberhaupt keine technische Verbindung mit der Klingentechnik zeigen. Es handelt sich dabei
um benutze lange Abschldge, die Ausplitterungen an ihren Kanten aufweisen. Diese Stiicke
stammen ausschlieBlich aus dem Komplex Nanchoc und lassen sich dadurch in das
Frihprékeramikum datieren.

Gerollgerate stammen aus dem Amotape Komplex und sind daher zwischen 7500 und 5500 v.
Chr. zu datieren. Gerollwerkzeuge sind ziemlich wenig dokumentiert, um genauere
typologische Bestimmungen zu definieren. Die seltenen Abbildungen sprechen fir das
Vorhandensein von Choppers, die ganz grob und mit weniger Abhebungsnegativen
erscheinen.

Das Kerngeréat bezeichnet einfache Kerne, die nicht nur wegen ihren Formen, sondern auch
wegen ihren Spuren als benutze Artefakte zu betrachten sind. Kerngerédte scheinen h&ufig
gewesen zu sein. Sie stammen hauptsachlich aus dem Komplex Nanchoc und lassen sich
dadurch in das Frahprakeramikum datieren.

Im allgemeinen handelt es sich um modifizierte Abschldge und Kerne, die unmittelbar bzw.
ohne Praparation uber die Grundproduktion bearbeitet worden sind. Dieses praktische
einfaches System dieses Prozesses gegeniber der Nachfrage von Werkzeugen wurde als NLT
i.e. Nanchoc Lithic Tradition bezeichnet. Das Ergebnis ist eine ganz wenig modifizierte
Grundprodukten, die eine direkte Verwendung fanden und damit schnell verworfen wurden.

3.2.4.3. Technik zur Fertigung der Steingerate

Die NLT umfaft ebenfalls, die facie des Amotape- Komplexes und erweist sich als eine
zweckméRige Technik, die auf eine rapide und nitzliche Erzeugung von Steinwerkzeugen
Zielte.

Bohrer sowie Hohlkerbe lassen sie sich technisch verbinden. Einfache eingebuchtete Stiicke
lassen sich durch einen einzigen Schlag herstellen. Selten zeigen solche Geréte Kerben, die
durch Retusche ausgefiihrt wurden. Im Grunde genommen, handelt es sich um einfache
sekundare bzw. primére Abschlége, die durch einen harten Hammer bearbeitet wurden.
Bohrer scheinen unterschiedliche Formen und dartiber hinaus Varianten zu besitzen. Einfache
Bohrer, die relativ kurze Sporne aufweisen, deuten auf den Versuch des Herausstellens dieser
Partie hin. Bei Bohrern mit langen Spornen, wie bei dem Komplex- Nanchoc, ist eine
sorgféltige Arbeit bzw. Retusche an beiden Kanten des Spornes zu erkennen. Eine solche



213

Bearbeitung 14t sich durch die relativ prézisere Ausfiihrung erkennen. Dies weist darauf hin,
daf? nicht nur harte Hammer angewendet wurde, sondern auch eventuell Druckretusche.
Hohlkerbe liegen an unterschiedlichen Kanten dieser Abschlége, wobei diese in der Regel an
der langsten Kante liegen. Dieses Merkmal kann als eine maximale Ausbeutung der
Ausgangsformen angesehen werden.

Dennoch sind es die benutzten bzw. retuschierten Abschlége, die das Inventar der ndrdlichen
Nordkiste kennzeichnen. Dabei sind ganz einfache normale und sogar anscheinend formlose
Abschl&ge und selten Plattchen ausgewé&hlt worden. Nach dieser Auswahl wurden sie direkt
benutzt bzw. retuschiert. Die Ungenauigkeit der Aufnahme und Qualitat der Abbildungen
ermoglichen keine technische Bestimmung. Der Mangel an deutlichen Abhebungen und die
UnregelmaRigkeit der Aussplitterungen deuten darauf hin, dal® es sich dabei um Absplisse
handelt, die direkt durch den Kontakt mit weichen Stoffen hervorgerufen worden sind.

Grobe Kerne, die in Gerédten nachretuschiert sind, vervollstdndigen die Typologie der
Formengruppen der Nord- Nordkiste. Es handelt sich um Platt- Kerne, deren Beschreibung
ebenfalls kaum detailliert sind. Nach den Abbildungen ist anzunehmen, daR diese Stiicke
direkt ohne Modifizierung Verwendung fanden.

Im Grunde genommen ist die Druckretusche ganz selten bei diesen Komplexen, wo
normalerweise harter Hammer der wichtigste Schlaghammer war. Die Grobheit der Produkte
14kt die Moglichkeit ausschlielen, daR eine andere Art von Hammer verwendet wurde.

Benutzer
Abschlag

GRUNDPRODUKTION

Schema 3.2.- ZusammengefaRte Abbautechnik zur Herstellung von Steingeraten. Nord- Nordkiste
Formengruppe

3.2.4.4. Steinwerkzeuge- Verwendung

Gebrauchsspurenanalysen wurden ausschlieBlich anhand der Materialien von Nanchoc
durchgefuhrt. Daraus ergab sich, dal} die allgemeinen Gerate hauptsachlich zur Bearbeitung
von Pflanzen dienten. Dabei sollte die Holzbehandlung eine wichtige Rolle gespielt haben.
Weniger vertreten sind Aktivitdten wie Bearbeitung von frischen Tierfellen, Knochen,
frisches Fleisch u.a. Was die spezifische Tatigkeit der eingebuchteten Stiicke sowie der
benutzten Abschlagen darstellt, sollten sie am meisten Holz geschnitten bzw. geséagt haben.
Weniger dargestellt ist das Bohren, Stof3en und Ségen. Das h&ufigste Rohmaterial, das zum
Schneiden diente, war der Basalt, was bei den unterschiedlichen Gruppen am besten
reprasentiert ist. Das Kratzen von Holz bleibt unterreprasentiert. Dadurch entsteht ein Bild
von Geraten, die oft gegeniiber Pflanzen Verwendung fanden.



214

3.2.5. Nord- und Zentralkiste
3.2.5.1. Rohmaterialien
Zunachst werden die Rohmaterialien betrachtet:

Altprakeramikum bzw. Mittelprak.
Paijanien
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1. Quarz ) e o o0 o o o °
2. Vulkanischer Toba e 6 o o o
3. Bergkristall [ o o e o
4. Feuerstein e o o e o o
5. Quarzit ) e o o )
6. Sandstein- Quarzit (] o e O
7. Rhyolit () o °
8. Vulkanischer Tuff [ o °
9. Granodiorit o o
10. Meta- Andesit [ ) ()
11. Dacit ) o
12. Schwarzer Basalt e o
13. Schwarz porphir. Andesit o [
14. Quarzit- Porphid [ )
15. Jaspis o
16. Mikro- Diorit [}
17.Nicht best. grin Vulk. Gest. o
18. Metalodolit )
19. Limolit )
20. Hamatit °
21. Chalzedon °
22. Metavulkanisch °

Tabelle 3.10.- Rohmaterialien. Nord- und Zentralkiste Formengruppe.

Auffallig ist die Verteilung des Quarzes als Rohstoff am meisten der Paijanien- Fundstelle
(ausgenommen der Fundplatze von La Cumbre an der Nordkiste und von El Volcdn am
Huarmey Tal. Quarz dominiert lediglich an den Fundplatzen Tres Picos, Sta. Maria und im
mittleren Becken von Chicama, was teilweise flr ihr Gebirge- Vorkommen spricht. Das
Rhyolit ist gewdhnlich beim Paijanien der Nordkiste vertreten, jedoch wurde Quarz als
Rohmaterial bei unterschiedlichen Fundplatzen bevorzugt.

Interessant ist auch, dal} die Auswahl von Quarz zumindest beim Fundplatz der Lomas de
Lachay (i.e. des Mittelprakeramikum) stattfand. Sollten die Stlicke aus Quarz in Betracht
kommen, dann ist zu erkennen, daR dieses Material zur Herstellung von Spitzen diente.

Der vulkanische Toba liegt an zweiter Stelle der Liste. Vulkanischer Toba wurde eher
auflerhalb von Cupisnique relativ intensiv ausgewahlt. Mit Ausnahme der Fundplatze des
Paijaniens von Cupisnique tritt dieses Rohmaterial bei allen anderen Fundstellen der
Nordkiste auf. Die Verwendung von vulkanischem Toba entspricht ausschlieflich dem
Paijanien der Nordkdste.

Nach dem Vergleich ergab sich, dall das Bergkristall am dritter Stelle der nachgefragten
Materialien steht. Dieses Bevorzugen spricht fur die Begabung der Steinbearbeiter, mit diesen
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Gesteinen umzugehen, die sich nur schwer bearbeiten bzw. retuschieren lassen. Bergkristall
wurde nicht nur bei dem Paijanien benutzt, sondern auch von Steinbearbeitern der
mittelprdkeramischen Fundpléatzen ausgewahlt. Interessant, ist dafl dieses Rohmaterial sowohl
an der Nordkuste als auch an der ndrdlichen Zentralkuste vorhanden war.

Feuerstein stammt ausschlielich aus den ndérdlichen Fundstellen Paijaniens. Feuerstein
kommt nie an der Zentralkiste vor, obwohl er gut bei allen Paijanien- Fundstellen verbreitet
war, ist er nur selten im jeweiligen Inventar zu finden.

Quarzit kommt nicht nur von der Nordkiste, sondern auch von der Nord- Zentral und
Zentralkiste. Im Ubrigen tritt dieses Rohmaterial nicht im Inventar des Paijaniens von
Cupisnique auf. Wéhrend Quarzit eine geringe Rolle bei den Paijanien- Fundpldtzen von
Casma spielte, zeigt sie sich anscheinend (mdgliche Bestimmung) zahlreich im Inventar des
Mittelprakeramikums von Ancén.

Sandstein- Quarzit, i.e. ein nicht vollstandig bestimmter Rohstoff, scheint ausschliellich aus
der Fundstelle des Paijanien von Cupisnique zu stammen. Beim Paijanien von Casma ist
dieses Rohmaterial als Quarzit zu bestimmen und das gleiche gilt fir die Materialien der
Zentralkuste, wie bei Ancon und Tablada de Lurin.

Rhyolit tritt hauptséchlich bei Paijanien Fundstellen auf und erweist sich als der bedeuteste
Rohstoff des Paijaniens der Nordkuste i.e. von Cupisnique- Pampa de los Fosiles. Jedoch ist
dieses Rohmaterial ebenfalls im Inventar des Paijaniens von Casma festzustellen, das sogar
das Mittelprakeramikum bzw. die Mongoncillo- Tradition erreicht.

Vulkanischer Tuff, scheint eher aus beiden Fundkomplexen zu stammen und zwar aus
Cupisnique und Casma.

Bisher sind die wichtigsten Rohmaterialien der Kiiste dargestellt. Daraus ergibt sich ein Bild,
wo an der Nordkuste hauptséchlich Rhyolit und Feuerstein vertreten sind. Quarzit ist
insbesondere aus der Zentralkiiste festzulegen. Anscheinend teilen beide Regionen die
Ausnutzung von Quarz und Bergkristall, welches nicht nur vom Paijanien, sondern auch im
Mittelprakeramikum nachgefragt wurden.

VVon den Fundstellen La Cumbre und Ochiputur ist das Granodiorit bekannt. Die Bearbeitung
14kt sich nur schwierig erklaren, da dieses Rohmaterial nicht nur als ganz grobkérnig gilt,
sondern da mehrere Gesteinsstorungen an der Oberflachen zu erkennen sind.

Meta- Andesit stammt nicht nur aus dem Komplex- Cupisnique sondern auch aus dem
Paijanien von Huarmey und sogar aus Fundplatz Tablada de Lurin. Meta- Andesit erweist
sich auf diese Art und Weise als ein Gestein, das sowohl im Altprakeramikum als auch beim
Mittelprakeramikum benutzt wurde.

Dacit kommt auch beim Paijanien vor, jedoch ebenfalls bei dem Komplex Mongoncillo des
Mittelprakeramikums.

Schwarzer Basalt gehort ausschlieBlich zu den Fundpléatzen der Nordkiste von La Cumbre
und Ochiputur. Es handelt sich um das Paijanien- Material der Nordkiiste.

Schwarzes porphyrit Andesit entspricht ebenfalls ausschlielich dem Paijanien von Casma
und ist weniger dargestellt beim Mittelprdkeramikum.

Ein besonderes Material, das auch lokal erscheint ist, das Quarzit- Porphid das nur dem
Paijanien des Huarmey Beckens entspricht.

Weiterhin bleiben nur spezielle lokale Erscheinungen. Jaspis und Mikro- Diorit stammen
ausschlieflich aus dem Paijanien- Komplex von Cupisnique. Jedoch kommen sie aus Pampa
de los Fosiles 27 i.e. moglicherweise sind sie in das Mittel- Prakeramikum zu datieren.
Metalodolit und Limolit entsprechen dem lokalen Rohmaterialien von Cerro Chivateros. Als
einzigartige Rohstoffe sind Hamatit und Chalzedon beim Fundplatz von Tablada de Lurin zu
bezeichnen. Alle diese Rohmaterialien sind dem Mittelprékeramikum zuzusprechen.
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Rohmaterialversorgung

Das Paijanien bzw. Altprakeramikum der Nordkiste belegt hauptsachlich die Auswahl von
lokalen Rohmaterialien. Zahlreiche bifazielle Stiicke aus Rhyolit deuten offensichtlich auf das
Bevorzugen von lokalen Steinbriicken aus Rhyolit. Andere Materialien, i.e. Dacit, Anweist,
die zur Herstellung von unifaziellen Gerdten dienten, gelten ebenfalls als lokale
Erscheinungen.

Quarzit und selten Gerdlle wurden ins ateliers von auflerhalb der Zone des Cupisnique
transportiert. Ebenfalls von fremden Gebieten transportierte Quarzen und Bergkristalle, die
insbesondere zur Herstellung von seltenen Spitzen und insbesondere von pyramid- Kernen
bzw. ausgesplitterten Stticken dienten, sprechen flr Fernkontakt.

Etwa das gleiche Bild der Ausbeutung von lokalen Rohmaterialien liefert der Fundplatz von
las Cumbre, wo gewohnlich lokales Granodiorit verwendet wurde. In diesem Fall liegt der
Steinbruch von Granodiorit lediglich 1 km vom Fundplatz entfernt.

Die Rohmaterialien beim Fundplatz Cerro Ochiputur sind ebenfalls als lokale zu bezeichnen,
wobei im Ubrigen das Granodiorit vorherrscht. Auch die Gesteine des Fundplatzes von Tres
Cruces am Chicama Tal sind lokale Gesteine mit der einzigen Ausnahme des vulkanischen
Toba, der dorthin geborgen wurde und daher wahrscheinlich aus der Quebrada de Cuculicote
transportiert wurde.

In bezug auf das Paijanien der Region Sta. Maria und mittleren Chicama Tales sind die dort
ausgebeuteten Rohmaterialien urspriunglich auch von dort. Doch der Feuerstein vom
letztgenannten Fundplatz ist als ein exotisches Material zu bezeichnen, dessen Steinbruch
etwa 1200 m 0.d.M liegt (die Fundstelle befindet sich um 600 m. U.D.M). Die genaue
Entfernung jedoch wurde nicht festgehalten.

Im Grunde genommen handelt es sich bei diesen Fundplatzen der Nordkiste um Funde
lokaler Art. Bergkristall, Quarz und Feuerstein stammen maoglicherweise aus entfernten im
Hochgebirge liegenden Steinbriichen.

Lokale Steinbriiche, die Rhyolit, Quarz und Andesit lieferten, haben das Paijanien des Casma
Beckens versorgt. Das gleiche gilt fur das Paijanien des Huarmey Beckens, wo das Quarzit-
Porphid aus demselben Steinbruch ausgebeutet wurde.

Das gleiche gilt flr die Rohmaterialien des Mittelprakeramikums des Fundplatzes Lomas de
Lachay: es handelt sich dabei um lokale Gesteine, die neben den ateliers zu finden sind.
Anscheinend wurde das gleiche System der Auswahl von lokalen Rohmaterialien beim
Fundplatz Chivateros und Ancén angewandt.

SchlieBlich ist beim Fundplatz von Tablada de Lurin festzustellen, dal? die Rohmaterialien
hauptséchlich lokaler Natur sind. Das gilt auch fir den Quarz und Chalzedon, die wohl als
lokale Erscheinungen zu betrachten sind.
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Bifazielle Werkzeuge

Unifazielle Werkzeuge

Gruppe

Spitzen

Bifaziell St

Kratzer

Schaber

Bohrer

Gezéhnt.St

Hohlkerbe

Ret. Abschl

Gerdllgerat

Mehrf. Ger.

Typologie

1.1.- Andine blattférmige Spitze

1.2.- Lange Blattférmige Spitze

1.3.- Breite kleine blattférmige Spitze
1.4.- Blattformige Spitze mit Geradbasis
1.5.- Spitzbogige Spitze

1.6.- Doppelspitze

1.6a.- kleine breite Doppelspitze

1.6b.- Gezahnte Doppelspitze

1.8.- Anndhernd Schulterspitze

1.9.- Schulterspitze- Doppelspitze
1.10.- Fliigelspitze

1.14.- Rautenférmige Spitze

1.15.- Lange dreieckige Spitze

1.16.- Dreieckige Spitze mit konkaver Basis
1.17.- Fischschwanzférmige Spitze
1.28.- Paijanien Vorspitze

1.29.- Paijanien Spitze mit breitem Stiel
1.30.- Atypische Paijanien Spitze

1.31.- Typische Paijanien Spitze (schm. Stiel)
1.32.- Paijan Spitze sehr breit Stiel

2.1.- Kleines bifaziell Stiick

2.3.- Ebauche de biface

2.4.- Bifazielles Stiick vom Chivateros Typ
2.5.- Regel. Bifaz. Stiick vom Chivateros Typ
2.6.- Piece foliacée

2.7.- Piece deviante

3.1.- Einfacher Kratzer

3.7.- Rundkratzer

3.8.- Daumennagelkratzer

3.9.- Hochkratzer

3.10.- Kernkratzer

3.17.- Rund Uniface

3.18.- Spitz Uniface

4.1.- Einfacher Schaber

4.2.- Doppelschaber

4.5.- Spitzschaber

4.6.- Bifazielle Spitzschaber

4.11.- Gezahnter Schaber

4.12.- Doppel alternierter Schaber

5.1.- Einfacher Bohrer

5.2.- Doppelbohrer

5.4.- Bec

5.5.- Bec burinante alterne

5.6.- Doppel Bec

5.5. Mehrfach Bohrer (Sternbohrer)

5.6. Langbohrer

5.7. Pré- Bohrer

6.1.- Gezéhntes Stiick

6.2.- Gezahntes Stiick sureleve

6.3.- Gezéhntes Stiick massiv

6.4.- Doppel Gezéhnt. Stiick

6.5.- Spitz Gezéhnt Stiick
6.6.-Rundgezéahnt Stiick

6.7.- Mikrogezahnt Stiick- einfach

6.8.- Mikrogezéhnt Stiick- doppel

6.9.- Mikrogezahnt Stiick- spitz

6.10.- Mikrogezéahnt Stiick- rund

7.1.- Hohlkerbe

7.2.- Clactonienne Holkerbe

7.3.- Retuschierte Hohlkerbe

7.4.- Hohlkerbe zwischen abrupts

8.1.- Retuschierter Abschlag

8.2..- Naturl. Riickenmesser

8.3.- Tranchiermesser

8.4.- Stiick mit benutzter Schneide

8.5.- Piéce machurée

10.1.- Gerdllgerate

14.1.- Hohlkerbe gezéhnt. St.

14.2.- Hohlkerbe Schaber

14.3.- Bec- Schaber

14.4.- Bec- ausgesplittertes Stiick
15.1.- Ausgesplittertes Stiick-Bipolare Kerne
16.1.- Benutze bzw. retuschierte Gerdllabschl
17.1.- Grob Uniface

18.1.- Mikro- Kern (Sondergrundprodukt)

Altprakeramikum Paijanien

Mittelpréakeramikum
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Tabelle 3.11: Steinwerkzeugtypologie des Frih- Mittelprakeramikum der Nord- und Zentralkiiste Perus.
1: 9000-7500, 2: 9000-6000, 3: 9000-4000, 4: 7500-6000, 5: 7500-4000, 6: 6000-4000 v.Chr.
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Ganz oben in der Tabelle sind die andinen blattformigen Spitzen zu sehen (numeriert ab Typ
1.1 bis 1.17. Es handelt sich ausschlieBlich um mittelprdkeramische Formerscheinungen, die
insgesamt bei allen die hier genannten Fundplatzen vorkommen.

Auffallig ist, daB diese andinen Spitzen ausschlieflich zu Funden der Zentralnord- und
Zentralkiste gehdren. Bei nérdlichen Fundkomplexen ist sogar kein einziges Exemplar dieses
Typs zu erkennen (und damit das Mittelprakeramikum, was von diesem Fund abzuleiten ist).
Dadurch wird das Vorkommen dieser andinen Spitzen von Casma bis Ica eingegrenzt, i.e. es
gibt sie hauptséchlich an der Zentralkiste. Breite blattformige Spitzen sowie Doppelspitzen
und ann&hernd Schulterspitzen berwiegen an unterschiedlichen Fundplatzen und erweisen
sich als relativ typisch fir solche Fundplétze, wahrend blattformige Spitzen mit gerader Basis,
spitzbogigen Spitzen (Mongoncillo- Komplex), kleine breite Doppelspitzen, gezahnte
Doppelspitzen (Paloma Fundplatz) Flgelspitzen, Rautenférmige Spitzen (Ancén, Tablada
und Ica Komplex) aus lokalen Komplexen bzw. Fundstellen stammen.

Sollte die Typologie regional betrachtet werden, dann ist zu bemerken, da3 wéhrend diese
Spitzen im Norden wenige Varianten zeigen, lassen sich die Fundpléatze der Zentralkiste
durch ihre groRe Anzahl von morphologische Varianten charakterisieren.

Jedoch assoziieren bestimmte Formen sich an bestimmten Komplexen. Dies ist z.B. der Fall
von Paloma- Komplexes, die anscheinend durch mehrere Varianten der Doppelspitzen
gekennzeichnet ist.

Die gleiche Regelmaligkeit der Formen liefert der Komplex Mongoncillo an der Zentralnord-
Kiste, der Giber mehrere Varianten der typischen andinen blattférmigen Spitzen verfiugt.
Andere Fundplétze zeigen eher gemischte Typologien, wo Fliigel und fest gestielte Spitzen
die Basis flr die Herstellung von anderen Varianten von Spitzen bildeten. Dies ist der Fall der
Fundstellen von Ancén oder Tablada de Lurin. Solche Variationen sind relativ gleichzeitig,
was fur eine (eher als eine stilistische) funktionelle Erklarung spricht.

Die unterschiedliche Anzahl von Typen bei Ica Komplex ist leider nicht richtig zu erkennen.
Es handelt sich um ein Komplex, der nicht sorgfaltig aufgenommen wurde.
Fischschwanzformige Spitzen gehoren in das Friuhprakeramikum und belegen eine ziemlich
alte Besiedlung am mittleren Tal des Chicama. Der belegte Zusammenhang dieser Spitzen mit
den Paijanien- Spitzen innerhalb des Santa Maria Fundplatzes beleuchtet eine
Ubergangsphase zwischen den Hirsch- Jager und die Anpassung an die ,neuen“
geographischen Verhaltnisse, wo wahrscheinlich die Herstellung einer Spitzem- Harpune
(angenommen, daR die Paijan- Spitze diese Rolle gespielt hat) bedeutender war.

In diesem Zusammenhang bleibt das Vorkommen der Paijan.- Spitzen tber 600 m.i.d.M.
noch ungeklart. Dartiber hinaus erscheinen manchmal neben den Paijan- Spitzen (nicht nur in
solchen Hohen, sondern auch selbst an der Zentralkiiste) kleinere Fligelspitzen, die
gewdohnlich Uber gezahnte Kanten verfiigen. Dazu kommen auch manchmal ganz kleine aus
weichen Abschlégen hergestellte Spitzen, die den andinen Spitzen in etwa gleichen. Handelt
es sich dabei um andere Funktionen, die diese kleinen Spitzen erfullt haben? Ohne weitere
Belege und funktionelle Analyse bleibt dieses Problem fuir den Augenblick ohne Erkl&rung.
Bei Paijanien kommen Vorspitzen nicht nur an der Nordkiste, i.e. bei Cupisnique, sondern
auch bei Ica tausend Kilometer entfernt vor. Diese anscheinend isolierten Erscheinungen
sprechen ganz deutlich fir die Herstellung solcher Spitzen an der ganzen Zentralkiste, die
wegen des Mangels an Untersuchungen nicht detailliert belegt ist.

Die Paijanien- Spitze mit breitem Stiel kommt sowohl bei Cupisnique als auch bei Ica vor.
Das gleiche gilt fur die typischen Paijanien- Spitzen mit schmalen Stielen. Jedoch ab Casma
erscheint ein Sondertyp und zwar die Paijan- Spitze, die einen ganz breiten Stiel besitzt. Der
Zusammenhang dieser Art von Spitzen lait sich eher am Anfang des Mittelprakeramikums
datieren. Ganz breite Stiele pragen die Paijanien facies der Zentralnord- und Zentralkdiste.
Diese einzigartige Form charakterisiert die Paijanien- Spitzen stidlich von Cupisnique.
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Paijan- Spitzen verteilen sich im allgemeinen auf den Zentralklste- Fundstellen
(Mongoncillo, Lachay, Ancén- Chivateros, Tablada de Lurin und sogar Ica). lhre
Zusammenhdange mit den Bohrer, ausgesplitterten Stiicken (diese letze Form ist nicht bei allen
Fundplétzen belegt), Mikro- Kerne und Datierungen, deuten darauf hin, dal3 diese Paijanien-
Spitzen eher am Anfang des Mittelprakeramikums, i.e. ca. 6000 v. Chr., zu datieren sind.
Diese Datierung gehdrt immer noch zum letzen Teil Paijaniens (ca. 5600 v. Chr).

Es ist hoch interessant, daR diese Spitzen an der Zentralkiiste gewohnlich aus Quarz und
Bergkristall hergestellt sind. Diese Rohmaterialien wurden ebenfalls zur Fertigung der
blattférmigen Spitzen ausgewéhlt. Im Gegensatz dazu, sind die Paijanien- Spitzen der
Nordkiste hauptséchlich aus Rhyolit jedoch selten aus Quartz hergestellt worden.
Fischschwanzférmige Spitzen der hdheren Gebiete von Cupisnique sind ebenfalls aus Quarz,
was auch der Fall des Paijanien des mittleren Teiles des Chicama Tales ist. Daraus ergibt
sich, daB die Quartz- Rohmaterialien wahrscheinlich eher mit einer andinen Herkunft in
Verbindung zu bringen sind. Im Ubrigen diente Quarz ebenfalls zur Fertigung von andinen
Spitzen. Diese Argumente sprechen fiir die relativ spate Datierung der Paijanien- Spitzen der
Zentralkliste am Anfang des Mittelprakeramikums.

Das Nichtvorhandensein von Paijanien- Spitzen an bestimmten Fundplétzen der Nordkiste
(e.g. Ochiputur Fundstelle) kann auf die Art der facie zurtickgeftihrt werden.

Bifazielle Stucke von Chivateros Typ stammen aus unterschiedlichen Fundplatzen der
Nordkuste und belegen die Herstellung der Paijanien- Spitzen in situ. Ahnliche bifazielle
Stlicke sind an der Zentralnord- und Zentralkiste zu finden. Diese Halbfabrikaten liegen bis
im Ica Becken, was von der geographisch breiten Verteilung der Paijanien- Technik zeugt.
Die Stadien der Herstellung der bifaziellen Stiicke von Typ Chivateros sind durch die
unterschiedlichen Halbfabrikaten belegt: ab den groben piéces a retouche minimal bis in die
piéces foliacées, die auf den Versuch der Herstellung der Paijanien- Spitzen hinweisen.

Wir Dbehandeln jetzt die unifaziellen Gerdte. Kratzer sind ausschlieBlich dem
Mittelprakeramikum zuzusprechen. Sie stammen hauptsachlich aus dem Komplex von Ancén
und Ica und &hneln die Exemplaren des Hochlandes des Fruhprédkeramikums. Einfache
Kratzer, Daumennagelkratzer, Hochkratzer, Kernkratzer bilden die Typologie der Komplexe
Ancdn und sogar Ica an der Zentralkiiste. Im Vergleich zu den Spitzen spielen die Kratzer
eine relative sekundare Rolle an der Zentralkiste.

Kein einziger Kratzer stammt von der Nordkdste i.e. der Paijanien- Region.

Im Gegensatz dazu pragen unifaces das Paijanien der Nordkiste und kommen ganz selten
beim Paijanien von Casma vor. Von Ica sind auch einige unifaces aufgenommen. Insofern
kénnten die unifaces als eine Art Sonderkratzer gedient haben.

Schaber gehtren zum Paijanien und kommen ganz selten im Mittelprakeramikum vor, jedoch
kann dieses Bild als ein Konstrukt bezeichnet werden. Mdglicherweise fehlt Dokumentation
in diesem Zusammenhang.

Interessant ist, dal die bifaziellen Schaber und Spitzschaber ausschlieRlich aus La Cumbre an
der Nordkuste und aus Casma an der Zentralnord- Kuste stammen. Das VVorhandensein von
bifaziellen Typen und alternierend retuschierten Gerdten bspw. innerhalb des Casma
Inventars scheint auch eine Art lokale Prégung gewesen zu sein. Ventral- Retusche an den
Gerédte des Paijanien von Casma konnte eher als eine Art der lokalen Technik bzw.
Anpassung gegenuber den Rohmaterialien (Andesit) betrachtet werden.

Einfache- und Doppelbohrer kommen nicht nur beim Paijanien, sondern auch beim
Mittelprakeramikum vor. Dennoch zeigen die Bohrer des Mittelprakeramikums ganz
deutliche herausgestellte Sporne, die sogar als Langbohrer typologisch einzuordnen sind. Die
Spezialisierung der Produktion dieser Bohrer fiihrte sogar zur Herstellung von Sternbohrer
im Mittelprakeramikum, die das Mittelprakeramikum von Mongoncillo an der Casma Tal als
auch das Mittelprakeramikum von Lomas de Lachay an der Zentralkiste charakterisieren.
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Bei dieser letzen Fundstelle sind sogar die unterschiedlichen Halbfabrikaten zur Erzeugung
dieser Geréte festzustellen, eine Art von ateliers der Produktion von Bohrern und
Sternbohrern. Bei bestimmten Stlicken ist dieser Sporn sogar so herausgearbeitet, dal er
typologisch als Zinken zu bezeichnen ist.

Das Vorhandensein der Bohrer im Mittelprakeramikum prégt diese Periode an der
Zentralnord- Kiste Perus und bietet eine hoch interessante Untersuchung an, wo diese Art
Geréte, die U0brigens in Zusammenhang mit Paijanien- Spitzen am Anfang des
Mittelprakeramikums erscheinen, anscheinend eine besondere Rolle gespielt haben.

Im Gegensatz dazu entsprechen becs dem Paijanien von Casma und erweisen sich als ganz
typisch fur das ganze Gebiet. AusschlieRlich aus Casma stammen die Doppelbecs und Bec
burinante alterne.

Gezédhnte Stlcke entfalten sich zu einer Palette von Typen von ganz kleinen Stiicken bis zu
massiven Exemplaren. Diese Typen sind am besten in die Inventare von Cupisnique an der
Nordkdste und in die der Zentralnord- Kuste bei Casma aufgenommen und klassifiziert. Eine
Sonderform dieser Stiicke bilden die Mikro- gezahnten Stiicke, die das Paijanien der
Nordkdste charakterisieren.

Gezdhnte Stiicke stammen ebenfalls aus einigen Fundkomplexen der Zentralnord- und
Zentralkiste (Mongoncillo- Komplex, Lomas de Lachay, Tablada de Lurin) jedoch sind sie
eher nicht typologisch deutlich zu definieren. Manchmal ist es schwierig zu unterscheiden, ob
es sich dabei um einfache retuschierte oder benutzte Abschlége bzw. Plattchen handelt.

Ein &hnliches Bild entsteht aus dem WVergleich von Hohlkerben, deren typologische
Bestimmung nicht immer leicht ist. Beim Paijanien scheint diese Bestimmung sicherer zu
sein. Hohlkerbe erscheinen auch im Inventar der Zentralkiste, jedoch zeigen sie immer ganz
atypische Formen.

Eine sowohl fiir das Altprakeramikum als auch fur das Mittelprakeramikum wichtiges Gerét
sind die einfachen benutzen bzw. retuschierten Abschlédge. Es handelt sich dabei um
wahrscheinlich einen der wichtigsten Typ der ganzen Typologien des Mittelprdkeramikums.
Weitere Varianten dieser Gruppe sind die Tranchiermesser, piece machurée und Stiick mit
genutzten, die ausschlieBlich dem Paijanien entsprechen.

Bemerkenswert ist das ausgesplitterte Stuck innerhalb des Inventars von Casma und seine
Rolle im Mittelprakeramikum. Bipolare Kerne entsprechen ausschliel3lich diesem Inventar
sowie dem Inventar des Fundkomplexes 27 beim Paijanien. Ausgesplitterte Stlicke weisen an
beiden Platzen auf das Mittelprakeramikum (fragwuirdiger bei der Nordkiiste). Diese Typen
erweisen sich daher als Leitform fiir das Mittelprakeramikum in beiden Komplexen.

Benutze bzw. retuschierte Gerdllabschldge, sowie grobe Unifacen und ,,Mikrokerne* prégen
die Inventare des Mittelprakeramikums an der Zentralkdiste.

3.2.5.3. Technik zur Fertigung der Steinwerkzeuge

Betrachtet man die Typologie der Formengruppe der Nord- und Zentralkiiste, so wird
deutlich, daR die Technik der Herstellung der Paijanien- Spitze herauszustellen ist. Diese
Technik wurde bereits mehrere Male nachvollzogen und erklart. Dicke Plattchen sollten als
Ausgangsstuck dienen. Solche Rohmaterialien wurden ausschlieBlich auf den Steinbriichen
gefunden. Durch einige Schlage mit dem Hammer aus Geroll wurde ein grobes bifazielles
Stiick hergestellt: das ébauche de biface. Diese erste Phase des ersten Gestaltens sollte bis ca.
7 Min. dauern. Pelegrin bezeichnete dieses Stadium als kurz, jedoch entscheidend Pelegrin
und Chauchat 1993).

Was der Rohstoff betrifft, handelte es sich dabei gewohnlich um lokale Gesteine ab
grobkornigen Stiicken bis zu ganz feinen Rohmaterialien, die man sogar als Quarz und
Bergkristall zu bezeichnen sind jeweils nach der Zeit und geographischen Lage.
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Nach dieser Phase fand das Stadium des Verfeinerung statt. Wahrscheinlich mit Hilfe anderer
Hammer wurden regelmaliger Formen hergestellt, was zur Entstehung eines bifaziellen
Stlickes vom Chivateros Typ flihrte. Sollte dieses Stlick innerhalb des Herstellungsprozesses
brechen, dann wurde es verworfen. Diese Fragmente der bifaziellen Stiicke Uberwiegen auf
den Paijanien- Steinbriichen.

Gelang es das Stuck komplett zu bearbeiten, dann wurde es weiter gestaltet und verdinnt,
diesmal nicht nur durch harten Hammer, sondern eher durch weichen Hammer, die sehr
wahrscheinlich aus Holz bestanden. Die Reste dieser gebrochenen piéces foliacées,
dominieren in den ateliers.

Sollte dieses piéce foliacée genug verdinnt sein, dann ist die weitere Arbeit, die
ausschlieBlich durch Druckretusche erfolgt, erst moglich. Das Dauern solcher Bearbeitung je
nach Erfahrung der Steinbearbeiter wurde von Pelegrin und Chauchat geschétzt: im
allgemeinen ca. 7 Stunden pro Spitze, wobei mehr als 90% der Zeit dem Driicken diente.
Pelegrin betont, dall am Schwierigsten die Verdiunnung bzw. das Gestalten der Distalpartie
(etwa in der Form von Nadel) war. Da diese Partien tblich erweise lediglich 2 mm breit sind,
bestand immer das Risiko, daR die Spitze durch diese Partie innerhalb der Retuschephase
gebrochen wurde.

Noch interessanter sind unserer Meinung nach, die Reste, die aus solcher Aktivitat erzeugt
wurden. Es handelt sich dabei um unterschiedliche Abschlége, aus deren Merkmale per se
jeweils ein Herstellungsstadium ablesen kann. Grobe Abschldge, die durch harte Hammer
hervorgerufen wurden und deren Rindenpartie sowie Graten auf der Dorsalseite deuten auf
die ersten Stadien des Herstellungsprozesses, wahrend feine verdunnte Abschldge und
Absplisse Charakteristiken der letzen Phase der Reduktion (i.e. das Gestalten der
blattférmigen Stlicke) ermitteln.

Bemerkenswert sind auch die Langbohrer und ausgesplitterten Stiicke, die das
Mittelprakeramikum der Zentralkiste prédgen. Beim ersten Typ handelt es sich um den
Versuch des Herausstellens eines Sporns, der die Spitze der Langbohrer bildete. Bereits Fung
(1968), versuchte die Ausgangsformen zu rekonstruieren. Ganz einfache sekundare Abschlége
sollten diesem Zweck dienen. Die maximale Sparenergie ist bei der Dokumentation der
Auswahl der bearbeiteten Kanten bzw. Enden der Abschlage festzustellen. Lange schmale
Parties der urspriinglichen Ausgangsstiicken wurden bevorzugt, um leichte rasche und
effektiv einen Sporn herzustellen. In diesem Zusammenhang haben die distalen Enden der
Abschlage eine besondere Rolle gespielt. Bedauerlicherweise sind diese Geréte nur teilweise
aufgenommen, was keine weitere Bemerkung ermoglicht.

Ein letzter hier zu behandeln Typ ist das sog. ausgesplitterte Stiick. Offensichtlich handelt es
sich dabei um ein magliches Zwischenstiick, das wahrscheinlich bei einer Sondertechnik von
Bedeutung war. In diesem Kontext mul es darauf hingewiesen werden, daR bereits bei der
Paijanien- Strategie der facie von Casma ein sog. Gigant ausgesplitterte Stiick aufgenommen
wurde. Dieses Gerat wurde nach Uceda als eine Art MeiRel bzw. Zwischenstiick benutzt, um
die Entfernung von Blocken bzw. Plattchen aus dem Steinbruch zu ermdglichen. Jedoch sind
diese Stucke des Mittelprakeramikums ebenfalls von Casma von kleineren Dimensionen.
Offensichtlich deuten sie andere Techniken auf. Die Metrik dieser Stucke spricht fir ihren
Zusammenhang mit Ambol} fir ein unbekanntes Ziel. Eine technische Aufnahme dieser
Geréte ist diesbeztiglich erforderlich.

3.2.5.4. Steingeréte- Benutzung

In diesem Abschnitt ist kaum davon die Rede, dafl Paijan- Spitzen als Harpune Verwendung
fanden. Die vorherrschenden Fischreste der Wohnanlage sprechen dafiir. Dennoch bleiben
ohne Erklarung die unzéhlige kleineren Spitzen, die auBerhalb des Kontextes der Kiste
vorkommen. Kleinere Paijan Spitzen, die ebenfalls tber gezéhnte Kanten verfiigen deuten
vermutlich auf andere Funktionen hin (Hirschjagd?). Kleine, aus Abschlédgen hergestellte
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Spitzen unterscheiden in Dimension und Gewicht von den typischen gestielten Pajanien-
Spitzen, sollten diese unterschiedlichen Spitzen ebenfalls als Harpune (i.e. zum Stof3en von
Fischen?) verwendet werden. Solange keine Gebrauchsspurenanalyse durchgefiihrt wurde,
bleibt dieser Aspekt Paijaniens sozusagen noch als Puzzle ubrig.

Mittelprakeramikum
>
L A

A

K mr ii

Schema 2.3.- Paijanien Technik. Abbaustadien anhand der Kerne bzw. Abschlége. A: ébauche de biface,
B: Bifazielles Stiick vom Chivateros Typ, C: Nordkuste- Paijan Spitze, D: Zentralklste- Paijan Spitze, E:
Fischschwanzférmige Spitze, F: Fllgelspitze, G: Benutze Abschlage, H: Limace, |: Gezéhntes Stick.
Mittelprakeramische Formen: Mikrobohrer und ausgesplitterte Stiicke.
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3.2.6. Sudkuste
Dieses Gebiet ist lediglich durch einen einzigen Fundplatz (Ring Freilandfundstelle)
dargestellt, jedoch unterscheidet er sich ganz deutlich von Paijanien. Aufgrund des
Vorhandenseins eines einzigen Fundplatzes gilt er nicht als Formengruppe eher als eine
differenzierte Typologie, die durch die kunftigen Typologien bzw. Untersuchungen
modifiziert wird.

3.2.6.1. Rohmaterialien

Rohmaterial

Fundplatz
Ergebnis

Ring
Anteil-

Unbekannt feinkorniger Gestein e I
Gerdll °

Tabelle 3.12.- Rohmaterialien. Stidkuste.

Ein unbestimmtes Gestein wurde am meisten zur Herstellung der Gerédte ausgewahlt.
Bedauerlicherweise bleibt diese Rohmaterial- Bestimmung unbekannt. Gerdll ist weniger
représentiert. Beide Rohmaterialien konnten als lokales VVorkommen betrachtet werden und
daher gilt hier nicht der Ferntransport. Es handelt sich um lokale Rohmaterialien, die
sicherlich am Strand zugénglich waren.

3.2.6.2. Typologische Liste

Kategorie Typologie
1. Benutze Abschlage

Unifazielle Gerate 2. Unifaziell retuschierte Gerate inkl. Gezahnte Stiicke
3. Benutze priméare Gerdllabschlage

Tabelle 3.13.- Typologische Liste. Stdkdste.

Bei Ring site herrschen tatséchlich die modifizierten sekundéaren Abschlage vor, die ganz
unterschiedliche Formen aufweisen. Die Retusche liegt an unterschiedlichen Lagen des
Abschlages und kann eine Hohlkerbe oder eine Zahnung sein. Die Erzeugung dieser
Aussplitterungen konnte sowohl auf intentional Retusche als auch auf demselben Gebrauch
zuriickgefuhrt werden.

Unifaziell retuschierte Geréte unterscheiden sich vom anderen Typ dadurch, dal} es sich hier
um deutliche intentional Retusche handelt. Daruber hinaus besitzen diese Stiicke ganz klare
Formen, die teilweise gestaltet werden konnen. Die Unregelméiigkeit der Umrisse erlaubt
keine typologische Bestimmung zu bezeichnen. Diese morphologischen Varianten
unterscheiden sich von den typischen und &hneln teilweise den modifizierten Stiicken der
Nord- Nordkdste.

Modifizierte Geroéllabschlage sind ebenfalls im Inventar vertreten jedoch in viel geringer
Menge als die anderen Formen. Es handelt sich dabei ehe um modifizierte Gerdllabschlége,
die wahrscheinlich als eine Art Schaber bzw. Messer dienten.

Alle diese Formen sind dem Mittelprakeramikum der Sudkuste zuzusprechen.
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3.2.6.3. Technik zur Fertigung der Steinwerkzeuge und mdglicher Gebrauch

Herauszustellen ist die Zerlegung der Gerdlle, aus denen Gerdllabschlége erzeugt wurden. Die
komplette Deckung von Rindenpartie deutet auf einen direkten Schlag, aus dem ein Abschlag
hervorgerufen wurde. Am Rande der Kanten sind mehrere Ausplitterungen zu sehen, bei
denen aufgrund der nicht deutlichen Dokumentation nicht einzuschétzen ist, ob es sich um
Retusche handelt oder sie durch Gebrauch zustande gekommen sind. Die relativ groBRen
Dimensionen der Abhebungen lassen vermuten, dal sie hauptséchlich durch Retusche bzw.
harte Hammer entfernt worden sind.

Diese einfachen Gerate kommen ebenfalls bei anderen Fundplétzen (e.g. Tablada de Lurin)
und gehdren zu Fundplatzen, die an der Kuste liegen und lassen sich in Verbindung mit
Fischen und Meerprodukten zu bringen.

Bei solchen Stucken ist selten eine glatte Oberflache an den Kanten bzw. Schneiden zu
beobachten. Diese Stiicke sind bisher weder experimentell noch funktional untersucht
worden. Jedoch sollte die Lage des Fundplatzes am Rande der Meerlinie eine besondere Rolle
gespielt haben. Die Steingerate des Ring- Fundplatzes sollten in diesem Zusammenhang
betrachtet werden.

4.3. Zusammenfassung und SchluBbetrachtung

Die Untersuchung der Steinwerkzeuge des Friih- und Mittelprédkeramikum Perus wurde im
Laufe der archéologischen Forschungen wenig beriicksichtigt. Im Vergleich zu anderen
Perioden und insbesondere zur Inka- Forschung zumindest bis Ende der sechziger Jahren
geriet dieser Forschungsbereich in die Vergessenheit. Erst am Ende der sechziger- und
siebziger haben sich die Archdologen dieser Periode mit ganz interessanten Ergebnissen
gewidmet.

An dieser Aufgabe haben nicht nur internationale Teams, sondern auch unterschiedliche
Schulen teilgenommen. Unter anderem haben hauptséchlich die Amerikaner eine Reihe von
Untersuchungen durchgefuhrt. Franzosen und Deutsche haben ebenfalls dazu beigetragen, daf}
zumindest mehrere lokale typologische Listen erstellt worden sind.

Auch peruanische Teams haben an dieser Forschung mitgemacht, jedoch mit weniger
Unterstutzung, vom Staat oder privaten Institutionen.

Die Herstellung der typologischen Listen geriet ein wenig durcheinander, da es sich dabei um
mehrere ,,Schulen* handelte. Dies brachte immer wieder Konfusion bei der allgemeinen
Betrachtung. In der vorliegenden Arbeit wurden eine Reihe von regelméaRigen typologischen
regionalen Listen erstellt, nicht nur um einen allgemeinen Vergleich zu gewinnen, sondern
auch um Formengruppen zu erzeugen, damit sie in der Zukunft als Grundlage von
Untersuchungen und Klassifizierungen dienen kénnen.

Um solche typologischen Listen herzustellen, wurden feste Zeitspannen durch C-14
Datierungen und Kalibrierungen erstellt. Uber 200 Datierungen wurden daher nachvollzogen
bzw. kalibriert, um eine chronologische Grundlage hervorzurufen. Diese bildeten den
Rahmen, denen die Typologien zugeordnet wurden.

Daraus ergab sich, daR nicht nur wegen des Problems des Plateau von Junger Dryas, sondern
auch aufgrund der Unzuverlassigkeit der Zusammenhdnge der Datierungen mehrere
pleistozane Datierungen ihren Wert verloren haben. Daher wird die Besiedlung anhand der C-
14 Kalibrierungen ab ca. 9000 v. Chr. gerechnet. Mehrere Datierungen uberlappen diesen
Zeitpunkt, was als Hinweis auf eine altere Datierung betrachtet werden kann.

Der erste Beitrag der vorliegenden Dissertation betrifft die Aufnahme und Untersuchung von
drei Steinartefakte- Sammlungen. Dabei wurden durch metrische und nicht nur typologische
Analysen die Gestaltung der bifaziellen Stlicke sowie der piéces foliacées des Paijaniens
aufgenommen. Die erste Sammlung stammt aus der nérdlichen Zentralkiste i.e. des Huarmey
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Tales. Sowohl metrische als typologische Merkmale dieser Sammlung gleichen &hnlichen
Materialien der Nordkiste, wo das Paijanien ausfihrlich untersucht wurde. Aus der
generellen Betrachtung der bifaziellen Stiicke als auch der Abschlége ist zu schlielen, dal} es
sich dabei um einen Steinbruch moglicherweise des Ende des Paijaniens (ca. 6000 v. Chr.)
handelt. Die schlechte Qualitit des Gesteines hat verursacht, dafl diese Siedler ganz kurz am
Fundplatz gewesen sind. Daher ist dieser Fundplatz als ,,Gesteinstest” zu bezeichnen. Die
geringe Anzahl der Grundproduktion belegt den Versuch der Reduktion des Rohmaterials.

Die weitere zwei Sammlungen stammen von der Nordkiste und sind dem Paijanien
zuzuordnen. In der vorliegenden Arbeit wurde anstatt einer typologischen Untersuchung eher
eine metrische Aufnahme des Materials durchgefiihrt, um die gleichen Gestaltung-
Verdiinnung der bifaziellen Stiicke festzustellen. Sowohl morphologische Anderungen als
auch metrische Reduktionen belegen die typologischen Bestimmungen: die Sammlungen
deuten darauf hin, daR der wichtigste Zweck der Steinbearbeitung die Herstellung von
Paijanien- Spitzen war.

Im vorletzten und letzen Kapiteln haben wir uns mit dem ganzen typologischen Inventar des
peruanischen Prakeramikums beschaftigt. Diese Arbeit hatte die Erstellung von regionalen
Formengruppen anhand des typologischen Vergleiches zum Ziel. Die Arbeit des
Inventarisierens bildet auch einen Kern dieser Dissertation. Keine Arbeit hatte sich in
friheren Zeiten damit beschéaftigt, was zur Unibersichtlichkeit flihrte. Dieses Problem wurde
durch die Erstellung von typologischen Listen von Fundplatz nach Fundplatz, die die
Grundlage der regionalen Formengruppen bildeten, behoben.

Daraus ergab sich, dal3 5 regionale Gruppen herausgestellt wurden. Jede Gruppe bevorzugte
nicht nur bestimmte Rohmaterialien, (wie beim Hochplateau Feuerstein gegeniber das
Quarzit der Hochgebirge ausgewahlt wurde) sondern verfugte auch Uber bestimmte
typologische unterschiedliche Geréte. Im Altprdkeramikum (ca. 9000-6000 v. Chr.) sind die
Leitformen bifazielle Schaber und typische andine Spitzen beim Hochland, eine Palette von
gestielten Spitzen bei den Sitidgebirgen, sowie Paijanien- Spitzen mit schmalem Stiel an der
Nordkiste gegenuber die breit gestielte Paijanien Spitzen der Zentralkdiste.

Beim Mittelprakeramikum (i.e. 6000-4000 v. Chr.) ist eine Vielfalt von Sondergerdten wie
ausgesplitterte Sticke und Bohrer, Langbohrer und Sternbohrer an der Zentralkiste
herauszustellen. Diese gelten ebenfalls als Leitformen dieser Periode und unterscheiden sich
deutlich von den anderen Alt- prakeramischen Formen.

Das Vorhandensein von zwei weiteren Formengruppen 143t sich an beiden geographischen
Stellen der peruanischen Kdste feststellen. An der Nord- Nordkdiste (iberwiegen ganz einfache
Artefakte, die keine Sondertechnik belegen. Es handelt sich dabei eher um die unmittelbare
Benutzung von Resten der Grundproduktion. Einfache gebrauche Abschlédge und Bohrer sind
typisch dabei. Etwa gleiches typologisches Inventar lieferte das Sidgebirge, deren
Dokumentation mangelhaft ist.

Die herausgestellten Formengruppen bestimmen regionale Unterschiede, die den
Ausgangspunkt der prékeramischen Kulturen bildeten. Weitere Forschungen werden diese
Kulturen und ihre entsprechenden Typologien belegen und dadurch neues Licht in die
Problematik des peruanischen Prakeramikums bringen.
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