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Vorwort

Es sind die entlarvenden Seitenhiebe auf scheinheilige Philosophen, sophistische
Schaumschlager und fehlgeleitete Bildungsbeflissene, die Lukian den Ruf eines erbar-
mungslosen Satirikers! und kritischen Zeitzeugen des 2. Jh. n. Chr.? eingebracht haben.
In seinen knapp 80 Werken3 entfaltet er einen regelrechten Katalog mannlicher Charak-
tertypen. Inmitten des Reigens kaiserzeitlicher ,bad boys“ finden sich allerdings zahl-
reiche Hetdrenfiguren, die bislang von der Forschung kaum beachtet wurden.> Ob die
Hetare des Kaisers Lucius Verus in den Imagines-Dialogen besungen wird, die Rhetorik
im Bis Accusatus wegen ihrer hetdarenhaften Ziige als Ehefrau verstof3en wird oder ob
man in den Hetdrendialogen von den Uberlebensstrategien einzelner Hetéren in einer
Mainnergesellschaft liest - Lukians Hetdren sind in dasselbe literarisch liberzeichnete
Bild der Zweiten Sophistik integriert, fiir das seine Mannerfiguren beriihmt sind. Die
Letzteren, so ist man sich einig, unterrichten uns Leser iiber die mitunter strapaziésen
Um- und Leidenswege der nenadsvpévor auf der Suche nach wahrer nodeio.b Doch wie
fligen sich Lukians Hetdren in das zeitkritische Corpus Lucianeum?

Diese Frage ist durchaus berechtigt, denn mit dem Begriff ,Hetdre" verbindet man nicht
in erster Linie Bildung, sondern Sex. Geschuldet ist diese Verbindung dem Umstand,
dass in der griechischen Antike zwei Termini fiir Sex-Arbeiterinnen nebeneinander ge-
braucht werden, die bis heute das Verstidndnis davon, was eine Hetadre eigentlich ist,

pragen. Gemeint sind die Termini &taipa und woépv.

1 Den Satiriker Lukian beleuchtet etwa Baldwin 1961. Baumbach 2002, S. 201-206 behandelt die zwie-
spaltige Wertschatzung von Lukians spotterfiilltem Journalismus im Deutschland des 20. Jh.

Z Jones 1986, S. 159 bezeichnet Lukian nicht nur als “representative of his age”, sondern auch als “perhaps
the most familiar”, ahnlich Rosenmeyer 20014, S. 258. Vor der tiblichen Datierung Lukians Lebenszeit auf
die Jahre 125-165 n. Chr. warnen Baumbach/von Méllendorff 2017, S. 16-17.

3 Zu Uberlieferung, Umfang und Echtheit des Corpus Lucianeum mafigebend Mras 1911 sowie die Praefa-
tio, S. v-xxi, der von Macleod herausgegebenen OCT-Ausgabe Lukians (Macleod 1972-1987). Die Zitate,
latinisierten Werktitel und Nummerierungen sind dieser Ausgabe entnommen. Die hier gewahlte deut-
sche Bezeichnung der Dialogi Meretricii, Hetdrendialoge, folgt iiber die Fachgrenzen hinausreichendem
Usus. In der deutschsprachigen Klassischen Philologie sind die 15 Dialoge unter der seit Wielands Lukian-
Ubersetzung von 1788/1789 iiblichen Bezeichnung Hetirengesprdche bekannt. Samtliche Abkiirzungen
fiir griechische Autoren und Werke folgen Liddell/Scott/Jones 1996 (LS]), die Abkiirzungen fiir lateinische
Autoren und Werke folgen dem Index des Thesaurus Linguae Latinae (TLL). Die wenigen anderen Abkiir-
zungen der vorliegenden Arbeit werden in der Bibliographie aufgelost.

4 Anderson 1976, S. 77 spricht von Lukians “rogues’ gallery” und fiihrt auf S. 79 Lukians mannliche Cha-
raktere auf zwei Grundmodelle zuriick: “He [= Lucian] himself had the resources to manufacture a horde
of muddling liars for the occasion, as a ‘topical’ variation on his caricature of philosophers or rhetori-
cians.”

5 Nur sporadisch erwdhnt Anderson 1976 Hetirenfiguren, etwa auf S. 20 und S. 122; sein Kapitel zur
“Characterisation” in Lukians (Euvre (S. 67-84) behandelt ausnahmslos mannliche Charaktere.

6 Etwa jlingst Baumbach/von Méllendorff 2017, S. 59: , Lukian schreibt sich ebenso sehr in den zeitgenos-
sischen Literaturbetrieb ein, wie er Kritik an seinen typischen bzw. typisierten Vertretern iibt ..."
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For decades, scholars have differed concerning the evidentiary value of the multitudinous
ancient material on Athenian prostitution and its practitioners - the apparentely brutally ex-
ploited brothel slaves (pornai) and the seemingly exalted courtesans (hetairai).”

Zu dieser begrifflichen Dichotomie kristallisierten sich in den spaten 1990er-Jahren im
Wesentlichen zwei Standpunkte heraus, die mitsamt ihren Impulsgebern kurz genannt
werden sollen. Auf der einen Seite unterscheidet Davidson die Termini £taipa und népvn
durch unterschiedliche 6konomische Systeme.? Dabei sieht er das Hetdrengewerbe
grundsatzlich von einem Geschenktausch bestimmt, in dem Sex gegen Geschenke ge-
tauscht wird, ohne dabei von Bezahlung zu sprechen. Diesem System steht der Waren-
tausch der népvn gegeniiber, da Sex und Geldsummen offen als Waren bezeichnet sind,
die Sex-Arbeiterin und Klient gegeneinander tauschen. Auf der anderen Seite geht Kurke
von einer politischen Trennlinie zwischen den beiden ,Liebesdienerinnen” £traipa und
nopvn aus.” Wahrend sie die Hetare mit der Aristokratie in Verbindung bringt und damit
als elitdres Begehrensobjekt versteht, verortet sie die topvn in der Demokratie, wodurch
sie zu einer gemeinen Prostituierten gerat. In jiingster Zeit pldadierte Goldhill dafiir, die
Erklarungsmodelle von Davidson und Kurke auf die Tatsache hin zuzuspitzen, dass “po-
litical change enables and requires different politics of prostitution”19. Wenngleich hier
nicht der Anspruch erhoben wird, diese komplizierte Dichotomie erkldren zu wollen,
muss sie bei der Frage, weshalb der Frauentypus Hetdre immer wieder in Lukians CEu-
vre begegnet, dennoch bertcksichtigt werden, da sie den kulturellen Erwartungshori-

zont des kaiserzeitlichen Rezipienten bestimmt.

kkx

Die vorliegende Arbeit widmet sich der Analyse literarischer Darstellungen von Hetdren
in der Kaiserzeit. Sie ist von der Frage geleitet, wie sich Hetarenfiguren in den von Man-
nern gepragten Bildungsdiskurs der sogenannten Zweiten Sophistik einordnen lassen.
Die Arbeit folgt daher einem literatur- und kulturwissenschaftlichen Ansatz. Sozialhisto-
rische Daten zum Hetdrenwesen um 200 n. Chr. kann sie nicht bereitstellen. Untersucht
werden vornehmlich die ,,Hetdrentexte“ Lukians, d. h. jene Texte des Corpus Lucianeum,
die Beziehungen zwischen Hetdren und Freiern zum Gegenstand haben. Unter ein sol-
ches Auswahlkriterium fallen einerseits (pseudo-)autobiographische Schriften wie Som-
nium, Bis Accusatus, Rhetorum Praeceptor, Imagines und Pro Imaginibus, andererseits die

Hetdrendialoge.

7 Cohen 2015, S. 5.

8 Vgl. Davidson 1997, S. 109-136.

9 Vgl. Kurke 1997.

10 Goldhill 2015, S. 186, hier: S. 193.



Die Hetdrendarstellungen in Lukians (Euvre sind bislang kaum erforscht. Lediglich den
Hetdrendialogen wurde seit dem 19. Jh. vereinzelt Aufmerksamkeit zuteil, wobei der
Fokus bis ins 20. Jh. hinein nahezu ausschliefilich auf dem Verhaltnis der Hetdrendialoge
zum Repertoire der Neuen Komddie lag.!! Seit Anfang des 21. Jh. schwenkt der Fokus auf
den kulturellen Kontext dieser 15 Dialoge. Dies ist dem aktuellen Forschungsklima in
den Altertumswissenschaften geschuldet, in dem Kultur und Literatur der Zweiten So-
phistik ebenso zu den florierenden Forschungsgebieten zdhlen wie Sexualitdt, Ge-
schlechterrollen und Prostitution.!? In diesem Zuge findet auch das antike Hetarenwe-
sen neue Beachtung. Monographien wie Courtesans and Fishcakes (Davidson 1997) und
Courtesans at table (McClure 2003) machten das antike Hetdrenwesen kulturwissen-
schaftlichen Fragestellungen zuganglich, indem sie die sexuelle Verfiigbarkeit von Heta-
ren vor dem Hintergrund der Machtdispositive der patriarchalen Gesellschaft Griechen-
lands beleuchteten.13 Die Publikationsaktivitat zu Lukians Hetdrendialogen ist dank die-
ser glnstigen Forschungslandschaft seither merklich angestiegen: Erschienen sind bis-
lang sieben Aufsitze zu einzelnen Dialogen,'4 drei kommentierte Ubersetzungen!S und
eine Dissertationsschrift®. Die vorliegende Arbeit geht insofern tiber die Forschungsbei-

trage zu den Hetdrendialogen hinaus, als sie ihren Blick auf alle Hetarentexte Lukians

11 Die Abhiangigkeit Lukians von der Neuen Komodie hielt Kock 1888 fiir gewiss und auch Ledergerber
1905 folgte ihm in dieser Ansicht. Fiir das 20. Jh. sind die Aufsdtze von Le Grand 1907 und 1908 sowie
Mras 1909 und 1916 mafigeblich. Beide Philologen widersprechen der sklavischen Abhangigkeit der He-
tdrendialoge von Werken der Neuen Komddie und plddieren fiir Lukians freieren Umgang mit der literari-
schen Tradition. Dessen ungeachtet blieb den Hetdrendialogen der Ruhm anhaften, meisterhafte Klassi-
kerimitation zu sein, wie Bompaires epochales Werk Lucien écrivain von 1958, etwa S. 325, belegt: « des
éléments de composition ... sont souvent la reprise immédiate de situations de Ménandre ou de ses con-
temporains ».

12 Die Zweite Sophistik wurde in der letzten Dekade des 20. Jh. endgiiltig vom Vorwurf des stumpfen Epi-
gonentums befreit und bringt seither eine umfangreiche Forschungsliteratur hervor, aus der exemplarisch
genannt seien Alcock 1993, Anderson 1993, Gleason 1995, Swain 1996, Schmitz 1997, Whitmarsh 2001
und Ni Mheallaigh 2014. Das im Abgabejahr dieser Arbeit erschienene Oxford Handbook of the Second
Sophistic (Richter/Johnson 2017) sei der Vollstindigkeit halber ebenfalls erwdhnt, wenngleich es nur
noch partiell beriicksichtigt worden ist. Die jiingste Gesamtdarstellung zur antiken Sexualitit der Griechen
und Romer liefern Foxhall 2013, Robson 2013 (nur klassisches Athen) und das von Hubbard herausgege-
bene Blackwell Companion (2014). Fiir den deutschen Sprachraum sei auf Spath 2006 verwiesen. Ein in-
novativer und vor allem interdisziplindrer Sammelband ist Blondell/Ormand 2015 gelungen, Masterson
2015 nimmt gender-Fragen in seinen die antiken Kulturen abdeckenden Sammelband auf. Cohen 2015
widmet sich der Prostitution im klassischen Athen.

13 Eine positive Resonanz und stimulierende Wirkung dieser Monographien bezeugen nicht zuletzt Sam-
melbdnde zum antiken Hetdrenwesen wie Glazebrook/Henry 2011 und Miiller/Sossau 2012.

14 Haley 2002, Gilhuly 2006 und 2007, Boehringer 2010, Bissa 2013, Blondell/Boehringer 2014 und Boeh-
ringer 2015a. Die Aufsitze behandeln nahezu ausschliefflich DMeretr. 5 (homoerotische Begegnung zwi-
schen Megilla und Leaina), lediglich Gilhuly 2007 und Boehringer 2015a besprechen auch andere Hetd-
rendialoge ausfiihrlicher, ndmlich DMeretr. 6 (Tochter wird von Mutter ins Hetdrengewerbe eingefiihrt)
und DMeretr. 10 (Wettstreit zwischen Hetadre und Philosoph um aristokratischen Jiingling).

15 Sidwell 2004, Conte 2016 und Hayes/Nimis 2015. Die Wissenschaftliche Buchgesellschaft Darmstadt
stellt eine neue Ubersetzung der Hetdrendialoge durch Mauritsch (angekiindigt) in Aussicht.

16 Shreve-Price 2014.
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weitet. Hierdurch weist sie der Figur der Hetdre bei Lukian eine Bedeutung zu, die bis-
lang noch nicht ausreichend beachtet worden ist.

Das Corpus Lucianeum legt nahe, dass die Hetdrel” im Zusammenhang mit den sozialen
Mechanismen der Zweiten Sophistik steht, denn wahrend die Zweite Sophistik fiir ihre
Sehnsucht nach dem klassischen Griechenland bekannt ist, bestechen Lukians literari-
sche Darstellungen von Hetdren durch die Begehrensstruktur zwischen Hetdren und
ihrer mannlichen Klientel. Die Dynamik, die von einem Begehren ausgeht, findet sich so
gesehen nicht nur in Lukians literarischen Darstellungen von Hetédren, sondern auch in
der Gesellschaftsstruktur der Kaiserzeit. Wie die Forschung der letzten Jahrzehnte zeig-
te, strebt vor allem die mannliche Bildungselite (memawevpévor) im griechischen Osten
des Imperium Romanum im 2.]h. n.Chr. nach einem Kklassizistischen Bildungsideal
(moweio) und nicht zuletzt nach dessen diskursiver Kontrolle. Das Begehren der
nenoudevpévol nach mondeio wird seit Maud Gleasons Making Men. Sophists and Self-
Presentation in Ancient Rome (1995) jedoch nicht mehr als ausschliefdlich intellektuelle
Anstrengung verstanden, sondern als ganzheitliche Bemithung um Mannlichkeit wahr-
genommen.!® Flr die Figur der Hetdre bedeutet dies, dass sie in dem diskursiven Ge-
flecht aus Bildung und Mannlichkeit keineswegs ein Fremdkorper ist, sondern eng an
das Streben der nemadevpévor nach Mannlichkeit ankniipft.

Wie sich zeigen wird, Uibertragt Lukian den Kampf der neraidevpévor um diskursive Kon-
trolle auf die Begehrensstruktur seiner Hetdrentexte. Er erzeugt damit eine Analogie
zwischen der literarisch dargestellten Dynamik des erotischen Begehrens und der ge-
sellschaftlichen Dynamik einer Kultur des Sehnens. Auf diese Weise stellt Lukian Wiin-
sche und Angste der minnlichen Bildungselite iiber die erotische Beziehung zwischen
Freiern und Hetdren bildlich dar. Das bildhafte Potenzial dieser Beziehung kommt im
Corpus Lucianeum immer wieder zum Einsatz. Infolgedessen wird die erotische Bezie-
hung zwischen Freiern und Hetdren als metaphorischer Darstellungsmodus Lukians fiir
die sozialen Mechanismen der méannlich gepragten Gesellschaft der Kaiserzeit verstan-
den. Dieser Darstellungsmodus gelingt Lukian, indem er fiir die Ausgestaltung seiner
Hetarenfiguren virtuos auf Typen, Topoi und Namen zurtckgreift, die sich tber Jahr-
hunderte hinweg zu einem Wissensspeicher um die Hetédre, einem regelrechten klassi-
zistischen Hetdrenarchiv verdichtet haben. Lukian funktionalisiert seine Hetdren also

gleichermafden als Wissens- und Begehrensobjekt. Die Hetdre (£taipa) lasst sich in Luki-

17 Die Hetdre" meint im Folgenden immer den Idealtypus einer Hetére. Seine Eigenschaften werden auf
den Seiten 31-33 dargestellt.
18 Erwahnt seien beispielsweise Rosen/Sluiter 2003 und Jones 2012.
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ans Hetdrentexten daher ebenso als Begehrensobjekt der kaiserzeitlichen Bildungselite
begreifen wie nowdeio. Des Weiteren verdeutlicht die Begehrensstruktur zwischen Heta-
ren und Freiern, wie der Bildungsdiskurs der Zweiten Sophistik eine kulturelle Normie-
rung von Mannlichkeit und gleichermafden eine Normierung mannlicher Sexualitdt im-
pliziert. Das vorrangige Ziel der im Rahmen dieser Arbeit erfolgenden Textanalysen be-
steht demnach darin, einen diskursiven Schauplatz kaiserzeitlicher Mannlichkeitsideale
aufzudecken, der sich um die Hetdre gebildet hat. Uber diesen Weg wird deutlich, dass
Lukian iiber die Hetdre, die niemals vollends dem Begehren eines einzelnen Freiers ver-
fiigbar ist, die Unerreichbarkeit solcher Mannlichkeitsideale thematisiert. Er konfron-
tiert seine Rezipienten also in gewohnt spottischer Manier mit der Unerfillbarkeit ihrer
Sehnsucht nach der hellenischen Vergangenheit, anstatt sie glauben zu machen, sie
konnten tiber die klassizistische mowdeio ebenso diskursive Kontrolle wie tiber eine Heta-

re, einem idealisierten Wissens- und Begehrensobjekt, erlangen.

kkx

Wie deutlich geworden ist, sind die zwei kaiserzeitlichen Diskurse um Bildung und
Mannlichkeit gedanklicher Ausgangspunkt dieser Arbeit. Demgemaf? ist das erste Kapi-
tel den diskursiven Grundfesten der mannlich gepragten kaiserzeitlichen Kultur gewid-
met. Es stellt Hetdren und noudeia als zentrale Begehrensobjekte des merodevpévog und
Gradmesser seiner Minnlichkeit heraus. Die Sehnsucht des memadevpévog nach dem
klassischen Griechenland verlangt ihm ein lebenslanges Bemiihen um einen klassizisti-
schen Kanon ab, der einen intellektuellen und einen physischen Code umfasst (Kapitel
1.1.1). Dass die Sexualitit eines Mannes einen mafdgeblichen Anteil an seinem Ringen
um diskursive Kontrolle hatte, wird an Artemidors Oneirocritica besprochen (Kapitel
1.1.2). Allerdings konnen weder Hetaren noch nmodeio die Sehnsucht des meradevpévog
nach symbolischer Macht jemals vollends befriedigen, wie sich aus einer tiber £€pw¢ und
seine Mechanismen hergestellten Analogie zwischen der erotischen Beziehung zu Heta-
ren und den Bildungsbestrebungen der memaidevpévor schlussfolgern lasst. Mit dieser
unerfillten Sehnsucht offenbart sich die Zweite Sophistik als Kultur des Sehnens (1.1.3).
Der doppelte Code, den ein nemadevpuévog zu beherrschen hat, spiegelt sich auch im Ver-
haltnis zur Hetdre wider, die gleichzeitig als Wissens- und Begehrensobjekt wahrge-
nommen wird (Kapitel 1.2). Denn wie ein kulturgeschichtlicher Abriss zur Hetare ver-
deutlichen wird (Kapitel 1.2.1), hat sich das kaiserzeitliche Hetdrenbild aus Literatur
und darstellender Kunst der Epochen Archaik, Klassik und Hellenismus entwickelt.

Rund um die Hetére ist ein gleichsam kanonisches klassizistisches Hetarenarchiv ent-



standen, in dem sich ein veritabler nemaevpévog auszukennen hat. Da dieses Hetdren-
archiv auflerdem an einen dezidiert mannlichen Kontext gebunden ist (Symposium,
Rhetorik und 6ffentlicher Raum), der fiir das Leben der mannlichen Elite der Kaiserzeit
virulent ist, lasst sich iiber das Streben der neraidevpévor nach Mannlichkeit ein weiterer
Hinweis auf eine Analogie zwischen der Beziehung zu moweio und der Beziehung zu ei-
ner Hetédre finden: Beide Begehrensobjekte erregen im neraidevpévog den Wunsch, sie zu
beherrschen und sich unterzuordnen (Kapitel 1.2.2).

An ausgewahlten Textpassagen aus kaiserzeitlichen Autoren wie Dionysios Halikarnas-
sos, Alkiphron und Athenaios wird in diesem Zusammenhang untersucht, wie sich das
beschriebene Hetdrenarchiv in kaiserzeitlichen Hetdrentexten manifestiert (Kapitel
1.2.3). Gemessen an diesen Autoren ist das kaiserzeitliche Hetdrenbild durchwegs von
einem objektivierenden male gaze bestimmt, der nicht unabhdngig vom Interesse des
kaiserzeitlichen Mannes an diskursiver Kontrolle liber ein unterlegenes Anderes und
liber eine kanonische Bildungsepisteme gelesen werden kann. Die erotische Beziehung
zu einer Hetdre wird bei diesen Autoren als Metapher fiir die sozialen Herausforderun-
gen des gebildeten Mannes eingesetzt, wodurch moideio erotisiert wird (Kapitel 1.3).
Diese Analysen ebnen einerseits den Weg fiir die anschlief3ende Besprechung von Luki-
ans Hetdrentexten. Andererseits geben sie zu erkennen, dass nicht nur Lukians Schriften
die Hetdre in Verbindung mit den um Bildung und Mannlichkeit gelagerten Diskursen
bringen. Literarische Darstellungen erotischer Beziehungen zu Hetdren versprechen
somit Aufschluss tiber die Mechanismen der Kultur des Sehnens.

Das zweite Kapitel arbeitet hiernach die prominente Stellung des kaiserzeitlichen Mann-
lichkeitsdiskurses und der Hetdre in Lukians (Euvre anhand ausgewdhlter (pseudo-)
autobiographischer Schriften heraus. Wahrend Kapitel 2.1 anhand der Schriften Eunu-
chus und Rhetorum Praeceptor nachweist, dass Lukian nicht nur dem intellektuellen
Code der Zweiten Sophistik, sondern auch dem physischen Code Aufmerksamkeit
schenkte, beschaftigt sich Kapitel 2.2 mit den hetarenhaften Allegorien Pntopwr| und
[Towdeio in den Schriften Bis Accusatus und Somnium. In Kapitel 2.3 wird an dem Schrift-
paar Imagines und Pro Imaginibus exemplarisch dargelegt, dass Lukian die Hetére in ein
narratives Muster einbettet, das zu einer Versinnlichung von naideio. und gleichzeitig zu
einer Erotisierung des Rezeptionsaktes fiihrt. Auf diese Weise gelingt es Lukian, die Be-
mithungen des nemadevpévog um modeioo metaphorisch darzustellen. An den vorgestell-

ten Hetdrentexten wird allerdings deutlich, dass modeio und €raipa bei Lukian dezidiert



nicht verfiighare Begehrensobjekte sind, wodurch der Rezipient mit seiner Sehnsucht
nach diskursiver Kontrolle konfrontiert wird (Kapitel 2.4).

Im dritten Kapitel werden sodann Lukians Hetdrendialoge besprochen. Zundchst wird
dem attizistischen Beglaubigungsapparat dieser 15 ethopoietischen Dialoge nachgegan-
gen (Kapitel 3.1), der in hohem Maf3e aus dem in Kapitel 1 skizzierten Hetdrenarchiv
generiert ist. In einem zweiten Schritt erfolgen Textanalysen einzelner Hetdrendialoge
(Kapitel 3.2). Darin zeigt sich, wie virtuos Lukian mit dem Hetdrenarchiv umgeht und
mit welcher Variationsbreite er die Beziehung zu einer Hetdre als Metapher fiir die
Sehnsucht des meradevpévoc nach der hellenischen Vergangenheit zu verwenden ver-
mag. Denn Lukians Hetdrentexte konfrontieren den Rezipienten mit wechselnden Se-
mantisierungssignalen, die ihn dazu nétigen, seine Bildungsepisteme stets erneut abzu-
rufen und seinen Erwartungshorizont neu zu justieren. Dariiber hinaus wechselt der
Status der Hetdre oftmals innerhalb einer einzigen Schrift vom erotischen Objekt zum
erotischen Subjekt. Durch die unklare Geschlechterhierarchie wird der Rezipient zudem
zur Uberpriifung seiner eigenen Mannlichkeit angehalten. Die Analysen zeichnen dar-
tiber hinaus nach, wie Rezeptionsgenuss in den Hetdrendialogen Uber die diskursive
Verflechtung von mawdeio und Ménnlichkeit tiber €pwc entsteht. Aus den exemplarischen
Textanalysen sowohl der Hetdrendialoge als auch der (pseudo-)autobiographischen
Schriften Lukians geht hervor, dass die erotische Beziehung zu einer Hetdre im Corpus
Lucianeum als ein metaphorischer Darstellungsmodus begegnet, der die paradoxe Sehn-
sucht des meradevpévog nach der verlorenen hellenischen Vergangenheit zum Ausdruck
bringt und den mannlichen Rezipienten zur kritischen Selbstreflexion anregt (Kapitel
3.3).

Das abschliefsende Kapitel dieser Arbeit (Kapitel 4) hebt hervor, dass Lukian die Dyna-
mik der erotischen Beziehung zu einer Hetare grofiflachig in den performativen Kontext
einer mannlich gepragten Kultur des Sehnens einordnet. Die Zweite Sophistik ist mit
ihrem an einem klassizistischen Bildungskanon orientierten intellektuellen und physi-
schen Code durch und durch von einer Begehrensstruktur gepragt. Diese Begehrens-
struktur schlagt sich auch auf die literarische Kommunikation nieder, wie aus der kai-
serzeitlichen Rhetorik und dem kaiserzeitlichen Literaturbetrieb hervorgeht. Gerade an
Lukians Hetdrentexten zeigt sich, dass der Rezeptionsakt selbst zu einem performativen

Akt wird.



Das Besondere an Lukians Hetédren ist allerdings, dass sie das tagtagliche Ringen und
Bangen des menoudevpévog um Mannlichkeit und diskursive Kontrolle der Lacherlichkeit
preisgeben. Denn sie weisen in ihrer Nicht-Verfiigbarkeit auf die paradoxen Rahmenbe-
dingungen der sozialen Dynamik einer Kultur des Sehnens hin und fiihren den ménnli-

chen Rezipienten damit an die Grenzen seiner eigenen Lust und Angst.



1 Hetiaren und die Kultur der Kaiserzeit

1.1 Mdnnlichkeit, Bildung und Macht

Die gesellschaftliche Stromung der Zweiten Sophistik wurde von Madnnern und fiir Man-
ner geschaffen, die mit klassischer griechischer Literatur, Rhetorik, Philosophie und Kul-
tur vertraut waren. Diese Wissensgebiete wurden unter dem Begriff madeio zusammen-
gefiihrt, worunter ein differenziertes mannliches Code-System zu verstehen ist, das die
kulturelle Identitat der kaiserzeitlichen Elite in der griechischen Welt des Imperium
Romanum mafigeblich pragte.l® I[Towdeio bestand im Wesentlichen aus einem intellektu-
ellen und einem physischen Code: Welche Worte ein wahrer Mann benutzen durfte und

mit welchem Gang er sich fortzubewegen hatte, unterlag strikten Reglements.

1.1.1 Howdeio - ein intellektueller und physischer Code

In ihrer Studie Making Men. Sophists and Self-Presentation in Ancient Rome (1995) legt
Gleason dar, dass das kaiserzeitliche Code-System aus intellektuellem und physischem
Code explizit mit der geschlechtlichen Identitét einer patriarchal gepriagten Gesellschaft
zusammenhangt. In ihrer Studie identifiziert sie “rhetorical praxis and gender identity as
parts of ... the complex business of self-presentation”.?0 Diese Annahme wird einerseits
durch die von den memadevpévor bei reprasentativen Anlassen und offentlichen Dekla-
mationen gepflegte artifizielle Sprachreinheit, den sogenannten Attizismus,?! anderer-
seits durch die allerorten ausgetragenen gymnischen Agone?? sowie die medizinischen

Traktate?? der Kaiserzeit gestiitzt:

19 In der Kaiserzeit wird daher jedweder Ausdruck von Kunst und Kultur als Ausweis kultureller Identitét
gelesen, vgl. Goldhill 2001b, S. 13: “Affiliations to Greekness are seen - explored, contested, projected -
also through the education system which linked the elite of Empire in a proclaimed communality of pai-
deia, a shared system of reference and expectation”.

20 Gleason 1995, S. XXVI.

21 Vgl. zur attizistischen Sprachreinheit etwa Swain 1996, S. 38: “Atticism was a label to be worn only on
certain literary and rhetorical occasions which advertised the elite’s ability to demonstrate its particular
proximity to the classics.” Ausfiihrlich zur rhetorischen Tradition der kaiserzeitlichen Deklamationspraxis
Russell 1983.

22 Van Nijf 2003 diskutiert die Bedeutung der gymnischen Agone in der Kaiserzeit ausfiihrlich im Zusam-
menhang mit Mannlichkeit und schliefdt seine Untersuchung pointiert mit dem folgenden Gedanken
(S.284): “If we want to capture the Zeitgeist, ‘Second Athletics’ is as appropriate a label as is ‘Second So-
phistic’.”

23 Konig 2005, S. 254-300 untersucht die Verflechtung von kaiserzeitlicher Medizin und Athletik.
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Masculinity ... constituted a system of signs. It was a language that anatomical males were
taught to speak with their bodies.2*

Wer ein veritabler Mann sein wollte, stand demzufolge unter immensem Leistungs-
druck. Bildungsinstitutionen, Deklamationspraxis sowie Amtervergabe waren auf ein
mannliches Subjekt zugeschnitten, das von Kindesbeinen an dazu erzogen wurde, seine
Mannlichkeit immer wieder zu beweisen.2> Nur wer es verstand, sich dauerhaft gemaf3
der kulturellen Erwartungshaltung in unterschiedlichen privaten und o6ffentlichen Kon-
texten zu gerieren, erlangte Zutritt zu der autoritativen Gruppierung von Mdnnern
schlechthin, den memawdevpévor. Der Bildungsdiskurs wurde also sowohl von den besten
Maénnern gefiihrt als auch in seinem Regelwerk von ihnen bestimmt und damit gleichzei-
tig legitimiert.2¢ Sie pragten die Erwartungshaltung an den intellektuellen und physi-
schen Code und tiberpriiften im Sinne einer Referenzgruppe nicht nur an neuen Anwar-
tern, sondern auch aneinander, ob noudeia buchstablich in Mark und Bein tibergegangen
ist.

Eine solche geschlechtsspezifische Stilisierung des Koérpers im Sinne der Verhaltens-
und Wahrnehmungsgewohnheiten des sozialen Umfeldes deckt sich mit Judith Butlers
Definition von gender. Denn nach Butler ist gender ein dynamischer Prozess:
“[Plerformativity is not a singular act, but a repetition.”?” Die permanente Wiederholung
eines historisch-spezifischen Code-Systems auf der sprachlichen und koérperlichen Ebe-
ne bestimmt, was ,mdnnlich” ist.28 Die Stilisierung des Korpers erfolgt also gemaf3 eines
kulturell konstruierten gender-Begriffes und gleicht dabei einer performativen Heraus-
forderung.2® Ubertragen auf die Zweite Sophistik bedeutet dies, dass moideio Ménnlich-
keit konstruierte. Daraus ergab sich aber eine doppelte Herausforderung fiir den
nenoudevpévoc. Das Pradikat ,méannlich” wurde ihm nicht allein wegen der angemesse-
nen und sichtbar gemachten Aneignung eines physischen Codes zugewiesen. Performa-
tiven Herausforderungen hatte er sich auch aufseiten des intellektuellen Codes zu stel-
len, dessen Beherrschung sich bei 6ffentlichen Anldssen und in Bildungsagonen zu be-

wahren hatte.

24 Gleason 1995, S. 70.

25 Mit Fug und Recht kann Gleason daher behaupten: “the competitive interaction of public life was a dis-
course confined to men”, dies., S. 58.

26 Vgl. Schmitz 1997, S. 50-51 und S. 91 sowie von Méllendorff 2000, S. 5.

27 Butler 1999, S. XV.

28 Butler 1999, S. XXV und 33.

29 Butler 1999, S. 43 zur perpetuierten Form einer korperlichen geschlechtsspezifischen Praxis als Zeichen
eines kulturellen Konstruktivismus; und zum triigerischen natiirlichen Schein dieses Konstruktivismus
dies., S. XV: “What we take to be an ‘internal’ feature of ourselves is one that we anticipate and produce
through certain bodily acts, at an extreme, an hallucinatory effect of naturalized gestures.”
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Daher trifft auch Gleasons Beschreibung von naideio als “instrument to challenge each
other’s masculinity”3? den Nerv der kaiserzeitlichen Mannerkultur. Uberspitzt formu-
liert hat das Bildungspostulat des zweiten nachchristlichen Jahrhunderts den ,vollkom-
menen Mann“ hervorbringen wollen. Dies zeigt sich nicht zuletzt an den Bemiihungen
der Sophisten und Rhetoren um die Konzeption einer neuen Mannlichkeit, wie Connolly
in ihrem Beitrag zu den “gender-troubled sophists” der Kaiserzeit betont.31 ,Manner”
der Zweiten Sophistik kampften nicht auf Kriegsschauplatzen, sie lieferten sich Wortge-
fechte. Daher lag die Herausforderung ihrer Zeit darin, unter Beweis zu stellen, dass rhe-
torisches Kénnen und Kérperkultur nichts mit weibischer Tauschungstaktik und Deka-
denz zu tun hatten, sondern ein Ausweis mannlicher Ideale wie Kampfesmut, Standhaf-
tigkeit und Macht waren. Es wundert daher kaum, dass sophistische Tatigkeit mit den
Wortfeldern des Kampfes und der mithsamen Korperarbeit beschrieben wurde, um sie

als Mannerarbeit zu legitimieren:32

Caught in a cultural paradox whereby oratorical perfection is judged by elegance and ele-
gance is weak and effeminate, the sophists invent an alternative grammar of bodily practice
in which elegance is the product of the severest self-control and eloquence is necessary for
manliness to survive.

[Towdeio war demnach das symbolische Kapital der mannlichen Elite33 - vornehmlich im
griechischen Osten des Imperium Romanum. Dieses Kapital erwuchs aus der Inan-
spruchnahme einer idealisierten Vergangenheit als kulturelles Erbe,3* aus der Sehnsucht
nach einem vergangenen Griechenland. Nach Foucault liegt der Ursprung einer solchen

Sehnsucht in dem Kampf um Teilhabe am Diskurs:

[D]er Diskurs ist ... nicht einfach das, was das Begehren offenbart ...: er ist auch Gegenstand
des Begehrens; und der Diskurs ... ist auch nicht blof3 das, was die Kimpfe oder die Systeme
der Beherrschung in Sprache iibersetzt: er ist dasjenige, worum und womit man kdmpft; er
ist die Macht, deren man sich zu bemachtigen sucht.35

30 Gleason 1995, S. 162.

31 Connolly 2003, hier: S. 313. Von Moéllendorff 2000, S. 4 hebt die Bedeutung des wandernden Sophisten
fiir die geographische Verbreitung des physischen Regelwerkes des Bildungsdiskurses hervor: ,Exponent
dieses Diskurses und damit zugleich seine paradigmatische Instanz war der lehrende und praktizierende
Rhetor, der (mobile) Sophist, der die ... Selbststilisierung perfekt zu inszenieren verstand.”

32 Vgl. Connolly 2003, S. 312 und das exemplarisch angefiihrte folgende Zitat von S. 315. Vgl. auch
Kasprzyk 2014, S. 301: « la question de la virilité est au cceur de I'identité de I'orateur ».

33 Schmitz 1997 spricht von symbolischer Macht (S. 26-31) und Marktwert (S. 195), Gleason 1995, S. XXI
von “symbolic capital”. Beide lehnen sich dabei an Bourdieu an, siehe etwa Bourdieu 1977, S. 171-183.

34 So formuliert Porter 2001, S. 64: “Bringing the past into the present is one way in which writers of the
Second Sophistic interpret their own contemporary reality” und dhnlich Goldhill 2002, S. 92: “The turn
back to the past, as ever, is a statement in the politics of the present.”

35 Foucault 1991, S. 11.
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Foucault umschreibt Wissensdrang und Wissensbeherrschung mit Begehren. Dabei ver-
steht er den menschlichen Korper als Katalysator des Diskurses.3¢ Das Recht, im Sinne
diskursiver Relevanz sprechen zu diirfen, ist fiir ein besseres Verstandnis der kaiserzeit-
lichen Mannerkultur von zweifacher Bedeutung: Zum einen definiert es die
nenoudevpévor als eine Gruppe,®” zum anderen erklart es, weshalb der permanente
Kampf um dieses Recht, das Begehren nach noideio, mithilfe mannlicher Sexualitit be-
schrieben wird:38 Wie der neradsvpévoc im offentlichen Raum nach performativer De-
monstration seines Bildungsanspruches strebt, so trachtet er im privaten Raum nach
performativer Demonstration seiner Selbstkontrolle hinsichtlich eines Begehrensob-
jekts. In den zu besprechenden Hetdrentexten Lukians und denen seiner Zeitgenossen
werden die erotischen Beziehungen zu Hetdaren immer wieder in gedankliche Nahe zum

kaiserzeitlichen Bildungsbetrieb und seinem inhdarenten Mannlichkeitsdiskurs gesetzt.

1.1.2 Sexuelle Hierarchie in der kaiserzeitlichen Fachschriftstellerei: Artemidor

Dass Mannlichkeit und mannliche Sexualitdt in der Zweiten Sophistik eng mit dem intel-
lektuellen und physischen Code verbunden sind, auf denen nowdeia fufdte, zeigt sich in
besonders plakativer Weise in den Oneirocritica des Artemidor (2.Halfte des 2.]h.
n. Chr.).39 Das in fiinf Biichern abgefasste fachschriftstellerisch-padagogische Werk bie-
tet einen weitgehend objektiven Einblick in die kulturelle Erfahrungswelt der kaiserzeit-
lichen Metropolen um das 2. Jh. n. Chr.#0 Selbstbewusst preist Artemidor sein Werk dank

reichen Studienmaterials und theoretischer Verlasslichkeit als uniubertroffenes ,Lehr-

36 Etwa in ,Der utopische Korper“ (1966), vgl. hierzu Defert in Foucault 2005, S. 34, der konstatiert, mit
Foucault lasse sich der Korper als ,,der Nullpunkt der Welt, der Ort, an dem Wege und Raume sich kreu-
zen“ bezeichnen. In das Zentrum seiner diskursanalytischen Uberlegungen riickt der Korper natiirlich
insbesondere in den vier erschienenen Binden seiner Studie Sexualitdt und Wahrheit.

37 Zum Streben der Griechen nach kultureller Identitit wiahrend der Zweiten Sophistik vgl. Schmitz 1997
und Goldhill 2001a.

38 Die Bedeutung von Mannlichkeit und Macht in der romischen Literatur und Kunst der Kaiserzeit arbei-
tet Vout 2007 heraus, indem sie die Darstellungsmodi der Liebschaften von Kaisern analysiert. Die Hypo-
these ihrer Arbeit verkiindet sie pragnant auf S. 19: “If sex is imperium, then power ... is penetration.” Zur
Bedeutung Foucaults fiir das Verstandnis der antiken Sexualitit vgl. Zeitlin 2002, S. 55: “his development
of the idea, that the “uses of pleasure” became central in the project of male self-fashioning already in the
classical period and his emphasis on the need to integrate erotics into the broader fields of regimen, eco-
nomics and philosophy (and vice versa) are both astute and meritorious.” Seine Unzuldnglichkeiten, ins-
besondere die androzentrische Perspektive seiner Uberlegungen diskutieren z. B. Larmour/Miller/Platter
1998 und Foxhall 2003.

39 Zur Datierung vgl. Bowersock 2004, S. 54-57 und Chandezon/Bouchet 2014, S. 14f.

40 In den letzten Jahren wurden die Oneirocritica (sowie die antike Traumdeutung) Gegenstand einiger
grofder angelegten Studien, z. B. Walde 2011, Weber 2015 und Bittrich 2017. Hervorzuheben ist die in
Montpellier beheimatete Forschergruppe um Chandezon und Bouchet, die an einer kommentierten Uber-
setzung Artemidors in der Reihe Les Belles Lettres arbeitet (so Chandezon/Bouchet 2014, S. 11) und im
Zuge dieser Arbeit 2012 und 2014 Sammelbande zu den Teilergebnissen herausgebracht hat.
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buch“ und ,Heilmittel an.#! Es enthalt unter anderem eine umfangliche Symbolik des
Penis (1.45), aus der klar hervorgeht, dass sich Mannlichkeit - nach Daftirhalten des er-

fahrenen Traumdeuters - im mannlichen Glied manifestiert:42

To aidoiov gotke ... yovaiki 8¢ Kol Ep@pévn, 6Tl TPOG Aepodicta EXTNIEOV EoTiv. ... ioydL 8¢ Kol
] T00 odpaTog Avdpeig, dTL Kol odTd ToVT@V aitiov: 310 avopeio Tpodg TIVOV KOAETTOL AOYOIG 08
Koi Tondeig, 6Tl YoViudTaToV TAVIMV TO 01d0idv €0ty domep kol 6 Adyog. (1.45.12-21)

Artemidor betont insbesondere die prokreative Kraft des mannlichen Geschlechtsteiles
(aftov, yovipmrtartov), die sich aus dessen sexueller Funktion ableitet (mpog dppodicia
gmodedv). Diese Kraft dufdert sich auf der korperlichen (iox0t) und geistigen Ebene
(AOyo1g), sodass der Penis in der Traumsystematik Artemidors dvopeio und modeio in
sich biindelt. Diese Verbindung entspringt aller Wahrscheinlichkeit nach der konventio-
nell angenommenen Uberlegenheit des Mannes iiber soziale Randgruppen wie etwa
Frauen, Knaben oder Sklaven. Denn fiir die Griechen ist Geschlechtsverkehr Ausdruck
einer sozialen Hierarchie: “the relation between the ‘active’ and the ‘passive’ sexual
partner is thought of as the same kind of relation as that obtaining between social supe-
rior and social inferior”43. Demzufolge bringt nicht nur der Bildungsgrad eines
nenodevpuévog seine soziale Position innerhalb der gesellschaftlichen Hierarchie zum
Ausdruck, sondern auch seine Sexualitat.

Die von Artemidor beschworene Hierarchie findet sich auch in dem beriihmten Passus
des 1. Buches zum Geschlechtsverkehr (1.78-80). Sexuelle Aktivitdat im Traum kann laut
Artemidor, wie jede andere getraumte Tatigkeit auch, auf dufdere Lebensumstdande des
Traumenden vorausdeuten.** Artemidor behandelt interessanterweise nahezu aus-

schliefflich Traumgesichte von Mannern; Frauen wird in seinem Passus zum Ge-

41 Artemidor halt sich im Vergleich zu seinen Zeitgenossen und unmittelbaren Vorgingern fiir den einzi-
gen Experten auf dem Felde der Traumdeutung, da nur er avtd taAn6 (Prodm, 1.23) sage. Den zeitlosen
Nutzen seines Buches nennt er im Proém, 1.9-13: 610 v edypnotiov od pdvov tv NUdV o0TtdvV GAAYL Kol
TV LETEMELTA £G0PEVMY AVOPGOTOV ... Tepl BV v Exo KoTddnyy, fiv S meipac Emopioduny, cuyyplyol. We-
nig spater im Prodm, 1.22f. spricht er von seinem Werk als Heilmittel: fgpaneiav tiva compiddn avti Tiig
TAGVNG KATOGTNGELY.

42 Der Text folgt hier und im weiteren Verlauf der Arbeit der Ausgabe von Pack 1963. Die dem Buch und
dem Kapitel hintangestellten Nummern bezeichnen die Zeilen der herangezogenen Ausgabe.

43 Halperin 2002, S. 30.

44 Artemidor rechnet Geschlechtsverkehr zu den natiirlichen Tatigkeiten des Menschen (1.10), die seinen
Lebenszyklus bestimmen. Trdume sollen den Traumer nach Artemidor wachsamer fiir bevorstehende
Ereignisse machen (1.1.31-33: kai ped’ Hmvov évepyeic Endymv T0G yyepnoels Eyeipev 1€ Kol Opeivev v
yuynv). Fiir Foucault ist Artemidor in dieser Hinsicht als praskriptiver Text zu lesen, siehe Foucault 1989,
S.9-51. Winkler 2002 greift Foucaults Ansatz auf und unterzieht Artemidor einer anthropologisch geleite-
ten philologischen Analyse, vgl. S. 37, wobei er die Oneirocritica als ,eine Art antiken Kinsey-Report*, S. 57,
d. h. als objektive Datensammlung, bewertet. Ders., S. 44f. zu Artemidors Unterscheidung von &veipog
(Traum) und évonviov (Traumgesicht) in 1.1.
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schlechtsverkehr in der Regel die Rolle des sexuellen Objektes zugeschrieben.*> Seine
Ausfiihrung zu Geschlechtsakten, die im Einklang mit Natur, Gesetz und Sitte stehen
(mepi Thg Katd evov kol vopov kai €0og cuvovoiag, 1.78.18f.), beginnt Artemidor mit der
einvernehmlichen Vereinigung von Trdumendem und Ehefrau. Die Ehefrau bezeichnet
Artemidor dabei als Chiffre fiir das Handwerk des Traumenden oder dessen Geschaft
(8ot1 yop 1 yovn) fjTot téyxvn tod 106vtog 1| mpayuateia, 1.78.23f). Die sexuelle Aktivitat ist
demnach der beruflichen Tatigkeit des Traumenden gleichzusetzen, da er aus beidem
materiellen Nutzen zieht (onupaiver <6&> 0 dvelpog TV MO TOV TOOVTOV OQEAELOY,
1.78.26f.).

Flr seine Deutung gibt Artemidor zweierlei Griinde an. Zum einen bereiten Liebesge-
nuss und materieller Gewinn dem Mann gleichermafien Lust (fidovtor pev <yap> oi
dvBpomol toig dppodiciolg, Hoovtarl o6& kol taig meereiong, 1.78.27f). Zum anderen steht
der Mann der Ehefrau sowie dem Geschift vor und lenkt beide (o0 npoictatar kai &pyet,
¢ Kol thg yovoukdg, 1.78.25f.). Die Analogie zwischen Sex und Beruf verwendet Artemi-
dor im Fortgang als Deutungsmuster fiir den Geschlechtsverkehr mit Frauen im Allge-
meinen: Nachdem er namlich in einem Satz dieselbe Deutung fiir getraumten Verkehr
mit der Geliebten festgesetzt hat (0 6¢ avtoc kol mepi épopévng €otm Adyog, 1.78.2f.),40
geht er ohne weitere Umschweife zur Hetdre als Sexualpartnerin tiber.#’” Ob der Mann
die Kontrolle liber seine Geschlechtspartnerin hat, ist nach Artemidor das wesentliche
Kriterium fiir die positive Deutbarkeit eines Sextraumes. Uber die Kontrolle des Mannes
entscheidet nicht zuletzt die Stellung, die im Traume fiir den Geschlechtsakt gewahlt
wird, wie der Traumdeuter zu verstehen gibt. Demgemaf3 bezeichnet er wenig spater die
Missionarsstellung als die einzige natiirliche Stellung der sexuellen Vereinigung: Nur auf
diese Weise konne der Mann seiner natiirlichen Bestimmung folgen, Herr tiber den Kor-

per seiner Partnerin zu sein (0 pryvbupevog koatd vopov A@poditng mavtog Gpyet Tod

45 In den Oneirocritica behandelt Artemidor von Frauen getrdumte Traume in verhéltnismafiig unbedeu-
tender Anzahl, wie Winkler 2002, S. 65 anmerkt. In 1.78.8-10 etwa traumt eine Frau vom sexuellen Ver-
kehr mit einem Bekannten, in 1.80.9-14 vom sexuellen Verkehr mit einer Frau. Bei letzterem Beispiel sei
erwdhnt, dass die traumende Frau sowohl als aktive als auch als passive Partnerin erscheint.

46 Fiir Artemidor scheint generell kein allzu grof3er Unterschied zwischen Ehefrau und Geliebter zu beste-
hen, nennt er sie doch auch an weiteren Stellen seines Werkes kurz nacheinander, z. B. in 1.2 (Tod der
Geliebten oder Ehefrau), in 1.79 (Fellatio mit Ehefrau oder Geliebter) oder 1.80 (Fellatio mit sich selbst
deutet Tod der Ehefrau oder Geliebten voraus). McClure 2003a, S. 22-25 geht der seit dem 4. Jh. v. Chr.
steigenden Beliebtheit und allgemeinen Bedeutungsbreite des Terminus épmpévn nach.

47 Welche Art Prostitutionstreibender Artemidor unter dem Begriff €taipa versteht, bleibt unklar. In dem
Hetdrenpassus (1.78.3-22) vermengt er die traditionellen Antonyme £taipa und ndpvn, indem er Strafie
und Bordell als Arbeitsorte der Hetdre nennt, wie etwa Malosse 2014, S. 147 und Schuller 2008, S. 207
betonen. In 2.3.12-13 jedoch impliziert Artemidor eine Distinktion dieser Begriffe durch den Verweis auf
moglichen Reichtum einer Hetdre: yovoiki 8¢ mokiAn kol avOnpa €o0ng coueépel, pdhota 8¢ €raipg kol
TAOLGIQ.
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copatog thg ocvvovong, 1.79.23f). Fir einen erwachsenen Mann biirgerlichen Standes
bedeutet eine solche strikte Hierarchisierung sexueller Rollen daher, dass er nicht nur
aufserhalb, sondern auch innerhalb des Nachtlagers seine Macht tliber eine sozial unter-
legene Gruppe zu behaupten hat.

Artemidor betont in seinem fachschriftstellerischen Werk eine enge Verbindung zwi-
schen Mannlichkeit und Macht. Zudem stellt er gerade in seiner Symbolik des méannli-
chen Gliedes eine Analogie zwischen sexueller und intellektueller Agilitit her. Eine vor-
dringliche Bedeutung mannlicher Sexualitdat innerhalb der Diskurse um Bildung und
Mannlichkeit ist nicht nur auf Artemidors Lehrwerk beschrankt. Wie sich zeigen wird,
wird sie auch in kaiserzeitlichen Hetiarentexten, allen voran in denen Lukians, immer
wieder betont. Die Bemiithungen des memoidevpévog werden hier mitunter als Konse-
quenz der erotischen Anziehungskraft von Begehrensobjekten gedacht, wodurch &pwg
zu einer ernstzunehmenden Triebfeder der mannlich codierten Kultur der Zweiten So-

phistik avanciert.

1.1.3 Die Zweite Sophistik als Kultur des Sehnens

In den letzten Jahren wurde in der Forschung betont, dass das Begehren der
nenondevpévol nach mondeio von Unerfiillbarkeit gekennzeichnet ist.*® Die Idealisierung
der klassischen griechischen Kultur steht dem unwiederbringlichen Ende dieser Bliite-
zeit gegeniiber. Im weiteren Verlauf der Arbeit wird die Zweite Sophistik daher als eine
Kultur des Sehnens verstanden, denn just das Wissen um den Verlust der hellenischen
Vergangenheit befeuert die Sehnsucht der meroidevpévor nach eben dieser Vergangen-

heit:

... sophistic visions of the past are ... always just out of reach, and yet all the more attractive
for their elusiveness.*?

Wenn noweio in der Zweiten Sophistik immer nur ein Objekt des Sehnens sein kann, ist
das Bemiihen um nawdeio zwangslaufig ein lebenslanger Prozess, der nie an Intensitat
verliert. Dieser zeitlichen Dimension der Unendlichkeit kann kein immerwahrender Be-

sitzanspruch auf nodeio entspringen.>® Eine auf unerfiillbares Begehren zugeschnittene

48 Etwa Porter 2001 (anhand von Pausanias und Longinus) oder Kénig 2012 (anhand von Alkiphron).

49 Konig 2012, S. 281.

50 Vgl. Jones 2012, S. 32: “True paideia was an intellectual and moral way of being [Hervorhebung Jones],
which continued throughout a man’s life and could never be taken for granted.”
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Lesart der Zweiten Sophistik>! hat Konsequenzen fiir die Dynamik der Beziehung des
nenondevpévog zum Kklassizistischen Bildungspostulat: Mannliches Sehnen muss unerfiillt
bleiben und das Begehrensobjekt muss sich einem alleinigen und endgiiltigen Besitzan-
spruch entziehen.

Geht man also der Frage nach, wie die Hetére in der kaiserzeitlichen Kultur des Sehnens
verankert ist, muss das Kriterium der unerfillten Sehnsucht beriicksichtigt werden.
Hierfiir lohnt es sich, zunachst die soziologischen Komponenten der Beziehung zu einer
Hetédre mit denjenigen der Beziehung zu nadeia zu vergleichen. Als Ausgangspunkt emp-
fehlen sich Texte, die eine gewisse Faszination fiir die Hetdre in der Kaiserzeit nahele-
gen.>2 Darunter sind sowohl die fiir die vorliegende Arbeit ausgewdhlten Hetarentexte
Lukians zu verstehen, als auch die im Fortgang nur auszugsweise beriicksichtigten Heta-
rentexte anderer kaiserzeitlicher Autoren wie Dionysios Halikarnassos, Alkiphron und
Athenaios.>3

Sucht man in den Texten jener Autoren nach dem erotischen Begehrensobjekt Hetére,
stellt man fest, dass sie nicht das einzige erotische Begehrensobjekt ist, das einem Mann
in der Gesellschaft der Kaiserzeit zur Verfiigung stand. Vielmehr finden sich insgesamt
betrachtet drei erotische Begehrensobjekte: Ehefrau, épopevoc und Hetdre. Letztere
wird dabei immer wieder von den beiden anderen Begehrensobjekten abgegrenzt. So ist
zum Beispiel an die (noch zu besprechende) Gegeniiberstellung von attischer Ehefrau
und asianischer Hetdre in Dionysios’ De oratoribus veteribus>* oder an Lukians Hetdren-
dialoge zu denken, in denen Hetdren immer wieder mit der drohenden Heirat ihrer Frei-
er konfrontiert werden (DMeretr. 2, DMeretr. 4, DMeretr. 7).55 Gleichermafden werden im
13. Buch von Alkiphrons Gelehrtengastmahl erotische Beziehungen zu épopevot (563c-
565f) solchen zu Hetdren gegenitibergestellt. Der Impuls, die Hetdre von anderen Begeh-
rensobjekten abzugrenzen, mag dem Umstand entspringen, dass weibliche Prostitution

in der Antike im Grunde als Teil eines Schutzmechanismus der gesellschaftlichen Ord-

51 Einen anderen Schwerpunkt setzen Untersuchungen wie Swain 1996 (Zusammenhang von Bildung und
Sprache), Schmitz 1997 (Zusammenhang von Bildung und Macht) oder Goldhill 2001a (Zusammenhang
von Bildung und kultureller Identitit).

52 So konstatiert Funke 2012, S. 185 mit Blick auf Lukian und Alkiphron eine “Second Sophistic fascination
with the courtesan”.

53 Auf den Seiten 36-50 werden ausgewdahlte Passagen aus Dionysios Halikarnassos, Alkiphron und Athe-
naios besprochen.

54 Siehe Seiten 36-40.

55 Glazebrook 2006, S. 128 macht darauf aufmerksam, dass diese Antithese auch bei den attischen Red-
nern beliebt ist: “The character of the hetaira in judicial oratory is further noteworthy on account of its
opposition to the image of the ideal wife, the séphrén guné.” Kennedy 2015 beleuchtet die Urspriinge die-
ser Dichotomie im spaten 6. und frithen 5. Jh., die sie nicht in einer Antithese des Status, sondern des Ver-
haltens sieht.
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nung gewertet wird: Sie unterbinde schlief3lich mannliche Prostitution und verringere
die Verfithrung (un)verheirateter Biirgerinnen.>¢ So sehr die Hetdre den Biirgerstatus
der antiken Gesellschaft auch schiitzen mag, so sehr muss auch immer und immer wie-
der betont werden, dass sie selbst nur an den Rand dieser Gesellschaft gehort.

Den drei potenziellen Begehrensobjekten des kaiserzeitlichen Mannes sind demgemaf?
drei unterschiedliche Beziehungsmodelle zugeordnet, die sich in ihren soziologischen
Komponenten stark voneinander unterscheiden.>” Das Ziel der Ehe etwa ist die perma-
nente Bindung an ein Begehrensobjekt. Diese Bindung kommt einer Erfiillung méannli-
cher Sehnsucht gleich.>8 Dabei ist allerdings zu beachten, dass die Ehe der Zeugung legi-
timer Nachfahren, d. h. der Generierung legitimer Biirger dient. Der sexuelle Kontakt im
Rahmen einer Ehe dient somit dem Wohl der noiic.>®

Der paderastische €pwc¢ wiederum ist seinem Wesen nach von kurzer biologischer Le-
bensdauer. Er ist lediglich ein rite de passage des épdpevog und mit verblasster Jugend-
bliite des Geliebten geht der paderastische &pw¢ in ein dauerhaftes, explizit nicht-
erotisches Biindnis, ¢iMa, tiber.60 Uber diese zeitliche Grundbedingung hinaus ist der
sexuelle Kontakt mit einem €papevoc dhnlich strengen Restriktionen unterworfen wie
der mit einer Ehefrau. Das paderastische Verhaltnis ist an einen Katalog erlaubter Blicke
und Formen des Kérperkontaktes gebunden.6!

Besinnt man sich auf die Dynamik der Beziehung des nenadevpévoc zu noudeia, die von
unerfillter Sehnsucht gepragt ist, die sowohl ewig wahrt als auch das ganze Leben eines
Mannes bestimmt, so leuchtet ein, dass die Beziehungsmodelle der Ehe und der Pade-
rastie hierzu wenig Analogien bieten. Die Attraktivitit der Hetdre und die soziale Dyna-
mik ihres Beziehungsmodells hingegen dhneln der Anziehungskraft der klassizistischen
noudeio und ihrer Auswirkungen auf das Leben eines nemaidevpévog in vielerlei Hinsicht.

Zum einen ist der sexuelle Kontakt zu einer Hetdre nicht von vergleichbaren restriktiven

56 Diese soziale Funktion der Hetdre bzw. der antiken Prostitution von Frauen beleuchten etwa Kurke
1997, S. 127-129 und Johnson/Ryan 2005, S. 89. Zum demokratischen Postulat der koérperlichen Unver-
sehrtheit eines mannlichen Biirgers vgl. Halperin 1990, S. 266f. Die Gesetze und antiken Haltungen zu
poyeia (Ehebruch) skizziert Robson 2013, S. 90-102. Vgl. auch Konstan 1994, S. 179: “In such an economy
of connubial exchange, private passion is always potentially disruptive. In a man, it is a sign of self-
discipline to keep desire subject to the constraints of social propriety and to avoid affairs with the wives,
daughters, and sons of fellow citizens.”

57 Die Vorziige von Ehe und Paderastie werden in mehreren kaiserzeitlichen Werken diskutiert, wie
[Pseudo-]Lukian Amores, Plutarch Amatorius oder auch Achilles Tatios 1, sodass Jones 2012, S. 238 kon-
statiert: “Achilles is evidently picking up a thread in the contemporary negotiation of masculinity’s rela-
tion to sex.”

58 Konstan 1994 zu €pwg und Ehe in den Liebesbeziehungen der Romanhelden.

59 Vgl. hierzu etwa Johnson/Ryan 2005, S. 2 mit weiterfiihrender Literatur.

60 Grundlegend hierzu Dover 1978, S. 49-54.

61 Ausfiihrlich diskutiert etwa bei Dover 1978, S. 81-101 und jiingst Glazebrook 2015, die das Hetdrenwe-
sen als padagogisches Negativbeispiel fiir die Pdderastie analysiert.

18



Reglementierungen betroffen wie derjenige zu Ehefrauen und €épdpevou: Der korperliche
Genuss von Hetdren ist in der Antike legitim,%2 sodass ihre erotische Attraktivitat sowie
Konsumierbarkeit in Text- und Bildmedien dargestellt werden kann, ohne die Moralvor-
stellungen der Rezipienten zu verletzen.®® Zum anderen ist die Hetdre eine kaufliche
Ware, die man mit anderen Mannern teilt,®* wodurch ein alleiniger Besitzanspruch auf
sie de facto nicht besteht. Auf diese Weise bleibt in dem Verhaltnis zu einer Hetdre die
erotische Spannung permanent aufrechterhalten. Die Sehnsucht nach der endgiiltigen
Eroberung halt den Freier in konstanter Buhlschaft, denn sein Begehrensobjekt ver-
liert - in seiner zeitlosen Idealisierung - nicht an Attraktivitit.6> Ebenso wenig versiegt
die Attraktivitat von noudeia, sodass sie den memoudevpévog ein Leben lang zu Bildungs-
demonstrationen anregt. Da die Hetdre ein Gebrauchsgegenstand ist, der getauscht wer-
den kann, schiirt ihr temporar begrenzter Besitz madnnliche Kompetitivitit und Macht-
bestrebungen. In der Summe betrachtet ist die Hetdre also ein Begehrensobjekt, das
zwar am Rande der Gesellschaft steht, jedoch gleichzeitig Statussymbol der mannlichen
Mitglieder eben dieser Gesellschaft ist und dariiber hinaus nicht vollends verfiigbar ist.

Die soziologischen Komponenten des Beziehungsmodells zu einer Hetdre laden somit
dazu ein, die Beziehung zu einer Hetdre als Metapher fiir die unerfiillbare Bildungssehn-
sucht des memodevpévog zu begreifen. Dies drangt sich umso mehr auf, da die Hetére in
der Kaiserzeit gleichzeitig Begehrensobjekt und Bestandteil einer idealisierten Bildungs-

tradition ist, wie der nachstehende Abschnitt zeigen wird.

1.2 Die Hetidre als Wissens- und Begehrensobjekt

Das Hetdrenbild Lukians speist sich wie dasjenige seiner Zeitgenossen aus einem brei-
ten Spektrum an Topoi, Typen, Namen und Narrativen, das sich tiber unterschiedliche
Epochen, Gattungen und Medien hinweg zu einem Wissensspeicher um den Frauentypus

Hetire entwickelt hat. In der Kaiserzeit avanciert die Hetare also zu einem veritablen

62 Vgl. etwa Robson 2013, S. 67 oder Cohen 2015, S. 39-68, besonders S. 39f.

63 Vgl. Johnson/Ryan 2005, S. 2: “While it was socially acceptable in Archaic and Classical Greece to depict
sexual congress with prostitutes in works of art and literature, it was not the case when it came to the
respectable relationship between husband and wife.”

64 Der Mensch als Ware wird seit Marx diskutiert und dieser Ansatz wird von Irigaray 1979, etwa S. 182
auf die Rolle der Frau in der Gesellschaft ibertragen.

65 Keiner der hier behandelten Autoren bekundet nennenswertes Interesse an gealterten Hetdren. Im
Vordergrund stehen Hetdren in der Bliite ihrer Lebenszeit. Gleichwohl ist der Alterungsprozess von Heta-
ren und Frauen im Allgemeinen ein beliebter Topos der griechischen Komdédie, wie Oeri 1948 ausfiihrlich
darlegt.
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Wissensobjekt. Fiir die Frage, was ein neradsvpévoc um 200 n. Chr. unter einer Hetdre
verstanden haben mag, miissen daher folgende bildlichen und textlichen Quellen in Be-
tracht gezogen werden:%¢ die Malerei und bildende Kunst von der Archaik bis zum Hel-
lenismus, die archaische Dichtung, die klassischen Redner, die sokratischen Schriften,
die attische Komddie und die hellenistischen Kompendien®’. Die Ausfiihrungen in die-
sem Unterkapitel erheben keinesfalls den Anspruch, erschopfend zu sein. Sie sind ledig-
lich ein kulturgeschichtlicher Abriss zum Hetdrenbild der Kaiserzeit.

Innerhalb der Epochen und der mit ihnen verbundenen Medien und Gattungen variiert
das Interesse fiir den Frauentypus Hetdre, seine Ausformung und seine Prominenz.
Trotz dieses kulturellen Wandels bleibt das Hetarenbild jedoch konstant von Objekthaf-
tigkeit bestimmt. Das heifdt, die Hetdre ist iber Zeit- und Gattungsgrenzen hinweg ein
Produkt des male gaze. Nicht nur, weil vornehmlich mannliche Autoren oder Kiinstler
die Bilder und Narrative liber Hetidren verbreiten, sondern in erster Linie, weil die Bild-
und Schrifttrager primar zur Benutzung durch Manner bestimmt sind. Dass die Hetdre
ein Produkt mannlicher Phantasie ist, muss insofern bei jedweder Untersuchung zum

Hetarenwesen berticksichtigt werden, wie Kurke eindringlich betont:

In particular, we must accept the fact that our texts offer us very little usable information
about the ‘real lives’ of ‘real women’; instead, they may allow us to see something of the
needs and investments of the men who created them.68

Die Hetdre wird in den vorzustellenden Quellen in direktem Zusammenhang mit gender-
Hierarchien erlebt. Dadurch etabliert sie sich zum Gradmesser von Mannlichkeit. Dass
die Hetdre einem gewissen Konstruktivismus unterliegt, zeichnet sich an den Aufgaben
ab, die ihr in dem je nach Epoche und Gattung wechselnden kulturellen Kontext zuge-
schrieben werden. Uber die Jahrhunderte hinweg entwickeln sich drei zentrale Wir-
kungsbereiche der Hetdre: Symposium, Rhetorik und o6ffentlicher Raum. Es sind ménnli-
che Raume, in welche die Hetére tiber spezifische Funktionen integriert wird. Fiir Auto-
ren der Kaiserzeit wie Lukian sind diese Bereiche fest in einem Wissensspeicher um die

Hetdre verankert. Aufgrund seiner Genese und Verbindlichkeit fiir die kaiserzeitlichen

66 Diese unterschiedlichen Erinnerungsspeicher des Hetiarenbildes sind in der Forschung gut aufgearbei-
tet worden, sodass hier darauf verzichtet wird, sie ausfiihrlich vorzustellen. Einen ersten solchen Versuch
unternahm Schneider 1913, doch sein Artikel ist ebenso wie die verdienstvolle Monographie von Reins-
berg (1993) aus literatur- und kulturwissenschaftlicher Sicht iiberholt. Schuller 2008 behandelt die Heta-
re zwar diachron iiber die griechisch-romische Antike hinweg, ist allerdings stark popularwissenschaft-
lich angelegt. Die Sammelbande von Glazebrook/Henry 2011 und Miiller/Sossau 2012 geben einen guten
Eindruck von dem interdisziplindren Skopus der Forschungen zum Hetirenwesen.

67 Etwa von Philainis, Machon und Aristophanes von Byzanz. Zu Philainis und Machon ausfiihrlicher wei-
ter unten, S. 28-29 bzw. S. 48-49, zu Aristophanes von Byzanz vgl. S. 29. Der Einfluss romischer Literatur
auf das kaiserzeitliche Hetdrenbild griechischer Autoren ist nicht auszuschliefien, wird aber in dieser
Arbeit nur punktuell thematisiert, z. B. S. 144 oder S. 150.

68 Kurke 1997, S. 107.
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Autoren wird dieser Wissensspeicher im Folgenden als klassizistisches Hetdrenarchiv
bezeichnet. Dieser Begriff impliziert aber keineswegs, dass sich in einer einzigen Hetare
alle drei Wirkungsbereiche finden miissen. Vielmehr unterliegt es der Ausrichtung des
jeweiligen Hetdrentextes, welcher Wirkungsbereich aus dem Hetdrenarchiv ausgewahlt
wird und welche Funktion damit der Hetdre zugeschrieben wird. Daraus ergibt sich
selbstverstdndlich eine bemerkenswerte Variationsbreite des Frauentypus Hetére. Dies
bedeutet gleichzeitig, dass es nahezu unméglich ist, fiir alle Zeiten, Medien und Gattun-
gen der griechischen Antike verbindlich zu definieren, was eine Hetéare ist. Wie sich her-
ausstellen wird, ist aber gerade das ein grundlegender Wesenszug der Hetéare, der auch
am Hetarenbild der Kaiserzeit deutlich hervortritt.

Um die Ausmafie und Eckdaten des klassizistischen Hetdarenarchivs dennoch greifbar zu
machen, werden jene drei grofden Wirkungsbereiche der Hetdre in den nachsten Teilka-
piteln vorgestellt. Daran schliefden ausgewahlte Passagen aus Dionysios Halikarnassos,
Alkiphron und Athenaios an, die zeigen sollen, wie sich das klassizistische Hetdrenarchiv
in kaiserzeitlichen Texten manifestiert. Am Ende des Kapitels erfolgt eine Synopsis, wel-
che die Figur der Hetdre in die kaiserzeitliche Kultur des Sehnens einordnet und damit

den Ausgangspunkt fiir die Analyse der Hetdrentexte Lukians bietet.

1.2.1 Das Klassizistische Hetdrenarchiv und seine Wirkungsbereiche

1.2.1.1 Symposium

Mit der Archaik treten Hetdren zum ersten Mal in der griechischen Geschichte in Er-
scheinung. Dichtung und Vasenmalerei pragen den Typus Hetédre, der bereits hier gezielt
funktionalisiert wird. Die Archaik etabliert namlich das Symposium als ,natiirlichen Le-
bensraum” der Hetdre.®® Unserem Kenntnisstand nach waren Symposien entscheidende
soziale Ereignisse, um das Gruppengefiihl der mannlichen Gaste, aber auch die Zugeho-

rigkeit des Einzelnen zu dieser Gruppe zu starken. Nicht zuletzt dienten Symposien da-

69 Kurke 1997, S. 111: “[T]he hetaira is an invention of the symposium; as her name implies, this is her
proper sphere.” Dies. betont auf S. 113f,, dass die archaische Dichtung diesen Terminus vermeidet und
Periphrasen bevorzugt, wie sie an Anakreons ,thrakischem Fiillen“ (fr. 417 PMG) belegt. Henry 2000,
S. 507 kritisiert an Kurkes Analyse: “That study ignores the materiality of the porne, the ‘buyable woman’
who was the substrate, and concentrates only on the poetics of the use of the hetaera in sympotic poetry
and anecdote.” Kennedy 2015 geht davon aus, dass der Terminus £taipa im spédten 6. und frithen 5. Jh.
zundachst fiir biirgerliche Frauen gewahlt wurde, die an Symposien teilnahmen, und die Verbindung dieses
Terminus mit der sexuellen Verfiigbarkeit (nichtbiirgerlicher Frauen) erst spater aufkam.
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zu, jugendliche Manner in den Kreis der erwachsenen Manner aufzunehmen.”® Die In-
itiation der jungen Manner erfolgte auf der sozialen und sexuellen Ebene,’! wobei es
sich um dieselben Ebenen handelt, auf denen sich auch die gruppendynamische Wir-
kung fiir die erwachsenen Manner entfaltete. Zu diesen integrierenden Ebenen des
Symposiums zahlten vielerlei Geniisse wie exquisite Speisen und Weine. Die intellektu-
elle und sinnliche Wiirze des Gelages machten aufierdem gepflegte Konversationen,
spielerische Wettbewerbe, Musikdarbietungen und eben auch erotisches Amiisement
aus.”? Eine Hetdre trug nicht nur in entscheidendem Mafie zu diesen symposialen Ge-

niissen bei, sie war auch selbst ein solcher Genuss:

[I]n the lifestyle of habrosyne ... the [hetairai] functioned as so much sympotic furniture, like
the couches and pillows - objects to serve the needs of the male symposiasts and create a
certain atmosphere.”3

Genau dieser Umstand fiihrt zu einer - allen Definitionsversuchen widerstrebenden -
Fluiditat der Hetdre zwischen zwei Polen: Einerseits ist sie gleichberechtigte Teilnehme-
rin des symposialen Kosmos, andererseits kommt ihr die Rolle des kauflichen Objekts
erotischer Mannerphantasien zu.

Was die Hetdre gemaf ihrer Rolle im archaischen Symposium ausmacht, ist damit ihre
unklare Abgrenzung zur gemeinen Prostituierten, der ndpvn.’* Zwar wird die €raipa
seither mit Aristokratie, Exklusivitat und Geschenktausch verbunden, sodass ein Gegen-
satz zur mopvn, die fiir Demokratie, allgemeine Verfligbarkeit und Kauflichkeit steht,
deutlich hervortritt.”> Doch sobald es um den sexuellen Zugriff auf die Hetdre geht, also
ihr Koérper in den Vordergrund riickt und soziologische Differenzierungen in den Hin-
tergrund treten, ruckt die étaipa der méopvn empfindlich nahe: Solange die sexuellen
Dienste der €taipa mit dem (genuin aristokratischen) Freundschaftsdiskurs kaschiert

werden, tragt die £taipa zur Etablierung des Symposiums als exklusiver (Manner-)Zirkel

70 Vgl. etwa Murray 1990, S. 3-13 und Schmitt-Pantel 1997, S. 76-90. Zur Ubernahme des aristokratischen
Symposiums von einem weiteren Biirgerkreis als soziale Einrichtung vgl. Glazebrook 2015, S. 161.

71 Glazebrook 2015 bezeichnet die Aufgabe des archaischen Symposiums als “sex-education class” (S. 172)
fiir épmpevoy, die sie in ihrer anregenden Studie ebenso wie &taipot als “objects of desire” (S. 157) unter-
sucht.

72 Starr 1978 beleuchtet die Einbindung von Hetdren und Musikerinnen in die sinnlichen und intellektuel-
len Bediirfnisse der mannlichen Symposiasten, besonders deutlich S. 408: “they were part of the demi-
monde [Hervorhebung Starr] which satisfied the desires and needs of an aristocratic male society”. Die
symposialen Unterhaltungsarten von der homerischen Gesellschaft bis in die Klassik untersucht Schafer
1997.

73 Kurke 1997, S. 119.

74 Vgl. hierzu die Anmerkungen auf S. 3.

75 Im Zuge ihrer Unterscheidung von ¢taipa und nopvn tber die Klientel (Aristokratie vs. Demokratie)
verweist Kurke 1997, S. 128 auf Halperin 1990, S. 88-104, der die ndpvn als Essenz des demokratischen
Gedankens definiert: “in Halperin’s account to be a citizen means always having a place to put your penis”.
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bei. Doch unter der Pramisse, dass Penetration mit Macht gleichzusetzen ist,’® dient die
Hetire als Beweismittel fiir mannliche Uberlegenheit und die Beherrschbarkeit eines

schwacheren Anderen:

She [= the haetaira] can serve as [the sympotic group’s] mirror, supporting the games of
privilege and desire, or as its other, uniting the group by her instrumentality or exclusion.””

Diese doppelte Funktion der Hetare als Spiegel- und Zerrbild ist auch an den erotischen
Vasenbildern der Jahre 535-475 v. Chr. abzulesen:78 Diese Trinkgefafse sind einerseits
Teil des symposialen Interieurs, andererseits realer Gebrauchsgegenstand. Ihre Darstel-
lungen reichen von im Kreise der Symposiasten musizierenden Hetadren tiber exklusive
Hetdrensymposien bis hin zu sexuellen Gruppenorgien.’® Die Bildkompositionen zeigen
die Hetdre bald einvernehmlich in die Gruppe der Symposiasten integriert, bald als Ge-
genstand sexueller Aggression der mannlichen Komasten. Auch die Bildtrager selbst
greifen dieses Changieren der Hetdre zwischen Gleichheit und Verschiedenheit, Inklusi-
on und Exklusion auf: Trinkgefafde sind nicht nur unverzichtbarer Bestandteil des sym-
posialen Kosmos, sondern zugleich Gebrauchsgegenstand zur Genussbefriedigung der
mannlichen Symposiasten.8? Das Symposium ist also seit der Archaik ein dezidiert
mannlicher Raum - und die Hetére ist dem Zweck dieses Raumes und den Anforderun-

gen an ihn klar untergeordnet.8!

76 Vgl. hierzu S. 14-16. Zur Kritik an diesem konstruktivistischen Aktiv-Passiv-Modell der griechischen
Sexualitat vgl. mit weiterfithrender Literatur Robson 2013, S. 31, S. 62 und S. 87 speziell mit Bezug auf
Halperin 1990: “This bold expression of the notion that penetration equals [Hervorhebung Robson] power
gives prostitution a vital role in the self-definition of (male) Athenian citizens.”

77 Kurke 1997, S. 143. Kurkes Nuancierung scheint gelegentlich iibersehen zu werden, etwa Henry 2000,
S.507 und Glazebrook 2015, Fn. 9. Kurkes diskursanalytische Beobachtung ist auch im Zusammenhang
mit der sozialen Bewertung des Prostitutionsgewerbes in der Antike zu lesen, auf die Cohen 2015, S. 37
verweist: “Conforming to society’s expectations of a free person, the hetairos, -a [Hervorhebung Cohen]
functioned independently, that is, not under the control of another person. A pornos, -é [Hervorhebung
Cohen] labored under servile conditions.”

78 Die Publikationen von Peschel 1987 und Reinsberg 1993 bieten nicht nur das bislang umfangreichste
Bildmaterial zu Hetdrendarstellungen in der griechischen Vasenmalerei, sondern auch die umfangreich-
sten Bildbeschreibungen und -interpretationen.

79 Wie sehr Vasenbilder als Abbild der Realitdt und Ausdruck eines mannlich gepragten soziokulturellen
Wertesystems verstanden werden diirfen, hinterfragt etwa Lissarrague 1990, S. 11-14. In jlingster Zeit
mahnt Parker 2015 - ausgehend von bildlichen Darstellungen der Paderastie - zur Vorsicht bei der Inter-
pretation von erotischen Handlungen auf Vasenbildern.

80 Moglicherweise nimmt die Hetdre damit eine Ventilfunktion fiir die kérperlichen Bediirfnisse ein, die
der épactng per conventionem gegeniiber seinem épmpevog zu unterdriicken hat. In diese Richtung weist
jedenfalls Glazebrook 2015. Sie untersucht die Darstellungsmodi von Hetdren und épmpevot auf spatar-
chaischen attischen Vasenbildern und in der archaischen Dichtung mit der Schlussfolgerung, die Triebhaf-
tigkeit der Hetdren sei als abschreckendes Beispiel fiir die épdpevotl konzipiert.

81 Daran dndern auch die sogenannten reinen Hetdrensymposien nichts, da sie nur die symposialen Sitten
und Freuden der Manner bestitigen, wie Reinsberg 1993, S. 112-114 und Glazebrook 2015, Fn. 39 (mit
weiterfiihrender Literatur) iiberzeugend darlegen.
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1.2.1.2 Rhetorik

Zugunsten der Interessen und Wirkungsabsichten einzelner Manner wird die Hetdre
auch in der rhetorischen Tradition der Klassik funktionalisiert. Hetdren wurden bei den
attischen Rednern wegen ihrer Kauflichkeit und ihrem Hang zu sinnlichen Geniissen zu
einem rhetorischen Topos: Die moralische Verwerflichkeit des Gegners lief3 sich ndmlich
trefflich lber seine amourdsen Ausschweifungen mit einer Hetdre darstellen.8? Die
Uberzeugungskraft dieser Parallelisierung von Hetére und Freier mag in einer grundle-

genden Haltung der antiken Gesellschaft um das 5. Jh. v. Chr. begriindet sein:

The moral qualities attributed to the body and its development served to entwine
politics and the practice of citizenship with sexuality and the treatment of bodies.83

Wer seinen Korper schlecht behandelt, ihn fiir Geld zur sexuellen Benutzung durch an-
dere verdingt und einen liederlichen und geldintensiven Lebensstil pflegt (etwa regel-
mafdig an Symposien teilnimmt), zeichne sich weder durch soziale noch durch morali-
sche Vorbildhaftigkeit aus.84

Es scheint plausibel anzunehmen, dass die Entwicklung dieses rhetorischen Topos von
der beachtlichen Beriihmtheit einiger (vornehmlich in Athen titiger) Hetédren katalysiert
wurde, die im 5./4. Jh. v. Chr. lebten und wirkten. Neben Aspasia, der zweiten Frau des
Perikles, und Neaira, der von Apollodoros um 340 v. Chr. angeklagten Hetdre, seien hier
noch Leaina, Lamia und Phryne erwdhnt.8> [hre Namen werden zu Paradigmen der so-
genannten peyoaidpicfor etaipat, Grofiverdienerinnen des Hetdrengewerbes. Zweifelsoh-
ne pragten Hetdren wie sie das Stereotyp der luxussiichtigen, sexbesessenen und extra-
vaganten Lebedame, die tiber ein fiir patriarchale Verhaltnisse beunruhigendes Maf$ an
Unabhéangigkeit verfiigt.86

Exemplarisch sei hierfiir Apollodoros herausgegriffen, der einen Grofiteil seiner Rede
gegen Neaira®’ der Biographie der Angeklagten widmet: Neaira soll den Richtern als

Sklavin, Fremde und sinnlichen Geniissen ergebene Hetare vorgestellt werden. Auf die-

82 Glazebrook 2006, S. 126: “the image of the hetaira is part of an orator’s strategy against an opponent”.
Auflerehelichen Verhaltnissen der Ehemanner bei den attischen Rednern widmet Roisman 2005, S. 38-41
Aufmerksamkeit. Zur Nennung von Hetdren ohne implizierten Vorwurf an den Angeklagten, ders., S. 167.
83 Foxhall 2013, S. 80.

84 Vgl. auch Roisman 2005, S. 89f. zu “elite excesses and unmanly conduct”.

85 Leaina und Phryne werden weiter unten etwas ausfiihrlicher besprochen, S. 27. Einen guten Uberblick
iiber die antiken Quellen zu den beriihmtesten Vertreterinnen des antiken Hetidrengewerbes bietet immer
noch Schneider 1913.

86 Zur exzeptionellen Stellung dieser Grofdverdienerinnen etwa Reinsberg 1993, S. 80 und Johnson/Ryan
2005, S. 88.

87 Die Rede wird traditionell als [Pseudo-]Dem. 59 dem Corpus Demosthenicum zugeordnet. Autorschaft
und Rechtsgegenstand der Klage (ypaen &eviac) behandelt Kapparis 1999, S. 48-51 bzw. S. 31-43.
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ser argumentativen Grundlage will Apollodoros beweisen, welcher Gefahr die sozialen
Hierarchien und moralischen Grundwerte Athens durch eine Hetédre ausgesetzt worden
sind.®8 Allerdings betont Apollodoros mehrfach, dass Neaira erst durch die tatkraftige
Unterstiitzung eines Freiers in solch eine Position kommen konnte:8° Stephanos’ Liebes-
tollheit und Profitgier hatten Neairas Machenschaften Tiir und Tor gedffnet. War er es
doch, der sie als Gebéarerin von Nachkommen mit Biirgerrecht ausgab, obwohl er um
Neairas Status, Herkunft und Lebenswandel wusste. Stephanos liefd es auch zu, dass
Phano, Neairas Tochter, zweimal wie eine rechtmafdige Biirgerin verheiratet wurde und
sogar ein kultisches Ehrenamt iibernahm. Demgemaf spielen Neairas individuelle Cha-
rakterziige in der gesamten Rede lediglich eine untergeordnete Rolle.?® Apollodoros
zeichnet gezielt ein negatives Hetdrenbild, um die Ehrbarkeit des gegnerischen oixoc
und dessen Familie infrage zu stellen. Genau aus diesem Grund fiihrt er auch an, dass
Stephanos’ oikog von einem Freund der Familie als Bordell bezeichnet wird (épyootipiov
PAcKOV Koi TodTOo Elvat, THV ZTEQGVOL oikioy 67).91

Eine dhnliche Parallelisierung zwischen den negativen Eigenschaften von Hetdre und
Freier lasst sich auch in den Sokratischen Schriften erkennen. Aspasia etwa dient in Pla-
tons Menexenus zur Diffamierung der rhetorischen und politischen Ansichten des Peri-
kles. Als Rednerlehrerin des Perikles (fimep xai dAlovg moAlovg kai dyaBovg memoinke
pnrtopag, &va 08 kai dapépovta t@v EAAnvav, Tlepikiéa 10v Eavlinmov 235e5-6) steht
Aspasia fiir eine skrupellose Rhetorik, wie Sokrates aufzeigt. Aspasias Redekunst sei
nicht der Wahrheit, sondern einzig und allein der Verfiihrung der Zuhorer verpflichtet

und stelle sich in den Dienst einer selbstherrlichen Politik.%2

88 Ebenso hebt Glazebrook 2006, S. 127 und S. 133 hervor, von welch argumentativer Bedeutung es fiir
Apollodoros ist, die Angeklagte als Hetdre zu stigmatisieren.

89 Ahnlich Roisman 2005, S. 41: “Even the collapse of Athenian social institutions and values envisioned in
Apollodorus’s nightmare scenario [= 59.112] would be caused not so much by the actions of women as
agents of chaos, it is implied, as because men’s lust, greed, and lack of control over their passions would
allow it to happen.” Verwiesen sei in diesem Zusammenhang insbesondere auf [Pseudo-]Dem. 59.39 (Ste-
phanos’ Interesse an einer schonen Hetdre mit hohem Marktwert) sowie 59.64 (Stephanos’ Profitgier und
Schlechtigkeit als Beweis fiir Neairas Status) und 59.88 (Stephanos missachtet die Blirgerrechtsgesetze).
90 Entsprechend pointiert bemerkt Kapparis 2009, S. 30f.: “The real target of this trial was not an old cour-
tesan ... This prosecution has been conceived and brought forward as an attack primarily on Stephanos.”
Auch andere Gerichtsreden bringen den Charakterziigen der Freier weit mehr Interesse entgegen als de-
nen der Hetaren, wie Glazebrook 2006 und Davidson 1997, S. 250-277 herausarbeiten.

91 Miner 2003, besonders S. 24 mit Fn. 18 und S. 29f,, arbeitet den oft iibersehenen planvollen Einsatz der
Begriffe ¢taipo und woépvn im Rahmen der Argumentation des Apollodoros heraus. Robson 2013, S. 69
hingegen schiebt den Fokus weg von der rhetorischen Funktionalisierung der Begriffe hin zu ihrem realen
Sitz im Leben einer Hetére, da der Fall Neaira zeige “how a prostitute might fulfill multiple roles in the
course of a career ... - and also how much the life of a slave-prostitute was under the control of her
owners”.

92 Coventry 1989 arbeitet gut heraus, wie Sokrates Kritik an Perikles iibt, indem er Aspasias Rhetorik als
einem guten Staatsmann unangemessen demaskiert.
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Eine nicht minder gefdhrliche Verfiihrungskiinstlerin stellt Xenophon mit der Hetdre
Theodote vor (Mem. 3.11). Theodote missbraucht das aristokratische Ideal der Freund-
schaft zu ihrem eigenen Vorteil. Die Hetdre ldsst ihre Freier in dem Glauben, eine
Freundschaft zu ihr eingegangen zu sein (3.11.4: 8av 11, &1, @IAog HOL YEVOUEVOG €D
molely €0€An, ovtoc pot PBlog doti.), die sich in reziproken Gunstzuweisungen realisiert
(3.11.12: 8¢ toivuv, &pn, TpdTov pv Tovg epovtifovide cov totodta dEodv, ola molodoty
aOTOlg HKpOTOTO pHEANoEL, Emetta 08 avtnv aueifecOor yaplopévnv tOV a0TOV TPOTOV).
Theodotes Gewerbe ist allerdings zweifelsfrei die Prostitution und etwaige Beziehungen
zu Mannern dienen daher lediglich ihrem finanziellen Profit.?3 Sokrates demaskiert -
ahnlich wie zuvor bei Aspasia in Platons Menexenus - dieses Handeln, das die Normen
einer patriarchal gepragten Gesellschaft gefahrdet.?* Auch Xenophons Anekdote von der
Begegnung zwischen Theodote und Sokrates stellt eine Verbindung zwischen Hetdren
und der Redekunst her, denn Theodotes Erfolg liegt in ihrer Uberzeugungskraft begriin-
det (ne00),°> die Sokrates zu perfektionieren gedenkt (Ov yap o oVt® ye dt€)vemg
oifesBat ypn 10 mAeiotov d&ov dypevpa, eikovg, Onpdcewv. 3.11.7). Der rhetorische Topos
,Hetdre“ scheint also in der Klassik einerseits zur Verleumdung eines Gegners etabliert
worden zu sein, andererseits, um die negativen Einfliisse der moralisch degenerierten

Hetére auf die gesamte moAig darzulegen.

1.2.1.3 Offentlicher Raum

Der dritte Wirkungsbereich der Hetare ist der offentliche Raum.?® Herodot kommt in
dieser Hinsicht ein zweifaches Verdienst zu: Ihm ist nicht nur der erste literarische Be-
leg des Begriffes ,Hetdre“ (¢taipa) zu verdanken,’” sondern auch die Betonung der dis-

kursiven Verbindung von Offentlichkeit und Hetire. Die Agypterin Rhodopis? soll um

93 So empfiehlt Sokrates der Theodote z. B. einen Mittelsmann, dotig Got iyvedwv pév tovg eriokdiovg Kol
mhovaiovg evproet (3.11.9). Zum unausgesprochenen und doch offensichtlichen Gewerbe der Theodote vgl.
Davidson 1997, S. 121.

94 Allerdings nicht, ohne Theodote in das wahre Wesen der ¢iAia einzufiihren, vgl. hierzu Davidson 1997,
besonders S. 120f. und 128f.

95 Vgl. etwa Sokrates’ ironische Bemerkung in 3.11.10 (xoi 811 dpectoi coi giotv oi @ikot, 01’ &T1 00 AdY®
0AL’ Epyo avaneibeic.) und Theodotes naive Frage in 3.11.15 (I1dg obv év, &pn, neicoipi o;).

96 McClure 2003a behandelt Weihgaben der Hetiren ausfiihrlicher auf den Seiten 137-165.

97 Vgl. hierzu etwa Kurke 1997.

98 Rhodopis ist seit Herodot der Prototyp der ,ausldndischen Hure“, die orientalischer Dekadenz verfallen
ist. Es ist gut moglich, dass Dionysios Halikarnassos in seinem Prodm zu De oratoribus veteribus auf eben
dieses von Herodot geprédgte Hetarenbild zurtickgreift, vgl. die Ausfiithrungen aufS. 37.
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das 6.]h. v. Chr. unter anderem in Delphi Bratspiefde von aufierordentlicher Grofie ge-

weiht haben (2.135):%°

gnefdunce yop Poddmic pvnunov Eovtiic év tf] EALGS kataAitéchat, moinpa momoapévn todto
TO0 pn toyyxavor GAl® €Eevpnuévov Kol dvokeipevov €v 1p@, todto avabeivor £ AgApolg
MUOGLVOV EQVTRC. THC @V dekdNg TV YPNUATOV TOMGAUEVH OPEAOVE BOVTOPOVC TOALODC
o1dnpéovg, 6cov éveympee 1 dekatn o, anémepne £ AeAPovg:

Diese Weihgabe zeugt sowohl von dem beachtlichen Reichtum, zu dem es eine Hetdre
bringen konnte, als auch von dem Selbstbewusstsein, mit dem sie sich an einer transna-
tionalen Kultstatte, einem panhellenischen Heiligtum, verewigte und somit in das kultu-
relle Gedachtnis der Nachwelt einschrieb.100

Flr Hetdren erweist sich die bildende Kunst auch in der Klassik als ein erfolgreicher 6f-
fentlicher Erinnerungsspeicher.1! Finden sich doch im gesamten griechischen Kultur-
raum Weihgaben, die sowohl von als auch fiir Hetaren dargebracht wurden. Der Bild-
hauer Kalamis (5. Jh. v. Chr.) etwa soll von dem Staatsmann Kallias beauftragt worden
sein, der Hetdre Leaina zu Ehren einen Bronzeldwen anzufertigen,10? und sein Zunftkol-
lege Praxiteles (4. Jh. v. Chr.) hat sein Standbild der knidischen Aphrodite angeblich nach
dem Modell der beriihmten Hetdre Phryne geschaffen.193 Kalamis’ Bronzeléwe wurde
zudem auf der Akropolis Athens, dem Inbegriff der athenischen Demokratie, aufgestellt.
Das zeugt einerseits von der aufderordentlichen Wertschiatzung, die jener Leaina entge-
gengebracht wurde, andererseits verweist der Standort auf Leainas Mut, die Identitat
der Peisistratiden-Morder auch unter Folter zu verschweigen. Uber Bildmotiv, Material
und Aufstellungsort wird verstandlich, wie Leaina liber Generationen hinweg ein sicht-
bares Paradigma fiir eine ehrenwerte Hetdre werden konnte.104

Doch nicht nur die Architektur und Plastik miissen im Zusammenhang mit Hetdren er-
wahnt werden, sondern auch die Malerei. Schon der beriihmte Apelles (4. Jh. v. Chr.) soll

die Hetdre Phryne gemalt haben%, und dass Xenophon die Hetdre Theodote (Xen. Mem.

99 Czech-Schneider 1998, S. 226 diskutiert sowohl den Einsatz solcher Spiefie in der Kultpraxis als auch
die inschriftliche Bezeugung von Rhodopis’ Weihgabe. Eine gute Analyse der zitierten Herodot-Stelle bie-
tet McClure 20033, S. 150f.

100 Djese Wirkung wird auch nicht von der kritischen Haltung Herodots gegeniiber Rhodopis beeintrach-
tigt, die weiter unten erldutert wird, siehe S. 30.

101 Grundlegend hierzu - ausgehend von Athenaios - Keesling 2006.

102 Von der Statue und ihrem Entstehungskontext berichten Paus. 1.23.2, Ath. 13.596f1-5 und Plu. Moralia
505e (De Garrulitate).

103 Dieses Narrativ behandelt Alkiphrons erster Hetdrenbrief (4.1), den Rosenmeyer 2001b ausfiihrlich mit
Blick auf die implizierte gender-Hierarchie bespricht.

104 Der Typus der bona meretrix wird weiter unten vorgestellt. Vgl. zur Bronzestatue der Leaina McClure
200343, S. 158. Dies., S. 150 bemerkt zu den Weihgaben der Hetédren, die sie ausfiihrlicher auf den Seiten
137-165 behandelt: “The public dedications ... of hetaeras ... not only signified the economic agency of the
women, but often violated normative dedicatory conventions.”

105 Ath. 13.590.
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3.11) genau in dem Moment, als Leser und Sokrates’ Entourage den ersten Blick auf sie
werfen konnen, von einem Maler portratieren lasst, erlaubt den Schluss, dass die Apel-
les-Anekdote auf eine gangige Praxis der Malerei verweist.106

Im Hellenismus betritt die Hetdre den 6ffentlichen Raum vor allem als Typus der Neuen
Komdédie. Weit ab von den “mute, dehumanized objects of men’s desire” in der Ar-
chaia,%7 wird die Hetdre (spatestens) bei Menander zur Heroin des “domestic dra-
ma”:198 War die Rolle der Hetdre zunachst auf Trunksucht, Geld- und Sexgier, d. h. auf
den Typus der mala meretrix beschrankt, entwickelt sich bis zur Nea ein ganzes Typen-
spektrum der Hetére, das sich bis zum Gegenteil, der bona meretrix, erstreckt. Deren
bekannteste Beispiele sind wohl Menanders Habrotonon (Epitrepontes) und Chrysis
(Samia). Zwar bleibt die Hetdre den mannlichen Protagonisten weiterhin eine suspekte
Figur und nicht selten wird sie als Ursprung eines drohenden Unheils verdachtigt,19°
doch mit der Nea wird der Hetire - nach aktuellem Uberlieferungsstand zu urteilen -
erstmals in der griechischen Literatur eine Stimme verliehen: Wahrend in der Archaia
nur iiber sie gesprochen wurde, erweckt die Nea die Illusion, die Hetare selbst fiir sich
sprechen zu horen.110

Mit diesem Modus lasst sich - zumindest gedanklich - ein Handbuch in Verbindung
bringen, das im 3. Jh. v. Chr. unter dem Namen ,Philainis“ kursiert. Dieses Werk gibt vor,
von einer erfahrenen Person geschrieben worden zu sein, und die moderne Forschung

vermutet daher hinter dem Namen Philainis nicht selten eine Hetare.11! Die drei erhal-

106 [ ,ukians DMeretr. 8 erwahnt ebenfalls eine Portratszene und in Im. 17 werden Pinakes mit Darstellun-
gen von Aspasia genannt. Die reale Rezeptionssituation dieser Hetdrenbilder ist zwar unklar, doch ist
davon auszugehen, dass Maler wie Apelles Interesse daran hatten, ihre Werke einer breiten Offentlichkeit
zuganglich zu machen. Vgl. auch Henry 1992, S. 263 zu den pornographischen Malern (Aristeides, Pausias
und Nikophanes), die Athenaios in 13.567b nennt: “Thus, an objectionable and defining characteristic of
the pornographer ...1s ... that he admits knowledge of prostitutes and shares it publicly.”

107 Henry 1985, S. 30.

108 Henry 1985, S. 114. Dies. S. 32-48 zur Hetére in der Mese. Zur Hetére in der griechischen (und rémi-
schen) Komddie allgemein vgl. Hauschild 1933, Anderson 1984, Auhagen 2009 und Krieter-Spiro 1997.
Knapp zur Genese der “hetaira-comedy” Henderson 2000. Erwdhnt seien auch die Mimoi 1 (weibliche
Zuhalterin), 6 (Kauf von Dildos) und 7 (Besuch des Dildo-Schusters) des Herodas, die um das 3. Jh. v. Chr.
herum geschrieben worden sind und mit der Welt der Hetdren in Verbindung stehen.

109 Henry 1985, S. 114. Plu. Moralia 712c (Quaestiones convivales) betont, dass es bei Menander sowohl
gute als auch schlechte Hetaren gibt.

110 Vgl. Henry 1985, S. 112, wichtig auch dies., S. 111: “Menander lets each courtesan’s lowly status give
her a freedom of action that respectable citizen women lack and render her own actions noble by contrast
to this mean status.” In diesem Zusammenhang sei auf die stumme Rolle verwiesen, die der male gaze der
Hetére in der archaischen Literatur zuweist, und die in Kurke 1997, S. 115 etwas untergeht: “The rela-
tionship of symposiast and hetaira is completely mystified as one of mutually comfortable and willing
companionship.”

111 Sjehe Boehringer 2015, S. 380f. mit weiterfithrender Literatur. Dies., S. 380 merkt aufderdem kritisch
an: “Yet nothing in the information that has come down to us enables us to say that the ancients asserted
that Philainis ‘really’ was a courtesan or a prostitute.”
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tenen Fragmentell? lassen darauf schliefden, dass jenes Werk Vorschriften zum Ge-
schlechtsverkehr und zu Verfiihrungstechniken enthielt. Von diesem Standpunkt aus ist
Davidsons Bezeichnung des Handbuchs als “a classical Kama Sutra”113 trefflich gewahlt.
Dieses Handbuch wird nicht nur weit gestreut in der griechisch-rémischen Literatur
erwahnt, sondern regte sogar die Produktion vergleichbarer Handbiicher an, die unter
dem Pseudonym Philainis oder anderer hetarenhafter Frauennamen veroéffentlicht wur-
den.1* Parkers Vorschlag, diese Handbiicher bzw. die iiber Sex sprechende Hetare als
“total objectification of women”11> zu lesen, ist verlockend, zumal wenn man (auch) an
eine Rezipientin - womadglich eine junge Hetdre - denkt, die durch die Worte einer er-
fahrenen Hetédre in die Kunst eingefiihrt wird, sich Mdnnern gefallig zu zeigen.116

Im Hellenismus begegnet die Hetédre allerdings nicht nur auf der Biihne oder in Handbti-
chern, auf hellenisiertem Boden erlebt das praktizierte Hetdrentum eine regelrechte
Bliitezeit. Besonders die makedonischen Herrscher legten eine Vorliebe fiir die intellek-
tuellen und erotischen Reize von Hetdren an den Tag.117 Nicht zuletzt dank der Katalogi-
sierungspassion alexandrinischer Philologen wie Aristophanes von Byzanz ist eine Viel-
zahl namhafter Hetdren aus dieser (und alterer Zeit) tiberliefert,118 allen voran Glykera,
die Geliebte des Komdédiendichters Menander.

Der o6ffentliche Raum bietet der Hetdre iiber Jahrhunderte hinweg ein breites Angebot
an Moglichkeiten, offentlich in Erscheinung zu treten und einen hohen Bekanntheitsgrad
zu erwerben: Bildende Kunst, Theater, Literatur und koniglicher Hof werden teils von
Hetdren selbstbewusst genutzt, teils von Mannerhand zuganglich gemacht. Auch im 6f-
fentlichen Raum begegnet die Hetdare daher sowohl als Subjekt ihrer eigenen Interessen

als auch als Objekt mannlicher Interessen.

12 p Oxy. 2891, fr. 1-3.

113 Davidson 1997, S. XVIII.

114 Hjerzu in unterschiedlicher Ausfiihrlichkeit Parker 1992 und Boehringer 2015.

115 Parker 1992, S. 105.

116 So betont Davidson 1997, dass die erhaltenen Philainis-Bruchstiicke zwar an einen mannlichen Ver-
fithrer gerichtet sind (S. 132), aber zweifelsohne heute verlorene Partien einer Verfiihrerin galten (S. 203).
Ahnliches impliziert bereits Parker 1992 mit der Analyse des dritten Buches von Ovids Ars Amatoria. Dass
eine ,Mutter” ihrer ,Tochter” Ratschlage erteilt, ist zudem ein Hetirentopos, vgl. hierzu etwa Kurke 1997,
S. 140-143. Diesen Topos zum narrativen Rahmen einer ganzen Gattung zu erheben, wiirde dem Inhalt
von Philainis’ Handbuch Anspruch auf Autoritit verleihen. Als Beispiel eines ,Hetdrenratgebers” sei auf
Gnathainas vopog cvoottikdc verwiesen (Ath. 13.585b), ein Werk, das iiber die korrekten Verhaltenswei-
sen wahrend des Symposiums unterrichtet haben soll.

117 Dass die Hetare in der hellenistischen Geschichtsschreibung als pars pro toto der degenerierten Macht
der Makedonen instrumentalisiert wird, vermutet Ogden 1999, S. 269. Schuller 2008, S. 84 pladiert dafiir,
die Hetédren an den hellenistischen Hofen als einen eigenstindigen Hetdrentypus einzufiihren, um ,ihrer
iiberwaltigenden Prasenz” (S. 80) gerecht zu werden.

118 Aysfiihrlicher dazu Nesselrath 1990, S. 183-184.
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1.2.2 Das Klassizistische Hetdrenarchiv und der male gaze

Uber unterschiedliche Medien fachert sich von der Archaik bis zum Hellenismus ein
breites Spektrum aus Namen, Narrativen, Topoi und Typen innerhalb der Pole mala me-
retrix und bona meretrix auf. Aus der Perspektive der Kaiserzeit ist die Hetdre durch das
im Laufe der idealisierten griechischen Vergangenheit um sie angewachsene Wissen zu
einem Wissensobjekt geworden. Dieses liber Medien, Gattungen und Epochen hinweg
gewachsene Wissen um die Hetdre verdichtet sich fiir die Autoren der Kaiserzeit zu ei-
nem regelrechten Hetdrenarchiv. Die Hetdre ist somit Teil einer idealisierten Bildungs-
tradition. Wie sich zeigte, ist der Frauentypus Hetédre in dem klassizistischen Hetarenar-
chiv tUber die Wirkungsbereiche Symposium, Rhetorik und o6ffentlicher Raum in ein
mannliches Code-System eingebettet: Ob fiir den schlechten Einfluss ihrer Lasterhaftig-
keit auf die Freier verurteilt, als Kunstobjekt gefeiert oder als unerhort selbstbewusste
Stifterin von Weihgaben kritisch bedugt, die Hetdre ist dem mannlichen Blick unterwor-

fen.

[Q]ueste filles de joie della Grecia antica erano circondate dal desiderio, dall'interesse e dalla
passione amorosa degli uomini, di cui pagavano gli egoisme e le sregolatezze.119

Gleichzeitig zeigt sich etwa an den o6ffentlichen Weihgaben und dem potenziellen Ein-
fluss auf Politiker der sogenannten peyaidpicOot £taipot ein gewisses Mafd an Selbstbe-
stimmung als typisches Charakteristikum einer Hetdre. Genau diese potenzielle Sub-
jekthaftigkeit hat eine verstarkende Wirkung auf den Objektivierungswunsch des mann-
lichen Blickes: Die (erotische) Selbstbestimmung einer Hetdre erhoht einerseits ihre
Attraktivitat, andererseits die Dringlichkeit, sie (wieder) mannlicher Macht zu unter-
werfen. Diese ambivalente Wirkung weiblicher Subjekthaftigkeit zeigt sich bereits an
Herodot, der zwar Rhodopis’ kostspielige Weihgaben nennt, aber doch im gleichen
Atemzuge die Glaubwiirdigkeit dieses Narrativs anzweifelt. Schon in 2.134 kommentiert
er die Zuschreibung der Pyramide des Mykerinos an Rhodopis mit den Worten ovk

o0pOdg Aéyovteg und wenig spater, in 2.135, greift er diesen Gedanken erneut auf:

EmOQPOSITOC YeEVOEV NEYGAO EKTHOOTO YPHHOTO (O¢ dv sivar Podmmi, dtdp odk B¢ ve &
nopapida toavv €Ewcéobat. tiig yap TV dekdtny t®V ypnudTev 1décbul €oti €Tt kai £g TO0E
oVl @ Povlopéve, ovdEv Oel peydla ol xprnoto avadeivat.

Herodot stellt in Abrede, dass Rhodopis iiber ausreichend Geldmittel verfiigt haben

kann, die fiir den Bau einer monumentalen Pyramide notig waren. Wenn er den Reich-

119 Pellizer/Sirugo 1995, S. 24. Ahnlich Rosivach 1998, S. 1, der im Hinblick auf die Nea von “male-
centered plots” spricht, “which are built around a young man'’s sexual affair”.
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tum der Agypterin schmalert, verweist er auf dessen Herkunft, nimlich Sex (éno@poditoc
vevopévn). Unter dieser latenten moralischen Kritik ist auch sein Urteil iber die Weihga-
be der Rhodopis, Bratspiefse im Apollon-Heiligtum zu Delphi, die noch zu Herodots Zeit
zu sehen waren, zu verstehen: Eine Weihgabe, die von dem Zehntel eines geringen
Reichtums gestiftet worden sei, sei schlichtweg von keinem grofien Wert. An Herodots
Rhodopis zeigen sich die zwei ambivalenten Impulse, die eine Hetdre auf den ménnli-
chen Blick ausiibt: Die agyptische Hetare liefert guten Schreibstoff, insofern ist ihre Sub-
jekthaftigkeit willkommen. Doch diese Subjekthaftigkeit ist nur so lange willkommen,
wie sie nicht diejenige eines (machtigen) Mannes gefahrdet, und genau deshalb setzt
Herodot Rhodopis unmissverstandlich in den Status eines Begehrensobjektes zuriick.

Gerade dieser im klassizistischen Hetdarenarchiv verankerte Status der Hetdre als Begeh-
rensobjekt ist mit Blick auf die um moweia zentrierte Kultur der Zweiten Sophistik und
dem Streben der nemoudevpévor nach diskursiver Kontrolle von mafdgeblicher Bedeutung.
Dank ihrer institutionellen Wurzeln im aristokratischen Symposium der Archaik und
ihres Umganges mit beriihmten und einflussreichen Mannern der Vergangenheit (Philo-
sophen wie Sokrates oder Staatsmanner wie Perikles) ist die Hetare seit jeher ein Allein-
stellungsmerkmal eines elitiren Mannerzirkels: Die Hetdre steht, im Gegensatz zur ge-
wohnlichen népvn, dezidiert nicht fir “equal phallic power”,120 da sie “the pursuit of
work not only as an economic necessity but also as a mechanism of self-definition”121
verfolgen kann. Als Begehrensobjekt des kaiserzeitlichen Mannes wirkt sie gerade we-
gen ihrer (erotischen) Selbstbestimmung wie ein Katalysator auf das Konkurrenzverhal-
ten der um sie buhlenden Manner, denn die Hetare dem objektivierenden male gaze zu
unterwerfen demonstriert die Mannlichkeit eines Mannes in besonderem Mafe.1?? In
vergleichbarer Weise ist mowdeio ein Statussymbol fiir die autoritative Gruppe der
nenoudevpévor und das symbolische Kapital ihrer Mannlichkeit.1?3 Die klassizistische Bil-
dungsepisteme ist mafdgeblich gepragt von Literatur, Rhetorik, Philosophie und Kultur

der Hochbliite Griechenlands. Just aus diesen Wissensbereichen generiert sich auch das

120 Kurke 1997, S. 130.

121 Cohen 2015, S. 60.

122 Die Frau als Wertspiegel des Mannes wird seit jeher in der Frauen- und Geschlechterforschung disku-
tiert, vgl. Irigaray 1979, S. 182f.: ,[D]ie Frau [hat] auf dem Markt nur einen Wert aufgrund einer einzigen
Eigenschaft: ndmlich Produkt ménschlicher [sic!] Arbeit zu sein. ... Die Waren, die Frauen, sind Wertspie-
gel des Mannes/fiir den Mann.” Auch Butler 2011 [= 1993], S. 67 beleuchtet diesen soziologischen
Spiegelmechanismus der Geschlechter: “she ‘reflects his having’ and has the power to offer or to withdraw
that guarantee; therefore she ‘is’ the phallus, castrated, potentially threatening castration”.

123 Den symbolischen Wert von natdeia in der Kaiserzeit beleuchtet ausfiihrlich Schmitz 1997, insbesonde-
re S. 39-66.
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klassizistische Hetdrenarchiv, wie die Ausfiihrungen weiter oben zeigten.2# [Taeio. und
¢taipa sind damit gleichermafden Wissens- und Begehrensobjekt der kaiserzeitlichen
mannlichen Bildungselite. Denn beide fordern den memoudevpévog immer wieder dazu
auf, seine diskursive Kontrolle performativ unter Beweis zu stellen.

Da Bildungshoheit im alltaglichen Leben des memadevpévoc zwar unerlasslich ist, doch
die Bildungsinhalte einer entfernten Vergangenheit angehoren, schwankt der Status der
Griechen unter romischer Herrschaft zwischen politischer Ohnmacht und kultureller
Macht, zwischen politischem Objekt und kulturellem Subjekt.12> In der Forschung wurde
darauf hingewiesen, dass die Marginalisierung der Hetédren in der antiken Gesellschafts-
struktur an die soziohistorische Realitdt der Griechen um 200 n. Chr. erinnert.1¢ Diese
Beobachtung ist deshalb tberzeugend, weil neroidevpévor und Hetdren vorwiegend in
denselben Wirkungsbereichen agieren. Die gebildeten Manner der Kaiserzeit tun sich
etwa mit 6ffentlichen Stiftungen von Denkmalern und Festen, insbesondere aber in der
Deklamationspraxis hervor, da der 6ffentliche Raum und die Rhetorik zu den zentralen
Bereichen kaiserzeitlicher Bildungsostentation gehoren und iiber die Teilhabe des Man-
nes an symbolischer Macht entscheiden.!?” Hetdren ihrerseits sind trotz sozialer Rand-
stellung gerade in den gesellschaftlich und kulturell relevanten Bereichen Symposium,
Rhetorik und Offentlichkeit prisent, ja teilweise sogar priagend, wie das klassizistische
Hetarenarchiv zeigt.128

Weiter oben wurde erwahnt,?? dass die soziologische Sonderstellung der Hetire ge-
geniiber den Begehrensobjekten Ehefrau und épopevoc auf den drei Merkmalen Nicht-
Verfiigbarkeit, Statussymbol und gesellschaftliche Marginalisierung beruht. Eben diese
Merkmale bringen die Sehnsucht des nenadevpévog nach mondeio und die Sehnsucht ei-
nes Freiers nach einer Hetdre in Analogie. Dem Begehren nach einer Hetére ist dabei ein
ahnliches Paradoxon inhdrent wie dem Begehren nach noideio: Beide Statussymbole
sind letzten Endes nicht verfiigbar und miissen doch verfiighar gemacht werden.

Die soziale Dynamik der erotischen Beziehung zu Hetdren ist allerdings noch von einem

weiteren entscheidenden Aspekt gepragt: Unter die physische und intellektuelle Attrak-

124 Vgl. S.19-29.

125 Etwa Schmitz 1997, S. 27-31 und von Mollendorff 2000, S. 2f.

126 Gilhuly 2006, S. 276 und 2007, S. 89f. sowie McClure 2003a, S. 57f. und S. 105. Unberiicksichtigt blieb
dabei, dass die Hetdre dezidiert ein Begehrensobjekt ist, an das sich traditionell £pwg heften kann, da es
“outside the conjugal network” angesiedelt ist, wie Konstan 1994, S. 57 festhilt.

127 Die Wirkungsbereiche Offentlichkeit und Rhetorik unter Beriicksichtigung des inschriftlichen Materials
untersucht ausfithrlich Schmitz 1997.

128 Dass das Symposium auch fiir die meraidevpévor ein bedeutender gesellschaftlicher Anlass war, zeigt
sich etwa an Athenaios’ Gelehrtengastmahl oder Lukians Symposium und De mercede conductis.

129 Vgl. S. 17-19.
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tivitat einer Hetdre mischt sich die Furcht vor ihrer potenziellen Subjekthaftigkeit. Die
Hetdre ist nicht nur Projektionsfliche mannlicher erotischer Phantasie, sondern auch
ein ,locus of male anxiety“13%. Denn der Anspruch der Manner auf kérperliche und kultu-
relle Uberlegenheit gegeniiber Frauen!3! wird durch das ambigue Machtpotenzial der

Hetare empfindlich infrage gestellt:

The trouble with prostitutes, then, was not just that they victimized lovers but that they
aimed to take advantage of all of society. Their paradoxical civic marginality, combined with
physical and sometimes emotional proximity, could make them threats to social stability.132

Die Hetdre gefdhrdet mit ihrem Schwanken zwischen Subjekt- und Objekthaftigkeit
nicht nur die Stabilitdt der Geschlechterhierarchie, sondern bedroht die gesamte gesell-
schaftliche Ordnung.!33 Ein ambigues Machtpotenzial ist insofern zentrales Merkmal der
Hetdre. Es findet sich in allen Wirkungsbereichen, Epochen und Medien des klassizisti-
schen Hetdrenarchivs.13*% Davidson hebt also ganz zu Recht die erotische Selbstbe-
stimmtheit der Hetdre - im Gegensatz zur erotischen Passivitiat der wépvrn - hervor, da
sie ihre soziale Stellung mafdgeblich beeinflusst: “The choice a hetaera exercises over
whom she sleeps with is a prerogative of central importance.”13> Diese Wahlfreiheit der
Hetdre ist deswegen so bedeutsam, weil in der heterosexuellen Matrix einer Gesell-
schaft!3¢ eine grundlegende Abhangigkeit des Mannes von der Frau besteht.137 Die
Mainnlichkeit eines Mannes ldsst sich an seiner Macht liber ein unterlegenes Anderes,
d. h. iiber das Weibliche ablesen. Da die Hetére allerdings mit ihrer infiniten Tauschbar-
keit einerseits und ihrer potenziellen Subjekthaftigkeit andererseits standig die Herr-
schaft des Mannes und damit seine Mannlichkeit schlechthin untergrabt, 16st sie nicht
nur Furcht, sondern auch Frustration aus: Obwohl die Hetire nicht beherrscht werden
kann, befiehlt die Stabilitit der heterosexuellen Matrix den fortwihrenden Versuch,

dennoch Macht auf sie auszutiben.

130 Glazebrook 2011, S. 12.

131 Gleason 1995, S. 70.

132 Glazebrook 2011, S. 12. Eine dhnliche beunruhigende Wirkung kénnte auch von der 6konomischen
Expertise der Hetdren ausgegangen seien, wenn man mit Cohen 2003, S. 152 an das “economically defect-
ive Athenian male concept of andreia” denkt: Die Hetdre lasst schlieRlich jenen blinden Fleck des Mann-
lichkeitsdiskurses in besonderem Maf3e sichtbar werden.

133 Vgl. hierzu Davidson 1997, S. 123, S. 127 und S. 132, der auf die flieflende Grenze der Hetédre zwischen
Gebrauchs- und Wertgegenstand verweist.

134 7. B. halt Henderson 2000, S. 140 speziell fiir die Hetdren-Komodie fest: “because of their non-citizen
status, [hetairai] could safely be portrayed as both objects and subjects of erotic desire”.

135 Davidson 1997, S. 125.

136 Wie sehr gender von der heterosexuellen Matrix und ihrer inhdrenten geschlechtsspezifischen Macht-
verteilung abhangt, betont Butler 1999, etwa S. XXVII, S. 38 und S. 55.

137 Butler 1999, S. XXVII spricht von der “radical dependency of the masculine subject on the female
‘Other””. Zur Frau als das Andere vgl. auch Irigaray 1979, S. 71.
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An den diesem Unterkapitel vorausgehenden theoretischen Uberlegungen zeigte sich,
dass die intellektuelle Beziehung des nerodevpévog zu der klassischen Bildungsepisteme
nicht unabhingig von seiner Beziehung zu seinem Korper, also unabhdngig von dessen
Anpassung an ein prima facie physisches Ideal betrachtet werden kann. IToudeia gibt
ebenso Auskunft Uber den sozialen Status wie tUber die Mannlichkeit eines
nenondevpévoc: “Masculinity is ... an expression of the current images men have of them-
selves in relation to women or subordinated males.”138 Wenn soziale Hierarchie an gen-
der-Fragen gebunden ist, muss auch Sexualitat zu einem Aspekt der Mannlichkeit eines
Mannes gezahlt werden, wie der besprochene Passus zum Geschlechtsverkehr aus Ar-
temidors Oneirocritica nahelegt.13° Fiir die Analyse kaiserzeitlicher Hetdrentexte sollte
insofern zweierlei zum Tragen kommen: Erstens haftet dem kaiserzeitlichen Bildungs-
diskurs ein zeitspezifischer Mannlichkeitsdiskurs an und zweitens ist die Hetdre sowohl

Bestandeteil einer idealisierten Bildungstradition als auch Begehrensobjekt.

138 Jones 2012, S. 5. Dies. S. 94f. zur Schwierigkeit, “masculinity” als angemessene Ubersetzung von avdpeia
anzusehen und zur Konzeption von dvdpeio im griechischen Roman S. 94-173.
139 Besprochen auf den Seiten 14-16.
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1.2.3 Das Kklassizistische Hetidrenarchiv und die kaiserzeitliche Literatur

Es wurde bereits erwadhnt, dass neben Lukian auch Alkiphron und Athenaios eine gewis-
se Faszination fiir Hetaren hegten und in ihren Schriften erotische Beziehungen zu die-
sem Frauentypus darstellten. In dem folgenden Teilkapitel werden nun Ausziige aus
Alkiphrons Hetdrenbriefen und Athenaios’ Gelehrtengastmahl besprochen, um zu zeigen,
wie sich das Hetdrenarchiv in kaiserzeitlichen Texten manifestiert und wie sich in der
Darstellung der erotischen Beziehungen zu Hetdren der objektivierende male gaze als
Gradmesser der Mannlichkeit eines nteroidevpévog erkennen lasst.

Eine Faszination fiir Hetdren gibt sich allerdings bereits in einem Text zu erkennen, der
am Anfang der Kaiserzeit steht: im Proom des Dionysios Halikarnassos zu De oratoribus
veteribus. Im Folgenden geht es nicht darum, eine Genealogie zwischen Dionysios’ Werk
und den genannten Hetdrentexten Lukians, Alkiphrons und Athenaios’ zu suggerieren.
Gleichwohl steht aufier Frage, dass Dionysios’ stilkritisches Werk gemeinhin als Vorbote
eines klassizistischen Bildungsprogrammes gilt, das in der Zweiten Sophistik nicht nur
fiir eine intellektuelle Elite bedeutsam sein wird, sondern auch eine Quelle kultureller

Identitdt flr eine breite Bevolkerungsschicht des Imperium Romanum bieten wird:

Dionys propagiert ... - vielleicht als erster - ... )hellenische’ Bildung im Kontext der Etablie-
rung der Reichseinheit durch Augustus als ein fiir Romer und Griechen in gleicher Weise er-
reichbares Ideal. Man kann den zukunftsweisenden Charakter dieser Konzeption kaum
tiberschétzen: Die ... gemeinsame klassizistische madeia sollte sich bis in die Spatantike ... als
einer der stirksten identitatsstiftenden und integrierenden Faktoren erweisen.140

Aus diesem Grunde soll das Teilkapitel zu den kaiserzeitlichen Hetdrentexten mit die-

sem Autor beginnen.

140 Hidber 1996, S. 81. Dieses Bildungsprogramm untersucht Hidber 1996 auf den Seiten 44-81. Dionysi-
os’ Bedeutung als Wegbereiter einer kulturellen Identitit fiir die Griechen unter romischer Herrschaft
beleuchtet ausfiihrlicher Wiater 2011. Ders., S. 92-119, zum kulturellen Spagat des Dionysios zwischen
griechischem Klassizismus und romischer Herrschaft.
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1.2.3.1 Dionysios Halikarnassos

Dionysios Halikarnassos analysiert in seiner Schrift De oratoribus veteribus kanonische
griechische Redner wie Lysias und Isokrates, um die Vorbildlichkeit ihres attischen Stils
zu demonstrieren.!! In dem Proom stellt er die asianische Beredsamkeit der attischen
Beredsamkeit gegeniiber. Fiir seine programmatische Antithese wahlt er die Allegorien
zweier Frauen, die asianische Hetdre und die attische Ehefrau. Im Zusammenhang mit
dem vorgestellten klassizistischen Hetarenarchiv und der Einbindung der Hetére in das
diskursive Geflecht um Bildung und Mannlichkeit der Kaiserzeit ist nun zweierlei be-
deutsam. Erstens macht Dionysios fiir seine argumentative Strategie Charaktereigen-
schaften der Hetdre fruchtbar, die auf das klassizistische Hetdrenarchiv zuriickgehen
und auch fiir Lukian und seine Zeitgenossen verbindlich sein werden. Zweitens geht aus
Dionysios’ Proom eine vordringliche Aufgabe des gebildeten Mannes hervor, die auch
um 200 n. Chr. das alltdgliche Handeln des nenoidevpuévog bestimmen wird: seinen An-
spruch auf Bildungshoheit und symbolische Macht zu sichern. Diese Aufgabe erstreckt
sich bei Dionysios auch auf den Umgang mit einer Hetdre. Seine Verhaltensempfehlung
hierzu ist eindeutig: Die Hetdre muss in dem Status eines Begehrensobjektes gehalten
werden.

Die bekannte allegorische Antithese von asianischer und attischer Beredsamkeit (1.2-
1.7) eroffnet das programmatische Prodm von De oratoribus veteribus. Die vom Tode
Alexanders (1.2) bis zu Augustus’ Regierungsantritt (3.1) andauernde Schreckensherr-
schaft der asianischen Rhetorik!42 vergleicht Dionysios mit der unrechtmafigen Enteig-

nung und Vertreibung einer legitimen Ehefrau (yopetn) durch eine Hetédre (€taipa):143

“Qomep yap &v ékeivarg 1 pév hevdépa kol PPV YOpETH KaOMTOL UNdevOC ovoa TV oTHC
Kkopia, €taipa 8¢ Tig depav én’ 0AéOp® ToD Piov mopodoo mhong Aol Tig ovoiag Gpye,
okvParilovca kai deditTopévn v £tépav: (1.5)

Dionysios arbeitet mit einer moralisch stark aufgeladenen Antithese zweier Frauenrol-
len, um die verheerende Auswirkung eines falschen Bildungsideales auf das Gemein-
wohl zu betonen. Das Eindringen der Hetére in den oikoc der rechtmifRigen Ehefrau be-

schreibt er dabei als Bedrohung der sozialen Ordnung: kol tdg TYoc Koi T0g TPOGTAGING

141 Zu Uberlieferung und Vollstindigkeit von De oratoribus veteribus Aujac 1978, S. 25 sowie 37 und Hid-
ber 1996, S. 11-13 mit weiterfiihrender Literatur. Hidber 1996 arbeitet auf den Seiten 25-81 heraus, dass
Dionysios unter dem Begriff , Attizismus“ noch keinen programmatischen Sprachpurismus im Sinne der
Zweiten Sophistik, sondern ein variables Stilmuster versteht, das auf einer eklektischen Stilbliitenlese der
alten Schriftsteller beruht.

142 Vgl. zur Historisierung dieser Periode Hidber 1996, S. 18f.

143 Zitiert wird nach Aujac 1978.
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1OV TOAE®V, O E0el TNV ELAOGOQOV Exetv, €ic eavtnyv dvnptioato (1.4). Die ausldndische
Hetdre schliefst die burgerliche Ehefrau von offentlichen Ehren aus und besetzt die
héchsten Amter der griechischen Stidte.1#4 Dionysios baut seine allegorische Antithese
zudem auf geschlechtsspezifischen Attributen auf, mit denen er die beiden Kontrahen-
tinnen, Ehefrau und Hetédre, bedenkt. Die Ehefrau ist frei geboren und mafdvoll (1 pev
E\evdépa kol chepwv yopeth 1.5), zudem ist sie Herrin {iber einen oikog (ovco tdv avThg
kupia 1.5) und gelehrt (ptidcopog pnropikn 1.2 und 1.7). Die Hetdre hingegen ist unge-
bildet (dpabng 1.7) und schwelgerisch (év evmopig kai tpvefi kai popefi TAeiovt Thg £T€pag
oujyev 1.4). Den Gegensatz der Frauen unterstreicht Dionysios im Folgenden mit der Be-
tonung ihrer Herkunft, in der er die Ursache fiir einen fundamental verschiedenen Le-

bensstil sieht:

N pev Attikn podoo kol apyoaio kol avtoxbov dtov einest oxijpa, TdV €avtiig éknecodoa
ayabdv, 1 8¢ &k Tvov Bapddpav Tiic Aciag £x0ég Kai Tpdny dewopévn, Mvon §j @puyia Tig §
Kapwdv 1t kaxdv, [f BapPapov] EAinvidog n&iov diotkelv morelg dneldcoca T®V KOOV TNV
Etépav, 1 Auad”ng TV EIAGcoPOV Kal 1) Lowvopévn Tty coepova. (1.6-1.7)

Dionysios nennt die Ehefrau bezeichnenderweise Attikn podca, die noch dazu dpyaio
Kol owtdybwv (1.6) sei. Ihre Ehrwiirdigkeit betont er sowohl durch Alter und Herkunft
als auch durch die vergottlichende Bezeichnung als Muse. Dionysios’ Ehefrau reprasen-
tiert damit das in der griechischen Kultur fest verankerte idealisierte Rollenbild der
Ehefrau als Hiiterin des oikoc.145 In seine Hetire hingegen schreibt Dionysios das Bild
des Barbaren ein, das seit jeher allem Griechischen bedrohlich entgegensteht:14¢ Die
Hetdre entstammt dem tiefsten Asien und ist erst jlingst in Griechenland angekommen
(1 0¢ &k Tvov BoapdBpwv thg Aciag &x0eg kol mpdnv deikopuévn 1.7). Diesen angstbesetz-
ten, nicht-griechischen Lebensstil verbindet Dionysios mit einer unwiderstehlichen

Uberzeugungskraft:

apopnTog avordeiq Beatpiky) Kol avaywyog kol ovte Priocoeiog obTe dALOV TaUdEHIATOG 0VOEVOG
petetnovia revbepiov, Aabodoa kol mapoakpovcapévn v @V SyAwov dyvowav ... TeElevtdoa
napaninciov énoince yevésOor v ‘EAALGO Taig TOV Ao®TOV Kol Kakodopovevy oikiog. (1.3-
1.4)

Dionysios beschreibt, dass die Hetdre mit ihrem biihnenreifen Auftreten (dvaideiq

Oeatpiki] 1.3) nicht nur die unwissende Masse (AoBodoa koi TOPAKPOLGOUEVN TNV TAV

144 Ahnlich 1.7: ‘EAMvidag &iov Sroikelv moreig dnehdoaco tdv kowdv v étépav. Wiater 2011, S. 93-95
beobachtet in den Paragraphen 1.2-1.7 den Vorzug eines Vokabulars, das den Bereichen Politik und Krieg
entnommen ist.

145 Vgl. hierzu etwa Pomeroy 1985, S. 90-101 und Robson 2013, S. 5-8.

146 Die Hetdre wird bereits in Herodot als Barbarin stigmatisiert, vgl. hierzu weiter oben S. 26 und Fn. 98.
Die Griechen-Perser-Debatte in Dionysios, die liber Ungebildetheit (1.3, 1.7, 2.2, 2.4), Schwelgerei (1.4)
und fehlende Autochtonie (1.6) der Hetdre gefiihrt wird, beleuchten Hidber 1996, S. 29 und Wiater 2011,
S. 118. Die Barbarenfurcht der Griechen behandeln etwa Said 1978 (ausgehend von Herodot) und
Hall 1989 (ausgehend von der griechischen Tragédie).
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dyhov dyvowav 1.3), sondern sogar ausgewiesene Bildungshochburgen blende (év ndon
mOLel Kai o0depdc fTTov &v toig edmaidevrolg 1.6). Indem sie sich selbst zum Begehrens-
objekt stilisiert, erreicht sie einen tiberwaltigenden Grad an neif®, der zu einem regel-
rechten politischen Umsturz fiihrt: ‘Ev yap o1 10ig mpd Mudv xpoévoig 1 puev apyaio Kol
QLOG0P0G pnToptkn Tpomniakiopévn kai devag DPpelg vmopévovsa KateAveto (1.2).147

Dionysios weist den beiden Frauen eine Fiille antithetischer Eigenschaften und Charak-
terziige zu (Gmneldoaca ... 1 powvopévn v coepove 1.7 und 0 kaB’ Muag ypdvog ...
AmEdmKeE T HEV apyaig Kol cd@povL pnTopiki] TV dikaiov TRV ... AroAaPeiv, T 08 véq kai
avonte mavcacHal d6&av ov mpoosnkovcav kapmovuévr 2.2). Daraus sticht vor allem das
sexuelle Verhalten der beiden Frauen hervor, auf dem im Wesentlichen die programma-
tische Wirkung des Pro6ms beruht. Denn die Stabilitidt der sozialen Ordnung hangt da-
von ab, ob ein Mann der Anziehungskraft der Hetdre zugunsten der sittsamen Ehefrau
widerstehen kann, wie Dionysios im Verlauf des Prooms nahelegt. Wahrend ein ganzes
Land wie von einer schweren Krankheit geschwacht wird, wenn (die fithrenden) Man-
ner den Reizen der asianischen Hetire erliegen (v @optikfj T1¢ mévv koi dxAinpd Koi
TeAeVT®O0 TopanAnciov énoince yevésOot v EALGOM Taig TV AoDTOV Kol KAKOIOUOVOV
oikiong 1.4), dienen die Selbstbeherrschung und ungetriibte Urteilskraft dieser Manner

dem Wohle, genauer der Genesung der Stadt (3.1):

aitia 8 olpar kai apyR Tiic TocovTNC peTaBolfic éyéveto 1 maviwy kpatodoa Poun mpdg Eavtiv
avaykalovoa tag OAag TOAEG dmoPAémey Kol Tovtng 6¢ aTiig ol duvacTevovTeg KAT™ APETNV Kol
G710 TOD KPATIGTOL TG KOWA J10IKODVTES, EVTAIGEVTOL TAVL Kol YEVVAIOL TAG KPIGELG YEVOUEVOL, VO’
GV KOGUOVUEVOV TO TE QPOVILOV Tiic MOAE®S péPOg ETt pdddov EmdEdmkev kol TO GvomTov
nvaykactal vodv Eyewv.

Weshalb Dionysios fiir die Antithese zweier Arten von Beredsamkeit die Allegorie zwei-
er kontrarer Frauentypen wahlt, macht er in seinem Text nicht kenntlich, lasst sich aber
mit stereotypen Frauenbildern in Zusammenhang bringen. Die Entscheidung, das atti-
sche Sprachideal iiber die Allegorie einer Ehefrau darzustellen, konnte einem Bewusst-
sein fiir die traditionellen Aufgaben der Ehefrau als Hiiterin des oikoc und Gebérerin
legitimer Erben entsprungen sein.148 Tatsachlich verfolgt Dionysios mit seinem ,klassi-
zistischen Manifest“14? eine prokreative Aufgabe, nidmlich das Hervorbringen literari-
scher Werke nach dem Vorbild eines altehrwiirdigen Sprachideals (4.2), das es zum

Wohle des eigenen Lebens und Sprachduktus zu identifizieren und zu wahlen gilt:

147 Zur Uberzeugungskraft des Asianismus bzw. einer Rhetorik aus Asia Minor ausfiihrlicher Wiater 2011,
S. 95f.

148 Djese fest im griechischen Gedankengut verankerte Aufgabe der Ehefrau erwdhnen Pomeroy 1985,
S.96, Robson 2013, S. 24-26 und Foxhall 2013, S. 33-34.

149 So der Titel der Monographie von Hidber 1996 zum Proém von De oratoribus veteribus.
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Tiveg giolv a&lohoydTOTOL TOV GpyYainv PNTopmV 1€ Kol cLYYPUEE®Y Kol TIVEG ODTAV £YEVOVTO
TPoaPECELG TOD Te Blov Kol TV AdYoV kai Ti map’ Ekdotov o0&l Aapfdvew §| puidttesbar ... 150

Dagegen ist die asianische Hetare fiir Dionysios das Fleisch gewordene Beispiel einer
moralischen Degeneration, die aus einer sprachlichen Degeneration resultiert, denn sei-
ner Uberzeugung nach besteht schliellich ein direkter Zusammenhang zwischen
npoapécelg Tod te Plov kai Tod Adyov (4.2). Lebens- und Sprachstil dieser Hetére, die zu
allem Uberfluss an pavio erkrankt ist (1.7), firben daher unweigerlich auf den Liebhaber
ab: Wer den Reizen der asianischen Redekunst nicht widersteht, riskiert Krankheit!5!
und politischen Umsturz (1.4). Aus dem (erotischen) Siegeszug der asianischen Hetdre
geht deutlich hervor, dass Dionysios “rhetoric and power as interrelated phenomena”152
ansieht. Diese Vermengung von Bildung und Macht unterstreicht er, indem er seine alle-
gorische Antithese mit der Herrschaft zweier machtiger Manner umrahmt, Alexander
des Grofien und Augustus’.1>3 Beide hitten der asianischen Rhetorik Einhalt geboten
und den rechtméafdigen Platz der attischen Muse verteidigt.1>* Mannliche Selbstbeherr-
schung und Verantwortung gegeniiber dem Gemeinwesen werden in diesen beiden
Machthabern vorbildhaft vereint: Im Sinne der Allegorie erliegen sie nicht den Reizen
der Hetédre, sondern besinnen sich auf die Qualitat ihrer sittsamen Ehefrau und auf de-
ren Verantwortung fiir das Gemeinwohl. In die Antithese von Ehefrau und Hetare ist
somit auch eine Verbindung von moudeic und Mannlichkeit eingeschrieben. Dionysios
gibt mit seiner Allegorie einerseits zu verstehen, dass individuelle Bildung und soziale
Stellung ebenso wie das Gemeinwohl von der erotischen Selbstbeherrschung eines
Mannes abhdngen. Andererseits unterstreicht er, dass diese Selbstkontrolle durch eine

Hetare gefahrdet werden kann.

150 Hidber 1996, S. 56, liest die Passage als Verweis auf die ,eklektische Mimesis“, d. h. ,die Methode, mit
welcher [laut Dionysios] die ... Anspriiche im Bereich des sprachlichen Ausdrucks (Aoyot) und der rechten
Lebensfiithrung (Biog) erreicht werden sollen“. Den padagogischen Impetus des Dionysios erwahnt ders.,
S.74 und S. 28: ,wer auch immer an der entsprechenden naideio partizipiert, kann ,Attisches‘ schaffen®.
Dass Dionysios Gefallen an der prokreativen Metapher hat, hdlt Ni Mheallaigh 2014, S. 13f. (mit weiterfiih-
render Literatur) fiir dessen De imitatione 31.1-3 fest: Die positiven Effekte der Lektiire der alten Meister
auf die eigene sprachliche Produktion vergleicht er dort mit den erfolgreichen Fortpflanzungsmethoden
eines hdsslichen Bauern.

151 Dje schadlichen Auswirkungen der asianischen Rhetorik auf ihre Benutzer beschreibt Dionysios dem-
zufolge mit eindriicklichen Krankheitsmetaphern, etwa nopaninciov énoince yevésbor v ‘EAlada toig tdv
acOTOV Kol kakodapovoy oikiolg (1.4) und damavtopodlodviov Tpdg TOVG ETEPOVG, €l U TIVEG TAVTATAGLY
avidtog &govat (2.5).

152Wiater 2011, S. 64.

153 Zur Deutung von 3.1 (ol dvvaotedovieg Kot’ GPeTV Kol Gmd TOoD KPOTIGTOL TO KOWE Ol0KODVTEGS,
gvmaidevtol TAvL Kol yevvaiot Tag Kpioelg yevouevol) als Augustus-Panegyrik, vgl. Hidber 1996, S. 119f,, pra-
gnant auch Cagnazzi 1981, S. 52: «E evidente che Dionigi ... allude ad Augusto.» Dies. geht insgesamt be-
sonders der Verbindung von Politik und Rhetorik in dem Prodm zu De oratoribus veteribus nach.

154 Ebenso Hidber 1996, S. 21 sowie S. 23 und S. 24f.
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Das Pro6m zu De oratoribus veteribus greift deutlich auf Aspekte des beschriebenen He-
tarenarchivs zuriick, denn Dionysios’ asianische Hetdre tragt nicht nur Ziige des Typus
mala meretrix. Mit der bedrohlichen Subjekthaftigkeit der Hetédre streift Dionysios auch
Diskurse um Bildung und Mannlichkeit, die im vorausgehenden Teilkapitel als essentiell
fir den memodevpévog der Zweiten Sophistik herausgearbeitet worden sind. Dariiber
hinaus werden Bildung und Mannlichkeit bei Dionysios liber die Hetdre sowohl an Se-
xualitat als auch an ein Machtdispositiv gebunden. Hierzu ist auch der Umstand zu rech-
nen, dass die asianische Hetdre in den Wirkungsbereich der Rhetorik eingedrungen ist,
der mannlich besetzt ist. Dass eine Hetdre selbstbewusst in einen méannlichen Wir-
kungsbereich vordringt und darin Macht beansprucht, ist aus dem klassizistischen Heta-
renarchiv wohl bekannt. Zu denken ist etwa an Aspasia, die ihrerseits aus Milet stammte
und nach Platons Menexenus die Rhetoriklehrerin des Perikles war und schlechten Ein-
fluss auf seine politischen Betreibungen ausiibte. Aspasia kénnte insofern durchaus ein
Vorbild fiir Dionysios’ asianische Hetdre gewesen sein.1>>

In diesem Zusammenhang ist abschlief3end zu beachten, dass De oratoribus veteribus
einem Mann, einem gewissen Ammaios!56¢ gewidmet ist. Dass Dionysios gleich zu Beginn
seines Werkes die Antithese zwischen legitimer Ehefrau und ausldndischer Hetare an-
fiihrt und dieser Konkurrenz Bedeutung fiir die Geschicke einer ganzen Nation zu-
schreibt, wurde zu Recht “as the basis of a persuasive moral language”157 bezeichnet. Um
moglichst effektiv auf die Stilwahl seines mannlichen Lesers einzuwirken, appelliert
Dionysios an Ammaios’ sexuelle Mafdigung. Die Schilderung der desastrésen Auswirkun-
gen, die ein Mann Uber sein eigenes Leben und ein ganzes Land bringen kann, wenn er
die Kontrolle liber sinnliche Verlockungen verliert, steht somit ganz im Dienste von Dio-

nysios’ Didaktik.158

155 Dionysios kennt und schatzt Platons Menexenus wie aus Dem. 23.10 hervorgeht. Aujac 1978, S.176
denkt an Neaira aus [Pseudo-]Dem. 59.

156 Nach Hidber 1996, S. 97 handelt es sich bei dieser Person um einen rémischen Génner des Dionysios,
dem zwei weitere Schriften gewidmet sind, ndmlich Ammaios I und Ammaios I1.

157 Cooper 1996, S. 11. In der Antithese von attischer Ehefrau und asianischer Hetire sehen Cooper 1996,
S. 9 und Cagnazzi 1981, S. 57f. einen Verweis auf die historische Rivalitidt zwischen der dgyptischen Koni-
gin Kleopatra VII und Augustus’ Schwester Octavia. Hidber 1996, S. 110 hingegen ist iiberzeugt, dass diese
Vermutung ,[jleder Grundlage entbehrt".

158 Dije paranetische Funktion des Prooms hebt Hidber 1996, S. 107 zu wenig hervor, wenn er sagt, der
Vergleich mit zwei Frauentypen ,dient als Mittel zur Kritik dieser Arten von Redekunst in moralischen
Kategorien“. Wiater 2011, S. 64 hingegen riickt diesen Aspekt in den Mittelpunkt, da er der allegorischen
Antithese eine identitdtskritische Wirkung auf den Leser zuschreibt: “This urges the spectators in the
present (that is, Dionysius’ readers) to locate themselves and their own times within this interplay.”
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1.2.3.2 Alkiphron

Im Prodm seiner stilkritischen Schrift De oratoribus veteribus beschwort Dionysios Hali-
karnassos im 1. Jh. v. Chr. am Beispiel der asianischen Hetdre die dringliche Aufgabe des
Mannes, die Geschlechterhierarchie zu kontrollieren und den Verlockungen einer Hetdre
zu widerstehen. Um 200 n. Chr. findet sich in Alkiphrons Hetdrenbriefen dieselbe Hal-
tung, wenngleich unter verdanderten soziohistorischen Voraussetzungen: Autoren der
griechischsprachigen Gebiete im Imperium Romanum des 2. Jh. n. Chr. kénnen soziales
Renommee aufgrund der politischen Unbedeutsamkeit Athens ausschliefdlich durch
permanente Demonstration ihrer noudeia, ihrer individuellen Expertise in den Wissens-
gebieten des klassischen Griechenlands erlangen.’>® Zu diesen Wissensgebieten zahlt
auch das Hetdrenarchiv.

Alkiphrons Briefsammlung weckt seit einigen Jahren das Interesse der Forschung.160 Zu
seiner Sammlung aus Fischer-, Bauern- und Parasitenbriefen gehoren ebenfalls 19 Hetd-
renbriefe (Buch 4).161 In ihnen kommen nahezu ausnahmslos die beriihmten Hetdren des
4.]h. v. Chr. wie Phryne (4.1 und 4.3, 4.4 und 4.5) und Glykera (4.2, 4.14, 4.18 und 4.19)
zu Wort.162 Zusammen mit der betont athenischen Topographiel®3 werden die Hetdren-
briefe in der Forschung einmiitig ob ihres effet de réel gelobt.16* Fiir eine fiktive Wieder-
belebung der klassizistischen Vergangenheit sind die beriihmten Hetdren des 4.]h.
v. Chr. in der Tat hervorragend geeignet: Sie bieten Figuren und bekannte Anekdoten,
um die sich sdmtliches Wissen der klassischen Epoche Griechenlands anordnen lasst.

Alkiphrons Hetdaren haben Kontakt zu Vertretern und Aktivititen aller relevanten Spei-

159 Die soziohistorischen Umstdnde der griechischen Autoren der Zweiten Sophistik wurden in Kapitel 1.1
ausfihrlicher behandelt.

160 Dje aktuelle Forschungslage arbeitet Hodkinson 2017 auf, einen umfassenderen Einblick bieten Bi-
raud/Zucker 2018.

161 Zur Datierung und Uberlieferung der Briefe vgl. Granholm 2012, S. 13-15 bzw. S. 21-53. Der kontro-
vers diskutierten Abhangigkeit Alkiphrons von Lukian widmet sich ausfiihrlicher etwa Avezzu 1985,
S.24-27 und Anderson 1997, S. 2194-2199.

162 Konig 2007, S. 268 und 269f. hebt unter den Besonderheiten der Hetdrenbriefe u. a. die Historizitat der
Namen hervor, hier: S. 270: “They [= the hetairai], unlike the marginal characters of Books 1-3, have been
saved from oblivion.” Fégen 2007, S. 183 spricht vorsichtiger von ,historisch stilisierte[n] Figuren“ und
hebt diejenigen Briefe mit historisch nicht eindeutig identifizierbaren Hetdren hervor. Dennoch sind die
Hetdrenbriefe gerade wegen ihrer vorwiegend historischen Protagonisten eine Besonderheit innerhalb
der Sammlung: Fischer-, Bauern- und Parasitenbriefe werden namlich in der Mehrheit von Protagonisten
mit sprechenden Namen bestritten. Zu den Namen bei Alkiphron jiingst Hodkinson 2018.

163 Dass die Hetdrenbriefe iiber topographische Verweise das Athen des 4. Jh. als Handlungsort suggerie-
ren, betonen z. B. Schmitz 2004, S. 89 und Granholm 2012, S. 14. Bereits Avezzu 1985, S. 9 weist auf die
besondere Stellung Athens innerhalb der Briefsammlung hin: «Al centro di questo universo si colloca, ..., la
citta (asty), Atene, polo urbano intorno a cui gravita, secondo rapporti diversificati, I'interna topografia
sociale.»

164 Zur rhetorischen Stilisierung der Briefe Alkiphrons Rosenmeyer 2001a, S. 259-263 und Schmitz 2004,
S.91-93.
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cherorte der klassizistischen Bildungsepisteme. Zu ihren Freiern zdhlen Staatsménner
(Demetrios Polyorketes, 4.16 und 17), Redner (Hypereides, 4.3 und 4.4), Philosophen
(Epikur, 4.17), Dichter (Menander, 4.2 sowie 4.18 und 4.19) und Kiinstler (Praxiteles,
4.1). Doch nicht nur Hintertiiren zu Politik, Bildung und Kunst stehen Alkiphrons Heta-
ren offen, sondern sie nehmen auch an gesellschaftlichen Ereignissen wie Symposien
(4.13, 4.11) und Kulten (Haloa, 4.18) teil. Durch die Augen der mutmafilich historischen
Hetéare ldsst sich somit ein umfassender Blick auf das klassische Hellas und damit auf die
klassizistische Bildungsepisteme, mtadeio, gewinnen.

Beriicksichtigt man dariiber hinaus, dass Athen als topographischer Hintergrund im
Vergleich zu den Fischer-, Bauern- und Parasitenbriefen ausgerechnet in den Hetdren-
briefen am starksten in den Vordergrund riickt, muss dieses Athen umso mehr als kultu-
reller Gedachtnisspeicher verstanden werden, dessen Kern die Hetdre bildet.16> Beson-
ders deutlich wird dies in 4.18, dem Brief des Komodiendichters Menander an die Heti-
re Glykera.l®® In den Abschnitten 10-13 ldsst Alkiphron Menander voll Inbrunst ver-
kiinden, er wiirde Athen fiir keinen dgyptischen Reichtum, der ihm geboten werde, ver-

lassen:167

&ym 0¢ kai tag Onpikheiong ... TV &v 10l Bedtpoig Anvaimv kal ... T@v tod Avkeiov youvaciov
Kol Tiig epdc Akadnuiog ovk dAldTtopal, po oV Atdvucov Kol Tov¢ Pakyikodg adtod Kiooolg,
oic otepavmdijvol pdAlov f{ toic ITtolepaiov Povlopar Sadquacty, HpdoNC Kai Kodnuévng &v T
Bedtpo Iloképag. (11) mod yap v Alydnte dwopat ékkAnciov Kol yijgov avadidopévnv; mod 6

. Kepapewov, dayopdv, dwoaoctmpia, ... T puotipuw, THV YEIVIOOOV TOAOpivo, ..., TOV
Mapafdva 6Anv év taic Afnvaig v EALGSa ...; (12) doeig tadta kal FAvképav pet’ avtdv &ig
Afyontov amélBo ypvcov AaPeiv kol dpyvpov kol mhodtov; @ upetd Tivog ypicopal; pETH
Iwképag tocodtov Swutebaracosupévng, (13) ov mevia 6¢ pot €otol yopig avtiig tadta;
(4.18.10-13)

In die Liste der ,verlockenden Dinge“ und in ,die grofde geistige Tradition der Stadt, de-
ren Atmosphadre er fiir sein Schaffen braucht®,18 rechnet Menander auch die Hetére Gly-
kera ein. Der in 4.18.11 formulierte Gedanke, dass sich ganz Griechenland in Athen kon-
zentriert findet (6Anv év taig AGMvaig v ‘EALGSa) steht mit dem Gedanken in Analogie,
dass Glykera fiir Menander ganz Athen bedeutet. Dies bringt Menander dadurch zum

Ausdruck, dass er den Lobpreis auf Athen und die Ablehnung des Reichtums ganz Agyp-

165 Zu Alkiphrons Idealisierung von Athen als Traditionsbewahrerin u. a. Avezzu 1985, S. 30f. Dies. ist der
Ansicht, Athen werde durch Augen und Zungen der Hetdren zum «spazio del piacere», S. 9. So verlockend
es auch sein mag, in den Hetdrenbriefen ungetriibte Lebensfreude abgebildet zu sehen, darf man die be-
schriebenen negativen Seiten des Hetdrenlebens nicht iibersehen, siehe etwa 4.2 (6ffentliche Verleum-
dung), 4.6 (Rivalitit), 4.4 und 4.5 (unberechenbare Freier). Ahnlich vorsichtig auch Granholm 2012, S. 20
und ebenso Kénig 2007, S. 259, der von Alkiphrons “landscapes of frustrated desire” spricht.

166 Die Historizitat des Briefwechsels, seines Inhaltes und des Liebesverhéltnisses zwischen Menander
und Glykera per se bewertet Bungarten 1967, S. 168-183 kritisch.

167 Der Text folgt der kommentierten Ausgabe von Granholm 2012.

168 Bungarten 1967, S. 52. Ahnlich ders., S. 196: ,[Menanders] Schaffen ist mit der Liebe zu ihr unaufléslich
verbunden®. Zur rhetorischen Durchformung der zitierten Passage ders. S. 57-61.
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tens mit einem Verweis auf die wertvolle Liebe zu Glykera beendet (o0 nevia 6¢ pot €oton
xopig avtiic tadta; 4.18.13).16° Menander hat jedoch mitnichten seine erotische Selbst-
kontrolle eingebiifdt, sondern Glykera ist der Inbegriff seines kiinstlerischen und person-
lichen Lebenselixiers, der Inbegriff seines Griechenlands.

Hodkinson argumentierte jlingst iiberzeugend, in Menander ein literarisches alter ego
fir Alkiphron zu lesen.l’ Wie Menander sein erfolgreiches literarisches Schaffen auf
seiner Liebe zu Glykera und damit auf seiner Liebe zu Athen basieren lasst, erlaubt unter
dieser Annahme Riickschliisse darauf, weshalb Alkiphron ein Buch seiner Briefsamm-
lung dem Kosmos der Hetdren widmete. Die Hetdren der Klassik sind fiir ihn Inbegriff
der hellenischen Kultur, nach der die kaiserzeitlichen meroidevpévorl streben. In dem
symbolischen Verkehr mit (mutmafilich) historischen Hetdren wie Glykera bietet Alki-
phron seinen Lesern einen intimen und intellektuell intensiven Kontakt mit der ideali-
sierten hellenischen Vergangenheit, die sich auf Athen, seine kulturellen, religiésen so-
wie demokratischen Errungenschaften und Bauwerke konzentriert. Die Gattung des
Briefes eignet sich fiir diese kiinstlerisch vermittelte Kontaktaufnahme in besonderem
Mafe. Denn diese Gattung beruht einerseits auf einer wie auch immer entstandenen
Distanz zwischen Adressat und Empfanger,'’! die es im Akt der epistolographischen
Kommunikation aus Schreiben und Lesen zu iiberwinden gilt. Andererseits bilden Heta-
ren, die fiir ihre auf erotischen und rhetorischen Talenten beruhenden Verfiihrungskiin-
ste bertichtigt sind, die idealen personae fiir die Gattung Brief, die “ideal for persuasion
and manipulation”172 ist.

Auch an Brief 4.11 lasst sich exemplarisch zeigen, dass sich der Typus der Hetare als
ideale Projektionsflache fiir Alkiphrons noideio erweist und Alkiphron sich eine Analogie
der Begehrensstruktur zwischen Freier-Hetdre und memoudevpévoc-nandeion zunutze
macht. Brief 4.11 ist namlich ein in Briefform abgefasster émtdgioc Adyoc des Freiers
Menekleides zu Ehren seiner jlingst verschiedenen Hetdre Bacchis. Menekleides’ Brief
lasst Anmut und Liebenswiirdigkeit von Bacchis’ Charakter vor den Augen des Brief-
empfangers, Euthykles, Revue passieren. Menekleides fiihrt zunachst Vorurteile gegen
Hetdren an, um seine Bacchis hernach als pures Gegenbild dieser moralischen Verwerf-

lichkeit zu preisen:

169 Bereits frither im Brief (4.18.6) hat Menander Glykera zur (legislativen) Reprasentantin von ganz
Athen gemacht: o0 pot, I'Avképa, Kai yvoun kal *Apgomayitig fovAn kai ‘Hlwia, drovto, vip v "Adnvav, del
yéyovag xai vdv &om.

170 Hodkinson 2012, S. 51-53. Ders., Fn. 49 mit weiterfiihrender Literatur zur programmatischen Interpre-
tation von 4.18 und 4.19 fiir die Briefsammlung Alkiphrons.

171 Diese Distanz behandeln Lindheim 2003, S. 19-22 (Ovid) und Schmitz 2017, etwa S. 15 (Philostrat).

172 Hodkinson 2007, S. 296.
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70 yap OpvAovpevov VIO TAVTOV, MG TOVNPOL, OG ATIGTOL, MG TPOG TO Avcttedés PAémovcat povov,
®¢ del 10D d1d6vTog, MG Tivog Yap oOK aition kakod Toilg Evtuyydvovat, dtafoiny énédei&ev ¢’
€aTig dduov: obtm TpOg TNV Kownv Pracenuioy @ 110t mapeta&aro. (4.11.3)

Die asyndetische Aufzdhlung hetarenhafter Schlechtigkeit ist von einer Ringkomposition
umschlossen, auf die nun naher eingegangen werden soll. Die Ringkomposition (10 yap
Bpvrodpevov Vo mavtov und Ty Kownv Pracenuiov) markiert die notorische Verderbt-
heit von Hetdren als bekannten Allgemeinplatz. In der Tat decken sich viele der ange-
fiihrten Eigenschaften mit den topischen Eigenschaften des im klassizistischen Hetaren-
archiv bewahrten Typus der mala meretrix. Bedeutsam ist in diesem Zusammenhang die
geschlechtliche Attribuierung von Sender und Empfanger. In 4.11 sind beide Korres-
pondenzpartner Maédnner, sodass anzunehmen ist, dass Menekleides eine dezidiert
mannliche Gesellschaft im Sinn hat, die einerseits solcherlei stereotype Vorurteile ge-
geniiber Hetdren zu ihrem Allgemeinwissen zdhlt und die andererseits gerade deshalb
Bacchis’ Sonderstellung goutieren kann.173

Tatsachlich wird Euthykles, der Empfanger, als Mitwisser um die Ehrenhaftigkeit der
Bacchis adressiert (oic0a, 4.11.4) und somit zu einem verstindigen Empfanger dieser
Leichenrede erklart.174 Im siebten Abschnitt des Briefes nennt Menekleides schlief3lich

diejenigen Eigenschaften Bacchis’, die er fiir lobenswert erachtet:

aptiog pév olov £pBLyyeto, olov EPrensv, doa Toic ddaig ovtiic Tepfivec &vidpuvto, b 88 73V
TL KOl GKNPOTOV GO TOV QIANUATeV véKktap Eotalev: €n’ Gkpolg pot dokel Toig xeiheotv avTiiG
gxdboev N [eBd. dmavra Ekeivn ye TOv KeotOV Vmeldoato, OAalg Tailg yapiot v “Aepoditnv
de&iooapévn.

Es fallt auf, dass Menekleides’ Lob mit Anspielungen auf Ilias und Odyssee versehen ist:
Die Sirenen und der Giirtel der Aphrodite sind der homerischen Gotterwelt entnommen,
womit auf den ersten Blick eine Apotheose der Bacchis angedeutet wird.1”> Doch sind
die Sirenen in der Odyssee sinntriibend, sogar todbringend und haben nicht von unge-

fahr einen Platz unter den Abenteuern des Odysseus.17¢ Und auch der Giirtel der Aphro-

173 Alkiphrons Hetdrenbriefe bieten zahlreiche Beispiele fiir manipulative Hetéren, d. h. konkrete Gegen-
beispiele zu Bacchis, etwa die direkt vorausgehenden Briefe 9 (die habgierige Petale) sowie 10 (die mit
allen Wassern gewaschene Myrrhine). Unter der Voraussetzung einer zusammenhéngenden Lektiire wird
die Sonderstellung der Bacchis fiir den aufiertextlichen Rezipienten daher umso starker betont.

174 Dass 4.11 die einzige Korrespondenz innerhalb der Hetdrenbriefe zwischen Madnnern ist, verleitet dazu,
(voreilige) Riickschliisse auf die potenziellen Idealleser der Briefe zu ziehen. In den anderen Hetdrenbrie-
fen finden sich sowohl Frauen (etwa 4.2, 4.4-6 und 4.18) als auch Manner (etwa 4.1, 4.3 und 4.19) in der
Leserrolle.

175 Dazu passt, dass Bacchis’ Standbild im Heiligtum der Grazien oder der Aphrodite aufgestellt werden
soll (11.2-3) und die Hetéare Liebling der Grazien gewesen sei (11.8).

176 Hom. Od. 12.41-46 (Kirkes Ankiindigung der bevorstehenden Gefahren): 8¢ tic didpein meldon kol
©06yyov akodon / Zepnvav, @ 6 ol Tt yovn kol vimia tékva / oikade vooTioavtt Tapictatal ovdE yavovtat, /
aALG te Xepijveg Aryvpfi BéAyovowy Gotdf, / fjpeval &v Aeyudvt: moALS & ape’ dotedey Big / avopdv Tubopuévavy,
mepi 0& pwol pvvbovowv. Das Sirenen-Abenteuer findet sich dann in Hom. Od. 12.158-200.
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dite ist kein ausschlief3lich positiv zu deutendes Attribut, da er in der Ilias einem Tau-
schungsmanover (dmétn) der Hera dient,'”” das Zeus voll Zorn zu bestrafen erwagt.178
Vor dem Hintergrund der homerischen Originalstellen triiben die epischen Referenzen
Menekleides’ Loblied auf Bacchis, denn die unberechenbare Gefihrlichkeit von Homers
gottlichen Frauen scheint auch im Charakter der (sterblichen) Hetdre angelegt zu sein.
Besonders ihre rhetorischen Fahigkeiten wirken verdachtig, heifdt es doch toig yeileowv
avtiic ékabioev N I1e@d. Bacchis’ Lippen sind fiir Menekleides der Inbegriff von Erotik,
Verfiihrungskunst und Rhetorik zugleich.

Doch fiir den kundigen Leser reprasentieren Bacchis’ sirenenhafte Anziehungskraft und
ihre erotische Subjekthaftigkeit nicht nur Freud, sondern auch Leid. Menekleides’ ambi-
valentes Lob auf Bacchis scheint zu beweisen, dass er sich eben nicht in den Armen
(oder besser an den Lippen) der Hetdre verlor, sondern seine erotischen Neigungen un-
ter Kontrolle hielt und damit Herr liber seine Mannlichkeit blieb. Sein Lob auf Bacchis
erlaubt daher zweierlei Schliisse: Zum einen speist sich Bacchis’ Charakter(studie) aus
dem Kklassizistischen Hetarenarchiv. Zum anderen ist der Leseakt einer Erotisierung und
Intellektualisierung unterworfen: Denn Menekleides fiihrt dem Leser nicht nur Bacchis’
erotische Anziehungskraft vor Augen,'’? sondern auch die literarische und rhetorische
Bandbreite des Hetarenarchivs.

Menekleides wahlt fiir seinen Brief das rhetorische genus demonstrativum der Leichen-
redel® und reichert es mit Referenzen auf eine andere Gattung, das Epos, an.181 Von
Bacchis zu lesen ist insofern nicht nur ein erotischer, sondern auch ein intellektueller
Hochgenuss fiir den Leser - ein Hochgenuss, den Menekleides geradezu als Demonstra-
tion seiner eigenen Bildung und zur Uberpriifung der Bildung des Briefempfingers an-
legt. Menekleides preist die verschriftlichten Erinnerungen an Bacchis’ Leben ndmlich
als ,Apologie” (dmoloylav é€xeivnv koA®dv oOk v T auaptdvor oD Tdv £topdv Biov,

4.11.2). Ungeachtet dessen, ob hier nun eine unterschwellige Pointe auf Kosten von Pla-

177 Hom. II. 14.157-165, Hom. 1. 14.197-199 sowie Hom. Il. 14.214-217 (Aphrodite iiberreicht Hera den
Giirtel): "H, kai 4m0 61q0scpv éM0c0To KeoToV ipdvta / moikilov, &vBa 8¢ oi Bshktipla mavia TéTukTo-/ EvE’
Evi eV PIAOTNG, &V & Tuepog, &v 8’ 0aploTLG / TAPPACLS, § T EKAEYE VOOV TUKA TEP PPOVEOVTAOV.

178 Hom. II. 15.16-33.

179 Seine Ekphrasis besticht durch sensorische Eindriicke, etwa Bacchis’ Lyraspiel (4.11.8), ihre honigsii-
8en Worte (4.11.7) oder ihren Blick (4.11.6).

180 Zu den Topoi der griechischen Leichenrede, etwa das Lob der noudeio des Verstorbenen oder das Jam-
mern tiber sein Hinscheiden, dufdert sich knapp Tsitsiridis 1998, S. 58-62. Cejudo 2018 rechnet 4.11 zur
rhetorischen Voriibung des paradoxen Enkomiums.

181 Das Epos ist allerdings nicht die einzige aufgegriffene Gattung: Benner/Fobes 1949 betonen auf den
Seiten 280-281 zudem die komischen Elemente des Briefes. Des Weiteren ldsst 4.11 etwa an die romische
Liebeselegie denken, hat Properz’ Elegie 4.7 doch den Tod der puella zum Thema.
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tons Apologie vorliegt oder nicht,18? die Hetare liefert Menekleides den noétigen Schreib-
stoff fiir seinen Brief. Durch die pointierte Stellung des Erinnerungsmotivs an Briefan-
fang und Briefende wird sowohl der Sprechakt des Briefschreibers, Menekleides, als
auch der Leseakt des Empfangers, Euthykles, zum Erinnerungsakt. Das Leben einer ero-
tisch und intellektuell hochst attraktiven Hetdre in eine von literarischen Gattungen und
Topoi gepragte Schriftform zu bringen, legt nicht nur Zeugnis von Menekleides’ madeio
ab, sondern auch von seiner Mannlichkeit. Daher erscheint es nicht abwegig, in Me-
nekleides eine auktoriale Figur fiir den Autor Alkiphron zu erkennen: 4.11 ist einerseits
von dem Gedanken bestimmt, Trost in der Erinnerung an vergangene Zeiten zu finden.
Andererseits erinnert Menekleides’ Impetus, die verlorene Vergangenheit durch Schrei-
ben zu vergegenwartigen, deutlich an die Sehnsucht der Kaiserzeit nach dem Glanz hel-
lenischer Vergangenheit. Vor der Folie des Menekleides-Briefes kann Alkiphrons litera-
risches Schaffen als Ausdruck eines kiinstlerischen Anspruches gelesen werden, den
verlorenen Glanz Attikas fiir den kurzen Moment der Lektiire wiederaufleben zu lassen
und erfahrbar zu machen.183 Die Hetdren der Hetdrenbriefe sind dabei explizit als Pro-
dukt der literarischen Tatigkeit Alkiphrons gekennzeichnet und somit Ausweis seiner
nadeia, seiner diskursiven Kontrolle und dartiber hinaus auch seiner Mannlichkeit.

In Alkiphrons Briefen tritt die Hetdre bzw. das klassizistische Hetdrenarchiv mit seinen
Wirkungsbereichen, Topoi, Namen und Narrativen deutlich als Teil der kanonischen
Bildungsepisteme der Kaiserzeit hervor. Als Wissens- und Begehrensobjekt bedingt die
Hetére einerseits eine Erotisierung von natdeia, andererseits wird der Rezeptionsakt des

nemodevpuévog zum Erinnerungsakt.

182 Herter 1957 und Fogen 2007 lassen die Moglichkeit unerwahnt, dass der gebildete Leser an Platons
Apologie denken kénnte und Menekleides sich aus dieser Perspektive in eine Linie mit Platon und die
Gattung des philosophischen Dialoges stellt. Bedenkt man Sokrates’ Umgang mit Hetiren (Aspasia und
Theodote in Pl. Mx. und Xen. Mem. 3.11) sowie die verbreitete Analogie von Hetdren und Philosophen
(etwa Alkiphron 4.7 oder Ath. 13.584a), wire dieser selbstreflexive Schachzug von Menekleides dufierst
gewitzt.

183 Die in den Hetdrenbriefen auffallend selbstbewusste und optimistische Auffassung des eigenen literari-
schen Schaffens scheint insofern iiber die niichternere Haltung hinauszugehen, die Kénig 2007, S. 257 -
ausgehend von gattungsimmanenten Uberlegungen - fiir die gesamte Briefsammlung Alkiphrons beo-
bachtet hat: “The world of Alciphron’s Letters is a world of longing and loss, a world of fragile happiness
and comic disillusionment.”

46



1.2.3.3 Athenaios

Klassische moudeio und Hetdren sind auch bei Athenaios (letztes Drittel des 2. Jh. n. Chr.)
eng miteinander verbunden. Sein fragmentarisch tberliefertes Gelehrtengastmahl ist
eine in 15 Biichern angelegte Enzyklopadie rund um das griechische Symposium.184 Das
monumentale Werk besteht vorwiegend aus Zitaten, die der gesamten griechischen Li-
teratur von Homer bis Aristophanes von Byzanz rund um die Themen Nahrung, Wein
und symposiale Gebrauchsgegenstinde sowie Genussmittel entnommen sind. Die Zitate
werden allerdings nicht als niichternes Faktenwissen prasentiert, sondern sind in den
narrativen Rahmen eines vermeintlich realen Gastmahles bei dem Rémer Larensis ein-
gebettet: Athenaios selbst berichtet einem gewissen Timokrates von diesem Gastmabhl,
indem er die Reden der ausschliefdlich mannlichen Gaste - vorwiegend wortlich - wie-
dergibt.185 Das Symposium bietet fiir die an Larensis’ Tafel versammelten memaidevpévor
wie Arzte, Philosophen und Grammatiker den geeigneten Rahmen fiir eine énidei&ig ihrer
Toudeiol.

In Buch 13, dem sogenannten Frauenbuch,'8¢ stehen Anekdoten liber und Bonmots von
den beriihmten Hetdren des 5. und 4. Jh. v. Chr. im Mittelpunkt. Die ausfiihrliche Passage
zu den historischen Hetdren der Klassik und des Hellenismus (567a-599e¢) ist allerdings
in den Gelehrtenstreit zwischen dem Grammatiker Myrtilus und dem Kyniker Kynulkus
(566f-612f) eingebettet. Ihr Streit entziindet sich an der Frage nach dem Wesen wahrer
noudeia: Wahrend Kynulkus der Uberzeugung ist, dass ein Wissensgegenstand wie das
Leben und Lieben von Hetdren zu einem liederlichen Lebensweg fiihre, ist Myrtilus ge-
nau entgegengesetzter Meinung. Fiir Myrtilus sind Bildung und Allgegenwart von Heta-
ren in Literatur und o6ffentlichem Raum des klassischen Griechenlandes zwingender
Beweis ihrer Zugehorigkeit zur griechischen Kultur. Der Grammatiker rithmt insbeson-

dere die Bildung der Hetdren, die von Urbanitdt und Gewitztheit zeugt, wie er immer

184 Einen guten Uberblick iiber die Uberlieferungsgeschichte und Datierung des Gelehrtengastmahls bietet
McClure 2003a, S. 33. Unter den grofieren Arbeiten zu Athenaios seien erwadhnt der Sammelband von
Braund/Wilkins 2000, die deutsche Gesamtiibersetzung mit Kommentar von Friedrich/Nothers 1998-
2001 sowie die Monographie von Jacob 2013, die der mittlerweile vorherrschenden literatur- und kul-
turwissenschaftlichen Wertschatzung von Athenaios’ Gelehrtengastmahl Rechnung tragt.

185 McClure 200343, S. 31 bezeichnet das Gelehrtengastmahl als “depiction of competitive sophists anxious
to display their compendious literary knowledge”.

186 Buch 13 ist das einzige von Athenaios’ Biichern, das einen eigenen Titel, sei es vom Autor, sei es von
einem Schreiber, zugewiesen bekommen hat, vgl. hierzu Llopis 1994, S. 164 und McClure 200343, S. 46. Die
narrative Struktur des Frauenbuches listet McClure 2003a auf den Seiten 179-181 (Appendix II) minutids
auf.,
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wieder zu verstehen gibt (577d-€):187 fjv 8¢ 1 Adpio 6p6Spa £801KTOG KOi AGTIKT TPOG TAG
dmokpiocelg, kabdmep kai I'vébarva, mepi fic époduey.188

So sehr sich Myrtilus auch fiir die geistigen Qualitidten von Hetdren ausspricht,8? der
Hetdrenpassus des Frauenbuches ist einem “pornographic scenario”1?0 verpflichtet.
Denn Hetédren lassen sich in die anderen Wissensgebiete und ,Delikatessen” des Gelehr-
tengastmahls wie Fisch, Wein und Parfum als ein weiteres Genussmittel der Symposias-
ten einreihen. Sie sind einerseits Begehrensobjekte einer intellektuellen Lust, wie der
Agon zwischen Kynulkus und Myrtilus um die Beherrschung und Identifikation der Be-
standteile des klassizistischen Bildungskanons zeigt. Andererseits sind sie Begehrensob-
jekte einer korperlichen, sexuellen Lust der mannlichen Gaste. Das pornographische
Szenario des Frauenbuches liegt also in einer konsequenten Objektivierung der Hetdre
als Konsumgut begriindet.1°1

Wie sehr die kulturelle und literarische Tradition des Wissensgebiets Hetdre mit der
sexuellen Verfiigharkeit des Lustobjekts Hetdre in Myrtilus’ Enkomium verschmilzt,
lasst sich exemplarisch an der Anekdote tiber die Hetédre Niko (583c-d) erkennen. Myrti-
lus zitiert diese Anekdote aus Machons Chreia (3. ]h. v. Chr.).12 Um die verschiedenen
Bedeutungsebenen dieser Anekdote zu erfassen, muss man sich einige Details dieses
zitierten Werkes ins Bewusstsein rufen. Chreia sind urspriinglich in der Philosophie
verwurzelt und als Sammlung von Anekdoten in Dialogform bekannt. Das entscheidende
Charakteristikum dieser dialogischen Anekdoten ist dabei die ausgepragte Pointe, die
einen klaren Sieger aus dem verbalen Schlagabtausch hervorgehen lasst. Machons
Chreia sind vor diesem Hintergrund als eine Variation der philosophischen Gattung zu
verstehen, die sowohl auf formaler als auch auf inhaltlicher Ebene zum Tragen kommt.
Zunachst sorgt das iambische Metrum fiir eine Parodisierung der urspriinglichen Gat-

tung. Dariiber hinaus bevorzugen Machons Chreia einen niederen weiblichen Charakter,

187 Zitiert wird im Folgenden nach der Gesamtausgabe von Kaibel 1965-1966 [= 1887-1890].

188 Was Myrtilus unter urban zu verstehen scheint, umschreibt McClure 2003a, S. 87 iiberzeugend mit den
folgenden Worten: “a penchant for humorous word play, literary quotation, and verbal competition, all
reflecting a cosmopolitan perspective”.

189 Myrtilus’ definiert den Begriff Hetdre hierbei hochst selektiv: Sein Lob gilt ausschliefdlich wahren Heta-
ren, d. h. solchen, die zu aufrichtiger Freundschaft fahig sind, wie er in 571c betont: nepi t@v dvtog Etapdv
TOV AOYOV TEMOIN AL, TOVTEGTIV TGV QIAMOY AG0A0V GLUVINPETV SUVOUEVDV ...

190 Henry 1992, S. 252 sowie S. 263 und Henry 2000, S. 504.

191 Gerade die Betrachtung der Hetére als Konsumgut macht nach Henry 2000, S. 508, das Wesen der anti-
ken Pornographie aus: “for Athenaeus, women and food are analogous and women are as much the in-
strument of dietetics as of erotics”. Zur Didtetik im Zusammenhang mit Sexualitat vgl. auch Foucault 1989,
S.163-174 und ders. 1995, S. 127-179.

192 Myrtilus zitiert Machons Werk von 577d-583d. Zu Autor, Werk und Gattung vgl. McClure 2003b,
S.273-276.
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die Hetare, und weisen eine obszone Pointe auf. Allein diese dufieren Variationsmerk-
male wird ein nteradevpévog zu goutieren wissen.
In der vorliegenden Passage wird eine solche obszéne Pointe nun der Hetdre Niko, die

den Spitznamen Ziege (i) trug, in den Mund gelegt:

Nwo Aéyeton v Afya, II00wvoc Tivog adtiv mot’ dmolmévrog, Edapdv 88 v maysiov
avarapovtog, eitev Hotepov petomepmopévon moh’, d¢ £ok’, avtnv, Aéyew TPOg TOV UETIOVTO
naida ‘TI0wv, ec’, el f1dM Siduectog T@V Veimv &yéveto, &n’ aiysl’ olo¢ £0TIV AVAKAUMTEY
TOALY;’

Niko verleiht hier einem gewohnlichen Begriff (afyea, Ziegenfleisch) und einem alltagli-
chen Zustand (Siqpectocg, Sattigungsgefiihl) eine sexuelle Konnotation. Anstatt direkt auf
die Anfrage des abtriinnigen Freiers Python zu reagieren, fiithrt Niko ihn und seinen se-
xuellen Appetit auf unterschiedliche Kérperformen von Hetdren vor. Auf diese Weise
gewinnt die Hetdre die diskursive Oberhand iiber ihren Freier.193 Diese verbale Strategie
der Statusinversion zahlt sicherlich zu den intellektuellen Vorziigen von Hetaren, die
Myrtilus zu rithmen nicht miide wird. Gleichzeitig ist aber zu beachten, dass die diskur-
sive Kontrolle von Machons Hetaren!°* weder von dauerhafter Natur ist, noch um ihrer
selbst willen angefiihrt wird. In solcherlei Anekdoten perpetuieren Hetiren wie Niko
einerseits die ihnen von Mannern auferlegte Rolle des sozial unterlegenen sexuellen
Konsumguts.195 Andererseits objektiviert Myrtilus die diskursive Uberlegenheit der He-
taren zu einer Strategie, mit deren Hilfe er seinen intellektuellen Gegner, den Philoso-
phen Kynulkus, bezwingen mochte.19¢ Obgleich der Gelehrtenstreit abrupt und ohne ein
Urteil iiber Wesen und Bestandteile wahrer modeio endet,'7 legt das pornographische
Szenario des Frauenbuches ein Zeugnis davon ab, wie in Athenaios’ Gelehrtengastmahl
liber das intellektuelle und sexuelle Begehrensobjekt Hetdre “male identity is construct-
ed and continually negotiated”198.

Athenaios prasentiert mawdeio und éraipa als Begehrensobjekte der maénnlichen Bil-
dungselite der Kaiserzeit. Im Rahmen seines idealisierten Symposiums manifestiert sich

zum einen der objektivierende male gaze des nenoudevpévoc auf seine Begehrensobjekte.

193 Ahnlich lautet das Fazit, das McClure 20034, S. 97 aus ihrer Analyse von Machons Anekdoten zieht: “to
put a powerful and derisive male interlocutor in his place [the hetaera uses] his own inclinations and doc-
trines”.

194 McClure 2003a, S. 79 und 2003b, S. 259, S. 269, S. 276 und ofter.

195 Henry 1992, S. 264 formuliert in diesem Sinne pragnant: “witty prostitutes are witty insofar as they
offer themselves to men”.

196 So McClure 2003b, S. 288: “Myrtilus uses the element of paideia exhibited by the witticisms of hetaeras
... to parody Cynulcus’ affected scorn for the literary tradition.”

197 Das abrupte Ende von Buch 13 bemerkt auch Ceccarelli 2000, S. 274. Zwar hat Myrtilus das letzte Wort,
wodurch ihm nach McClure 20033, S. 57 die diskursive Oberhand zugesprochen wird, aber die fehlende
explizite Siegerernennung wiegt schwerer.

198 McClure 2003b, S. 292.
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Zum anderen zeigt sich, dass sowohl die Begehrensstruktur zwischen Freiern und Heta-
ren als auch zwischen nemadevpévog und modeio von einem Kampf um diskursive Kon-
trolle gepragt ist. Myrtilus greift in seiner Bemiithung um diskursive Kontrolle zwei-
felsohne auf ein Wissensrepertoire rund um die Hetére zuriick, das sowohl die mannlich
besetzten Wirkungsbereiche als auch Gattungen, Namen und Topoi des klassizistischen

Hetarenarchivs deutlich zu erkennen gibt.

1.3 Erotisierung von nadcia

“Paideia makes the man.”199
Ob in einem rhetorischen Lehrwerk, literarischen Brief oder einer literarisch gefarbten
Enzyklopéadie, die Hetdre begegnet uns in den unterschiedlichsten Gattungen kaiserzeit-
licher Buchkultur. An Dionysios Halikarnassos, Alkiphron und Athenaios bestatigt sich,
dass den Autoren der Kaiserzeit ein in Kunst und Literatur der vergangenen Epochen
archiviertes Spektrum des Frauentypus Hetdre zur Verfligung stand. Das hohe Maf3 an
Ubereinstimmungen, mit denen jene Autoren auf das Klassizistische Hetirenarchiv
zugreifen, spricht ihm eine gewisse Verbindlichkeit, geradezu kanonischen Charakter zu.
Zudem bestatigt sich an jenen Autoren, was Uber den im klassizistischen Hetdrenarchiv
verankerten male gaze gesagt worden ist: Mannlichkeit definiert sich durch die Uberle-
genheit eines Mannes iiber ein unterlegenes Andere. Was also in der Kaiserzeit als
mannlich gilt, kann sich ebenfalls nur in der Differenz zum Weiblichen definieren. Da
nun das soziale Geschlecht an die heterosexuelle Matrix der Gesellschaft gebunden ist,
dient die Hetdre den kaiserzeitlichen memoidevpévor mit ihrer Doppelfunktion als Wis-
sens- und Begehrensobjekt ,[a]ls Ort der Projektionen der ,Objekte’ ihres Begehrens.“200
Wenn Mannlichkeit und noudeio an gender-Hierarchien gebunden sind, dient das Maf3
der Selbstbeherrschung des Mannes gegentiber einer Hetdre als ein Machtbarometer fiir
seine diskursive Kontrolle. Dieses Machtbarometer verdankt seine Aussagekraft maf3-
geblich der Vertrautheit des (mannlichen) Lesers mit dem Frauentypus Hetédre. Wie die
besprochenen Passagen in Dionysios Halikarnassos, Athenaios und Alkiphron zu erken-
nen geben, wird die gefahrvolle Beziehung zu Hetdren immer wieder schriftlich fixiert
und in Buchform an einen dezidiert mannlichen Rezipientenkreis weitergereicht. Mit

der Hetdre werden insofern gleichzeitig Geschlechterrollen, soziale Hierarchien und Bil-

199 Goldhill 2001b, S. 158.
200 So Irigaray 1979, S. 99 zur Doppelfunktion des Korpers einer Frau fiir Manner.
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dungsideale perpetuiert. Aussagekraft und Verbindlichkeit der iiber die Hetdre trans-
portierten geschlechtsspezifischen Machtverhiltnisse erhéhen sich dabei, indem die
Hetdre immer wieder in das urbane Zentrum Kkaiserzeitlicher woudeio, das klassische
Athen, verortet wird.201

Wie Gleason festhilt, ist “[g]ender ..., after all, a primary source of the metaphorical lan-
guage with which power relations are articulated.”?0? Zwischen dem kaiserzeitlichen
Hetdrenbild und der kaiserzeitlichen Kultur des Sehnens sollte demnach eine gewisse
Analogie angenommen werden. Diese Analogie besteht in dem sozialen Mechanismus
einer Begehrensstruktur zwischen Mann und Begehrensobjekt, das in der Kaiserzeit
sowohl naideia als auch die €raipa sein kann. Die erotische Beziehung zu einer Hetére
birgt daher das Potenzial, die sozialen Herausforderungen an den menoudsvpévoc in Sa-
chen Bildung und Mannlichkeit metaphorisch darstellen zu konnen. Weil das Sehnen der
nenondevpévol nach Verschmelzung mit der klassischen Kultur nun stets ein Sehnen
bleibt und nicht in Befriedigung tibergeht, kann das Verlangen der memoidevpévor mit
dem gleichen Begriff umschrieben werden wie das Verlangen der Freier nach Hetaren,
namentlich &pwg. Eros basiert schliefdlich zum einen auf einem “model of difference”2%3
und iibt zum anderen eine als bedngstigend und gefdhrlich wahrgenommene Anzie-
hungskraft aus.204

Wenn man bedenkt, dass “paideia ... simultaneously a man’s friend and his foe”20> sein
kann, umschreibt eine solche Begehrensdynamik die Herausforderungen der kaiserzeit-
lichen Kultur an den menoudevpévog durchaus treffend. Ist die Hetdre doch seit der Ar-
chaik ein elitdres Genussmittel an der Schnittstelle zwischen intellektuellem und sexuel-
lem Amiisement und aufgrund ihrer unberechenbaren erotischen Selbstbestimmtheit
sowohl Quelle der Lust als auch Quelle der Angst.2% Die konstant zu wiederholende

Demonstration von Teilhabe an maudeia, die allgegenwirtige Uberpriifung des

201 Hadrian, der seinen Philhellenismus nicht nur in seiner Bemithung um noideio unter Beweis stellte,
sondern auch in monumentalen Bauwerken manifestierte, wird interessanterweise mehrfach von Athe-
naios lobend erwéhnt (3.115b, 8.361f und 13.574f). Vgl. hierzu Braund 2000, S. 16: “the reign of Hadrian
marked the beginning of the contemporary world for Athenaeus, Larensis and their circle”.

202 Gleason 1995, S. 160.

203 Duncan 2006, S. 52.

204 Konstan 1994, S. 184 spricht von “ungovernable passion”. Auch Whitmarsh 2004, S. 199 umschreibt
é€pog als gefahrliche Urmacht: “In a culture predicated upon the close association between masculinity and
self-sufficiency, desire compromises the subject.”, dhnlich Johnson/Ryan 2005, S. 3 mit weiterfiihrender
Literatur. Die jiingste Gesamtdarstellung zu é&pwg in der griechischen Antike liefern San-
ders/Thuminger/et al. 2013.

205 Jones 2012, S. 17.

206 Ahnlich Duncan 2006, S. 213 zum Typus der Hetére in Griechischer und Rémischer Komédie: “These
figures onstage inspire an ambivalent desire in the spectators, a volatile combination of contempt and
attraction.”
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nenodevpuévog bei offentlichen Anldssen, Deklamationen oder gymnischen Aktivitdten
durch eine kompetente und einflussreiche Referenzgruppe riickt seine geschlechtsspezi-
fischen Qualitdten, seine Mannlichkeit, in das Zentrum des intellektuellen und physi-
schen nowdeia-Codes der Kkaiserzeitlichen Performanzkultur. Die Sehnsucht eines
nenoudevpévog nach einem Griechenland der Vergangenheit und die Ausrichtung seines
Lebens an einem Begehrensobjekt, das ganz offensichtlich auf3er Reichweite liegt, spie-
gelt “the insensitivity of eros to all boundaries and limits that exhibited its overwhelm-
ing power over the individual”?%7 wider. Den hier vorgestellten Hetdrentexten nach zu
urteilen ringen Manner in der Zweiten Sophistik nicht nur mit ihrem Koérper um die
Teilhabe am Bildungsdiskurs, sondern auch in Relation zum Koérper eines Begehrensob-
jektes.

Wenn Hetdren und nodeio den kaiserzeitlichen Mann mit derselben sozialen Dynamik,
namlich €pwc, konfrontieren, hat diese Dynamik auch Einfluss auf diejenigen Texte, in
denen erotische Beziehungen zu Hetdren thematisiert werden: Sie bedingt eine Erotisie-
rung des Rezeptionsaktes. Auf die hier ausgewahlten kaiserzeitlichen Hetdrentexte lasst
sich insofern tibertragen, was Nilsson 2009, S. 13 ganz allgemein zur antiken Literatur
bemerkt: “poetics of love and erotics of reading are, in the end, all about eros”.298 Die
Hetdre ist nicht nur ein intellektuell goutierbares Relikt vergangener Zeiten, sondern
ebenfalls ein Begehrensobjekt aus Fleisch und Blut:2%° Sie suggeriert Konsumierbarkeit
und Lustbefriedigung. Die erotische Beziehung zu einer Hetére bietet dem memadevpévog
daher einen Kontext des Mannlichkeitsbeweises, der in hochstem Maf3e lustvoll ist, weil
er die Grenzen von Lust und Angst gleichermafien auslotet.

Die in diesem einfithrenden Kapitel angestellten Uberlegungen gestatten eine fiir die
nun folgende Analyse von Lukians Hetdrentexten wichtige Beobachtung: Die literarische
Darstellung erotischer Beziehungen zu Hetédren bietet liber die besondere Begehrens-
struktur zwischen Liebhaber und Hetare Hinweise darauf, wie Autoren der Zweiten So-
phistik die soziokulturellen Rahmenbedingungen ihrer Lebenswelt wahrnahmen.?10 Bei
Dionysios Halikarnassos ist die Hetdre Inbegriff einer sprachlichen Dekadenz, der Ein-
halt zu gebieten ist, Alkiphron inszeniert die Hetére als einen Wissensspeicher des klas-

sischen Hellas, der dem neradevpévog zur Verfiigung steht, und Athenaios reicht seinen

207 Konstan 1994, S. 13.

208 Njlsson 2009, S. 13.

209 Ebenso Pellizer/Sirugo 1995, S. 16: «[L]a civilta e la cultura greca sono costantemente percorse dalla
presenza di queste etere.»

210 So sieht etwa Cooper 1996, S. 31 in der Liebesgeschichte der Titelhelden im griechischen Roman “an
allegory of the condition of the social order”. Ahnlich bewerten Johnson/Ryan 2005, S. 1 die Fiille eroti-
scher Thematik in der griechischen Literatur.
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mannlichen Zuhorern Hetdren als erlesene Wissenshiappchen an. Selbstverstindlich
warnen die Autoren vor gefdhrlichen Hetaren oder ihren unheilvollen Verfiihrungskiins-
ten. Im Gros sind ihre Hetdren jedoch objektivierbar.

An Lukians Hetdren lassen sich viele der angesprochenen Hetirentopoi seiner Zeitge-
nossen wiederfinden, etwa Bildungsndhe, gefahrliche Attraktivitit oder eine attische
Topographie. Ein markanter Unterschied jedoch ist, dass bei Lukian ungewiss bleibt, ob
die Hetdre beherrschbar ist. Lukian riickt insofern die im klassizistischen Hetarenarchiv
verankerte Nicht-Verfiligbarkeit der Hetdre viel stiarker in den Vordergrund als andere
kaiserzeitliche Autoren. Die Betonung des ambiguen Machtpotenzials einer Hetdre hat
Konsequenzen fiir das metaphorische Potenzial der Beziehung zwischen Freier und He-
tare: Wenn die diskursive Kontrolle des Freiers iiber die Hetdare konsequent im Unsiche-
ren gehalten wird, deutet dies auch auf die potenziell unsichere Kontrolle des
nemodevpévog liber mandeio hin. Welche Wirkung es auf den kaiserzeitlichen mannlichen
Rezipienten hat, wenn naideio und £traipo permanent als nicht verfligbare Begehrensob-
jekte dargestellt werden, beleuchtet das nachstehende Kapitel an ausgewahlten (pseu-

do-)autobiographischen Schriften Lukians.
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2 Mannlichkeit und Hetiren bei Lukian

When Lucian imitated and praised the old masters, he ... was inviting them [= his readers] to
join in the affirmation of a common heritage. ... His society consisted not only of those within
his aquaintance but all those Greeks and Romans who shared a love of classical literature
and of Attic refinement. For him and for them culture was not something apart from the
world, indifferent to the present.211

Obgleich seit der einschldgigen Studie von Maud Gleason die Bedeutung von Mannlich-
keit fiir den gesamten Kulturbetrieb der Zweiten Sophistik weithin anerkannt ist, wurde
bislang noch nicht in gréfderem Mafde untersucht, inwiefern sie auch bei Lukian zum
Tragen kommt. Am Eunuchus und dem Rhetorum Praeceptor soll exemplarisch vorge-
fiihrt werden, dass moudeior auch in Lukians Schriften nicht losgelést von Mannlichkeit
betrachtet werden kann. Die geschlechtliche Identitit und das Sexualverhalten eines
Mannes bestimmen in beiden Dialogen liber seinen Zugang zur Bildung.

In den (pseudo-)autobiographischen Schriften Bis Accusatus und Somnium zeigt sich
zudem ein narratives Muster fiir die Verquickung von maweio und Ménnlichkeit: Unter
Mitwirkung einer allegorischen Frauenfigur wird das intellektuelle Streben nach Bil-
dung in Analogie zu dem erotischen Streben nach einem Begehrensobjekt gebracht. In
den Werken Bis Accusatus und Somnium sind solche Begehrensobjekte Pntopwr und
[Towdeio. Beide tragen hetarenhafte Ziige. Die Verfiihrungskiinste einer Hetdre werden in
diesen beiden Dialogen als Gefahr fiir Mdnnlichkeit und naideio dargestellt. Wie sich in
dem vorausgehenden Kapitel zeigte, sind Attraktivitat und Gefahrlichkeit Eigenschaften
eines Hetarenbildes, das im klassizistischen Hetarenarchiv verankert ist. Man wird da-
her annehmen dirfen, dass auch Lukian auf dieses klassizistische Hetirenarchiv zu-
greift.

Vor allem an dem Begehrensobjekt der Imagines-Dialoge zeigt sich in einem nachsten
Schritt, wie Lukian sich die Wertigkeit der Hetare als Wissens- und Begehrensobjekt
zunutze macht, um das Verhaltnis des merodevpévog zu modeio metaphorisch zu um-
schreiben: Panthea, die Hetare des Kaisers Lucius Verus, wird nach den diskursiven Re-
gularien des male gaze genauso objektiviert und beherrscht, wie der ideale
nenoudevpévog die klassische Bildungsepisteme zu beherrschen trachtet. Die exemplari-
sche Analyse jener (pseudo-)autobiographischen Schriften Lukians erlaubt den Schluss,

Lukian entwickle an seinen Hetdrenfiguren einen metaphorischen Darstellungsmodus

211 Jones 1986, S. 159. Ahnlich Whitmarsh 2001, S. 273: “Janus-like duality is absolutely fundamental to
the culture of what is known as the ‘Second Sophistic’: the glorious epoque of democratic Athens is both
familiar and alien, and self-definition in the present involves both the appropriation and the transcend-
ence of the paradigms of the past.”
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fur die allgegenwartigen performativen Herausforderungen des kaiserzeitlichen gebil-
deten Mannes. Mit Hetdren wie Panthea kann aufierdem die Lust des Mannes an der
Bildungshoheit mit seiner Lust am Leseakt zusammengefiihrt werden.

Damit jedoch nicht genug. Den Begehrensobjekten Iaweio, Pntopikry und Panthea ist
nicht nur ihre latent gefahrliche Anziehungskraft gemein, sondern insbesondere der
Umstand, nicht vollends verfiighar zu sein. In Lukians (pseudo-)autobiographischen
Schriften ist zwar der Tenor unmissverstandlich, gilt es doch die Hetare zu beherrschen,
nicht aber von ihr beherrscht zu werden, allerdings wirkt ihr schwankender Macht-
status wie ein spottischer Seitenhieb Lukians auf seine mannlichen Zeitgenossen: mann-
liche Lust an Bildungshoheit und am Leseakt wird bei Lukian tiber das ambigue Macht-
potenzial der Hetare als ein hochst fragwiirdiges Movens demaskiert, da nie gewiss ist,

ob diese Lust befriedigt werden kann.

2.1 Lukian und der kaiserzeitliche Minnlichkeitsdiskurs

2.1.1 Eunuchus

In dem - in der Forschung verhalten beachteten?!? - Eunuchus trifft Lykinos, ein be-
kanntes auktoriales alter ego Lukians,?13 auf einen Freund namens Pamphilos. Lykinos
berichtet seinem Gegeniiber von einem soeben auf der Agora ausgetragenen Rechts-
streit zweier Peripatetiker um den rechtmafdigen Anspruch auf einen vakanten Lehr-
stuhl.21* Streitgrund ist allerdings nicht die philosophische Expertise, sondern die ge-
schlechtliche Makellosigkeit: Diokles stellt ndmlich in Abrede, dass der mutmafiliche
Eunuch Bagoas?!> aufgrund seiner Geschlechtslosigkeit Philosophie betreiben konne.

Der Philosophielehrstuhl ist im Eunuchus mit hohem Renommee verbunden und wird
als Inbegriff von mowdeio gewertet: Fiir den Lehrstuhl ist ein Jahresgehalt von 10.000
Drachmen angesetzt (popon kata tov éviawtov 3), die geistige Elite Athens ist als Richter

fir den Rechtshandel einbestellt (Sikootai yn@opopodvieg foov oi Gpiotol Koi

212 In Lightfoots Studie zu Lukians De Dea Syria (2003) finden sich in den Passagen zum antiken Eunu-
chentum nur sparliche Verweise auf Lukians Eunuchus; Samuels 2016, S. 97f. verweist in seinem Aufsatz
zu Favorinus und dem komischen Motiv des ehebrecherischen Eunuchen nur knapp auf Lukian.

213 Dubel 1994 beleuchtet Lukians zahlreiche Pseudonyme, anhand derer seine (pseudo-)autobio-
graphischen Schriften identifiziert werden kénnen.

214 Lukian rekurriert hier bekanntlich auf Zeitpolitisches: Kaiser Marc Aurel lief} um 175 n. Chr. in Athen
Lehrstiihle (0p6voy) fiir die vier grofien Philosophenschulen (Akademie, Peripatos, Stoa und Kepos) ein-
richten. Vgl. zu jenen Op6vor Schmitz 1997, S. 22 mit weiterfiihrender Literatur.

215 Bagoas ist ein in der Antike durchaus geldufiger Eunuchenname, vgl. Cauer 1896.
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npecPotator koi copmtatol 2)216 und das Ansehen Athens liegt in den Handen des zu-

kiinftigen Amtstragers:217

VIEP TOVTOV MG VAEP TOTPIBOG KIVOLVEVOVONG KOl 1EpAYV TATPO®V KOl TAPOV TPOYOVIK®V
ayovifesOat. (3)

Der Rechtsstreit der Philosophen wird ob seiner immensen gesellschaftlichen Bedeu-

tung sogar mit Agonen homerischer Heroen verglichen:

AYK.: kai t& G0Lo od Posin Ti¢ Mv, katé TOV mMOMTRY, 0VSE igpsiov, GALN pOplal KT TOV
Eviontov, €0’ 6Tm cvveival Toig VEOLG.

IIAM.: Oida todto: xoi Twvé @acty adtdv &vayyxo dmobavely, v IlepuratnTikdy oipal TOV
£repov.

AYK.: A, & Haueire, | Erévn dép g Euovopdyovy mpdg eAAqAovg. (3)

Lykinos erinnert sowohl an einen Vers aus der Verfolgungsjagd von Achill und Hektor
kurz vor deren entscheidendem Zweikampf (Hom. II. 22.159) als auch an den Streit zwi-
schen Menelaos und Paris um Helena (Hom. II. 3.340-382). Besonders der erotisch kon-
notierte Streit um Helena ist fiir das im Eunuchus dargestellte Konzept von Mannlichkeit
aussagekraftig. Der Kampfesmut und die korperliche Leistungsfahigkeit der homeri-
schen Helden sind den geistigen Duellen und der Penetrationsfahigkeit kaiserzeitlicher

Bildungsvertreter gewichen:

"Ev tovtoic v 10i¢ dikactoic 1| StatpiPr- koi 1O kepdhatov fidn 10D ckéupatoc TodT0 ETOYYAVEV
givau, €1 Soxiactéog svvodyog &mi prlocopiay mopayyéAlav Kai vémv mpoctaciay &yysipto0ijvol
a&dv, 100 pév kol oyfjpo Kol cOUATOg gOpolpioy TPOCEIVaL PILocOP® Jelv Aéyovtog, Kol TO
péytotov, ndyova Pabdv Exev avtov kai toig mpoctodot Kol pavldavewy Poviopévolg a&idomotov
Kol wpémovta tailg popiong Gg ypn mapd Pociiémg dmopépecbal, 10 0 Tod govohyov Kol TdV
BoaxAlov yeipov etval: Tovg pgv yap kv memelpdcbai mote avdpsiog, Todtov 88 &€ dpyfic evOVC
amokekd@dal koi apgiPordv T {dHov sivar ... (8)

Fir Diokles klaffen der physische und der intellektuelle Code des angeblichen Philoso-
phen Bagoas unertraglich weit auseinander. Bagoas verfiige nicht tiber die biologischen
Voraussetzungen fiir einen Philosophen, wie einen langen Bart (noyova Badov Exev),?18
ein mannliches dufderliches Erscheinungsbild (oxfjta) und insbesondere alle zu einem
Manne gehorigen Korperteile (copatog eoporpiov). Kurzum, ohne Mannlichkeit keine
nouwdeio: Im Gegensatz zu einem Beschnittenen habe ein Eunuch wie Bagoas, der von Ge-
burt an des Penis beraubt sei (&£ dpyfig 000G dnokekd@Bar), niemals seine Mannlichkeit

unter Beweis stellen kénnen (tovg pév yap v nenepdcbai mote dvopeiac).2t? Die unein-

216 Jones 1986, S. 149 macht darauf aufmerksam, dass Lukian die Attribute dpiototr und neradeopévor etwa
in Pisc. 26 und Lex. 17 sowie 24 analog gebraucht.

217 Lukians Werke werden hier und im weiteren Verlauf der Arbeit nach der vierbandigen OCT-Ausgabe
von Macleod 1972-1987 zitiert.

218 Ein beliebter Philosophentopos Lukians, vgl. z. B. DMeretr. 10.1 und Philops. 5.

219 Die Unterscheidung des Diokles zwischen einem Pdaxelog und einem edvodyog erkldren die Eintrage im
LS] etwas deutlicher: fakelog wird als “eunuch in the service of Cybele” bezeichnet, also ein Priester, der
sich aus religiosem Empfinden freiwillig entmannt hat, wahrend der govodyog als “castrated person” be-
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deutige Geschlechtlichkeit des Bagoas (apifolov Tt {dov) sei sogar wider die nattirli-
chen Geschlechterkategorien der menschlichen Rasse.?20

Als Bagoas’ Eunuchentum durch den Zuruf einer anonymen dritten Person??! infrage
gestellt wird, spitzt sich der Rechtsstreit zu und konzentriert sich auf einen Nachweis

des alles entscheidenden Geschlechtsorganes, Bagoas’ Penis:

Kai piv, &en, & 8vépeg dikactai, ovtoci 6 Tdg yvahovg Asiog kai TO @dvIpo Yuvoukelog Kol Té
dAlo edvovy® €0KMG €l Gmodvoaito, mavy avopeiog LUV eaveltar &l 8¢ ur yevdovtal ol mepi
a0ToD AEYOVTEG, KOl HO1XOG EGA® TTOTE, ®G O AEmv enoiv, Gpbpa &v dpbpoig Exmv. (10)

Der Vorwurf der poyeia ist von Bedeutung.?22 Die Verfithrung verheirateter Ehefrauen
wurde in der Antike als Zeichen der tiberbordenden Mannlichkeit des poty6g gewertet,
mithin als Mannlichkeit, die diejenige des betrogenen Ehemannes 6ffentlich schwacht.223
War Bagoas im bisherigen Dialogverlauf durch seine nicht eindeutige Geschlechtlichkeit
weit ab von biologischer Mannlichkeit angesiedelt, steht er nun im Verdacht, in ihrem
Epizentrum zu stehen.

Somit hadngt Bildungshoheit im Eunuchus von der mannlichen Geschlechtlichkeit und
einer entsprechend aktiven sexuellen Rolle ab. Wenn die Richter dariiber beraten, ob
Bagoas’ Hoden begutachtet werden miissten (éniokomneiv €1 dOvaTar PIAOGOPETV Td Ye TPOG
T®Vv Opyewv 12) oder ob er unter richterlicher Aufsicht den Geschlechtsakt mit Bordell-
Prostituierten vollziehen solle (tivdg T®v €€ 0IKNUATOG YOVOIKDY KEAEVEWV QVTOV GLVEIVL
Kol omuiew, kol Tva OV SIKOGTAV TOV TPEGPUTOTOV TE Kol TGTOTATOV £QECTATO Opdv &l
ouhoco@el 12), wird Philosophieren zum Penetrieren.

Diese verengte Ineinanderblendung von moweio und Mannlichkeit bestimmt fortan den
Sprachgebrauch des Dialoges. Bagoas etwa will die notigen Beweise seiner Mannbarkeit
(&vopileton) mit émdeilelg erbringen, wodurch er einen in der Zweiten Sophistik gelaufi-

gen rhetorischen Terminus?2* unmissverstandlich sexuell konnotiert:

zeichnet wird. Diokles zielt nicht auf eine durch den Verlust der Hoden bedingte Zeugungsunfihigkeit,
sondern unmissverstandlich auf einen fehlenden oder zumindest unterentwickelten Penis ab. Dass zusatz-
lich auf die Uberpriifung der Hoden insistiert wird (Eun. 12), scheint seinen Ursprung in den Uberlegun-
gen der antiken Medizin zu Eunuchen zu haben, vgl. Samuels 2016, 93f.

220 Da Bagoas weder Mann noch Frau sei (obte évpa obte yovoika glvar tov gdvodyov Aéyovog 6), sei er ja
nicht einmal ein Mensch (£¢o tiig avBponeiog pvoeng 6).

221 Anderson 1976, S. 63: “of course Lucian himself” mit Verweis auf Peregr. 7.

222 Dies ist eine Analogie zur Vita des Favorinus, den Bagoas in Eun. 7 (wenn auch nicht namentlich) als
Vorbild nennt. Die gegen Favorinus vorgebrachte ypaen powyeiog diskutiert Samuels 2016.

223 Die Bedrohung der Mannlichkeit des Ehemannes durch die Hypermaskulinitdt des pouyog behandelt
Foxhall 2013, S. 41f. In diesem Lichte ist auch die Erwdhnung der athenischen Gesetzestafeln (Eun. 10),
die von Delz 1950, S. 171 kurz besprochen werden, zu verstehen: Die jedermann zuginglichen Tafeln
legen nahe, dass der Status und die Mannlichkeit eines Ehemannes von 6ffentlichem Interesse sind.

224 Wie sehr Philosophen sich in der Zweiten Sophistik der Deklamationspraxis der Rhetoren bedienen,
diskutieren Schmitz 1997, S. 86 und S. 89 sowie Connolly 2003.
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1@ Bayonq 6¢ Etepa, B¢ paoct, péiel kol avopiletor Td TOAAL Kol S1d ¥epog Exel TO Tpaypro Kol
Téhog Kpathoey EAmilet, jv Emdeiln mg ovOEY Yeip@V E0Tiv TV TOG (Tmovg Avafoavovioy dvov.
(13)

Die sprichwortliche Potenz von Eseln,22> die sich sogar auf Sexualobjekte aufRerhalb ih-
rer Natur erstreckt (tdg inmovg dvapowvovtwv), erwahlt Bagoas nicht nur als Beweis sei-
ner auflerordentlichen mannlichen Geschlechtlichkeit, sondern als sicheres Erken-
nungszeichen seiner Bildungshoheit (¢@ilocoeiag dpiotn «pioig... kol andde&lg
avavtiiextog 13).

Lykinos seinerseits schliefst seine Berichterstattung mit dem Hinweis, er wolle die phi-
losophische Ausbildung seines Sohnes auf die Funktionstiichtigkeit von dessen Penis
beschranken. Der Philosophenstreit hitte ihn gelehrt, dass Lehrmeinung (v yvounv)
und Sprachfertigkeit (v yA®ttav) fiir den Zugang zu Bildung minder wichtig seien als

ein agiler Penis (10 aidoiov &rolpov):

dote Kol TOV VIOV — &1L 8¢ pot Kopdf) vEog €otiv — ed&aipnv Gv oV TV yvouUnv ovdE TV YADTTOV
LG TO aidoiov ETolpov ¢ erhocopiav Eyewv. (13)

Den Zugang zu moudeio allein von einem physischen Code abhdngig zu machen, ist eine
bewusste ironische Uberspitzung des Eunuchus, auf die bereits der Beginn des Dialoges
vorausweist. Der Dialog entwickelt sich nidmlich aus dem Lachen des Lykinos: I160gv, &
Avxive, | T yed®V MUiv deiEat; (1).226 Der Eunuchus beginnt also mit einer ,Warnung” an
den Leser, das Folgende mit kritischer Distanz zu lesen. Diese Warnung wird an drei
zentralen Stellen im Dialog wiederholt. Erstens, Pamphilos bricht in Geldchter aus, als er
hort, Diokles wolle nur Personen einer eindeutigen mannlichen Geschlechtlichkeit das
Philosophieren gestatten (Kawvév ye 1o &yrkhnuo e, ® Avkive, kol §0n yeAdv kai odtoc,
étaipe, mpodyopot thg mapado&ov tavtng katnyopiag axovwv. 6). Zweitens, die Richter so-
wie das umstehende Publikum kénnen vor Lachen nicht mehr an sich halten, als Bagoas’
Ehebruchprozess erwahnt wird (Tovtwv o1 Aeyopévev mopd mdvtov pev yéawg &ytyvero,
o¢ 10 €ikdc. 11). Drittens, die Abwagung potenzieller Beweisfiihrungen wird ebenfalls
von schallendem Gelachter unterbrochen (peta 6¢ énei mavtag 0 YéAmg KaTelE Kol OVOELG
ooTig 00 TNV yaotépa fAyel fpaccdpevog Ui’ avtod 12).

Allerdings ist der Eunuchus in einen derart dichten Rahmen aus Autoritit stiftenden In-

stanzen eingebettet, dass weder ein grundlegender Zusammenhang von Minnlichkeit

225 Zur Potenz des Esels vgl. z. B. Lukian A4s. 32, 51 und 56, wenngleich hier stets in sodomitischem Zu-
sammenhang. Zu avofaiverwv als Verb fiir die Kopulation von Tieren vgl. Henderson 1975, S. 155. Dasselbe
Verb verwendet Lukian im Asinus, wenn Lykinos von seiner ersten Nacht mit der Ausldnderin spricht:
6(Q0dpo. dpovv dwg dvafnoopal Ty dvOpomov (51).

226 Pamphilos’ Neugierde spiegelt insofern die Neugierde des aufiertextlichen Rezipienten, der letztlich die
untriiglichen Erkennungszeichen von Mannlichkeit aus dem Munde der Philosophen zu erfahren begehrt.
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und noudeioc noch die Bedeutung beider Kategorien fiir einen menoudevpévog in Abrede
gestellt werden konnen: Der Philosophenstreit ist in einen gerichtlichen Kontext einge-
bettet,?2” der Streit selbst wird auf der Agora Athens gefiihrt (1), Streitgegenstand ist
einer der beriihmten Philosophielehrstiihle Athens (3)2%22 und der Prozess wird am En-
de, gemaf3 realer Praxis,?2° nach Rom verlagert (12).

Selbst wenn man nun von dem in Lukians (Euvre topisch gewordenen Fehlverhalten von
Philosophen?3? und der mafilosen Glorifizierung des Penis absieht, erwecken der narra-
tive Rahmen, Lykinos’ Geldchter sowie seine abschlief3ende Selbstreflexion den Ein-
druck, die Selbstdarstellung des kaiserzeitlichen Mannes sei durch ein komplexes Code-
System auf spezielle Weise normiert: Der Bildungsanspruch des neroidevpévog und sein
Anspruch auf eine Machtposition innerhalb des Bildungsbetriebes griindet scheinbar auf
seinem Sexualverhalten.?31 Das Beharren auf der Eindeutigkeit mannlicher Geschlecht-
lichkeit entspringt (im Eunuchus) der Sorge um die Wahrung der natiirlichen Geschlech-
terhierarchie und der allgemeinen gesellschaftlichen Ordnung. Der klaren Einteilung der
Gesellschaft in Philosophen und Nicht-Philosophen und damit in Machtige und Machtlo-
se steht Bagoas’ nicht eindeutige geschlechtliche Zuordnung entgegen.

Aus diesem Grunde fruchtet auch Bagoas’ Verteidigungsstrategie nicht: Er fiihrt zu sei-
ner Verteidigung drei Frauen an, die zwar fiir ihre Expertise in ausgewiesenen Wissens-
gebieten wie Rhetorik und Philosophie allgemein bekannt sein mégen, aber in ambiva-

lent zu beurteilender Nahe zu Eros stehen:

TENOG 08 ... EuopBey&apevog ob dikata motelv £pn Tov AtokAéa @rhocopiog dmokieiovio govobyov
dvta, N kol yoverEl petsivarr kol mopriyovio Aocmacio kai  Aotipa kai  @opyniio
Guvnyopfiicovcal ovtd ... (7)

Die Frauen, die Bagoas nennt, sind durchweg Eros-Expertinnen,?3? also in besonderem

Mafie mit der Macht erotischen Begehrens vertraut. Dass Diokles diesen Frauen als mog-

227 Beispielhaft seien nur einige Rechtstermini angefiihrt: oig dikn dwcalopévn mopeyevounv (1), dwaoctal
yneogopodvee (2), GAig 8¢ Eléyyov (6), ® &vdpec dicaotai (10), oBte cuykatatifscBol Td mepi THg potyeiog
gyimpatt (11).

228 Siehe hierzu Fn. 214.

229 Der Rechtsstreit wird aufgrund der Uneinigkeit der Richter vertagt und an das oberste Gericht des
Imperiums, ndmlich nach Rom, gegeben (&yvocav avamopmyov €g v Trodiov Exnépyon v diknv 12), was
nach Delz 1950, S. 31 ein durchaus tiblicher Vorgang bei diffizilen Gerichtsféllen ist.

230 Anderson 1976, S. 67f.

231 In diesem Zusammenhang ist die Beobachtung von Braun 1994, S. 368, Fn. 987 interessant: ,Die Be-
schimpfung schlechter Redner als kivaidog, dvdpoyvvog und govodyog ist in der Zweiten Sophistik géngig,
vgl. Aristid. Or. 34.48 und Dion von Prusa Or. 4.35.“ Vgl. auch Gunderson 2003 [= 2000], S. 86f.: “The social
place of the orator in the Roman world is secured as part of a thoroughgoing corporeal project. With the
consolidation of his gender, so also does the orator find in the same moment the sanctity of his station.”

232 Wie bereits erwahnt wurde, darf Aspasia zu den bekanntesten Hetdren der klassischen Antike gezahlt
werden, vgl. S. 24 und 25. Auch Lukian weifd um die gangigen Legenden rund um diese Frau, wenn er So-
krates in Salt. 25 einen Schiiler der Aspasia nennt. Thargelia, die im 6. Jh. v. Chr. lebte, nennt sonst nur
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liche geeignete Beispiele gar nicht erst Beachtung schenkt (7), wird daher auf dem Ver-
dacht beruhen, sie kénnten ihr Wissen gepaart mit ihren Uberzeugungskiinsten bewusst
gegen Manner einsetzen.233 Die erotische Subjektivitdt der Eros-Expertinnen ist namlich
fir die patriarchale Ordnung genauso bedrohlich wie die potenzielle iiberbordende
Mannlichkeit, die Bagoas als Ehebrecher und sprichwortlicher Esel unterstellt wird.
Denn Mensch und Tier dringen in die erotischen Machtbereiche (anderer) Manner ein

und bedrohen eine (vermeintlich) natiirliche soziale Hierarchie.?34

2.1.2 Rhetorum praeceptor

Dass Lukian das Ringen seiner mannlichen Zeitgenossen um Teilhabe an Bildung gleich-
zeitig als Ringen um Minnlichkeit bewertet, zeichnet sich auch im Rhetorum Praeceptor
ab. Abermals werden der intellektuelle und physische Code eines neradsvpévoc zu Ga-
ranten eines Bildungsanspruches erhoben, abermals ist der physische Code von einer
starken Differenzierung mannlicher und weiblicher Geschlechtsmerkmale gepragt,
abermals wird tiber den rechten physischen Code eines neraidevpévog in einem agonalen
Kontext verhandelt.

Ein junger Mann will in der Hoffnung auf Ansehen und Ruhm Rhetor werden. Um diesen
Karriereweg moglichst zielstrebig einzuschlagen, hofft er auf die Expertise eines Ratge-

bers. Auf die Anfrage des jungen Mannes reagiert er mit den nachstehenden Worten:

‘Epotig, co pepaxov, 6mwg v pT]‘C(Dp vévolo Kol T0 oguvoToTovV TOoDTo Kol TAvTyov dvoua
GOPIOTHG Elval SOEeLG: aﬁw)w Yap eivai oot eng, &l pn TowTVY TVeL TV SVvay meptBéioto dv
1Ol AOY01¢ OC dpoyov eivan kol dvomdotatov kol Oavpdlesdon mpdc AmdvTov Kol dmofréneson,
nEPIoTOVdAGTOV dovopa Toig "EAAnct dokobvta- (1)

Der Ratgeber beflirwortet die angestrebte Ausbildung zum Rhetor, kénne der junge
Mann mit ihr doch im Handumdrehen zu einem einflussreichen Mann werden (ig

Tayoto dewvog avnp €om 1).235 Es gebe zwei Rednerlehrer, die der junge Mann als Ausbil-

Plutarch (Per. 24.2) im Zusammenhang mit Aspasia, und zwar als ihr Vorbild. Coventry 1989, S. 5f. iiber-
legt, ob Platon Diotima nach dem Modell seiner Aspasia, also nach dem Modell einer Hetére, entworfen
haben konnte.

233 [Indirekt geht Wurm 2008, S. 26 in diese Richtung, wenn er beziiglich Diotima bemerkt: ,Was Platon am
Eros interessiert, ist seine der Philosophie verwandte Begehrensstruktur, und was er in Diotimas Rede
formuliert hat, bestenfalls eine Psychagogik der Philosophie im Gewande einer (Erkenntnis-)Erotik des
Schonen.”

234 Die Bedrohung besteht nicht zuletzt durch illegitime Kinder, wie etwa Foxhall 2013, S. 42 und Robson
2013, S. 99 betonen.

235 Zweimdtller 2008, S. 176f. merkt zu dieser Stelle an, ,dass die Kurzbezeichnung >Griechenc< oft fiir die
Sophisten und fiir ihre Schiiler verwendet wird ... Griechen bzw. Griechenland werden somit zur Chiffre
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der wahlen kénne (9-11). In einer Scheideweg-Allegorie werden dem Novizen jedoch
nicht nur diese zwei Rednerlehrer, sondern auch ihre zwei unterschiedlichen Ausbil-
dungsformen und damit ihre zwei unterschiedlichen Auffassungen von Rhetorik vorge-
stellt. Wenn der Ratgeber explizit von demjenigen Rednerlehrer abrat, der den Schiitz-
ling auf miihsamem und langwierigem Wege an sein Ziel fiihren kann (dAAd €l mdvtog
€pac kol thyota £0EAeIC T prTopiki) cvveival Akpalwv &t ... T® Pev dacel ToVTM Kol TEPQ
10D petpiov avopik®d poakpa yaipewv Aéye 10), empfiehlt er gleichzeitig einen Ausbilder, der
an den intellektuellen und physischen Code eines memadevpévog nicht traditionskonfor-
me Anforderungen stellt.

Jener (an zweiter Stelle Vorgestellte) versteht sich als stilvoller und erotisch attraktiver
Rhetor urbaner Couleur, weshalb er den Konservatismus seines (an erster Stelle vorge-
stellten) Kontrahenten streng verurteilt: dypoucov yap 10 dppevondv kai ov tod afpod kai
gpacpiov pitopog (12).23¢ Der Rednerlehrer des kurzen Weges verzichtet daher gerne
auf auflere Merkmale von Mannlichkeit wie Muskeln und einen festen Gang (xoptepdg tig
avnp ... avdpddng 10 Padiopa 9) zugunsten explizit weiblicher physischer Ideale wie von
Hiiftschwung begleiteter Schritt,?37 lieblicher Blick und Koérperpflege (diacecaievpévov
10 Badicpa, ... yovoaikeiov 10 PAéppa ... popov dronvéovto 11). Ebenso gerne verzichtet
er auf eine fundierte Ausbildung gemaf3 der klassischen Bildungsepisteme (€keiva ta mpd
Mg pnropikilg, Oméca 1 GAAN mpomowdeion 14) zugunsten eines verkiirzten Ausbil-
dungsprogrammes (00dgv Yap avtdv denoet 14).238

Gerade die effeminierende Neuausrichtung von Ménnlichkeit durch den zweiten Redner-
lehrer23° wurde bereits von dem Ratgeber tliber einen Vergleich mit Hetarenfiguren der
Nea angekiindigt (Avtofaida v kopknv | MoABdknv f| TAvképav Tiva piuncauevog @
npoonvel tod eB¢ypatog 12). Wenn es heifdt, die Stimme jenes Rednerlehrers dhnle der

einer Thais, Malthake oder Glykera,?4? ist dies sowohl ein Indiz fiir die weibliche Far-

fiir Bildung und Gebildete“. Die in der Kaiserzeit gangige Analogie von "EAAnv und menodevpévog erwahnt
auch Schmitz 1997, S. 195 mit Fn. 103.

236 Man beachte Henderson 1975, S. 6, der dypowio zu Charaktereigenschaften zahlt, die einen Mann aus-
zeichnen “who does not possess tact” und ihn “outside the pale of proper society” setzen.

237 Gunderson 2003 [= 2000], S. 155: “He walks with a shimmy, an agitated mincing, if we need to find a
more contemporary word for a sexualized step.”

238 Rh. Pr. 14: paidlov 8¢ 11dn mpoydpel undev okvioag punde nronbeic, i un mpoeteléchng keiva ta Tpo TG
pnropikiic, Omdoa 1 GAAN mpomadeio TOIG GVONTOIG Kol HOTAiOG HETO TOAALOD KOUATOL OJOMOLET: OVOEV YO
avt@®v denoetl. Noch deutlicher Rh. Pr. 17: dAAa kol dvoylyveooke o madoid pev ur o0 ye.

239 Connolly 2003, S. 295 bespricht die Opposition von mannlichem und weiblichem gender der Redner-
lehrer mit Blick auf die diskursive Verflechtung von Méannlichkeit und moudeio.

240 Zur komodienhaften Karikatur des Rednerlehrers in Rh. Pr. 12 vgl. Zweimiiller 2008, S. 269: ,So ist
mittlerweile aus dem vermeintlich schonen Mann eine aufgetakelte Frau, eine Hetédre eben, geworden, die
noch dazu nur einige wenige Haare auf dem Kopf hat.“ Dass eine weibliche Stimme entlarvendes Merkmal
eines effeminierten Redners sein kann, bespricht Gleason 1994, S. 82-84.
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bung seiner Stimme als auch fiir seine Verfiihrungskraft.24! Die Verbindung zu Hetdren
wird im Fortgang noch intensiviert. Der Ratgeber hebt namlich einerseits die hetaren-
hafte Gewandung des Rednerlehrers hervor,?4? andererseits seine Laster wie Luxus, Ge-
nussleben und sexuelle Ausschweifungen, die dem Stereotyp der mala meretrix entspre-
chen.?43 Wie sehr der Rednerlehrer sich selbst diesem Stereotyp verpflichtet sieht, zeigt
sich nicht zuletzt in seinem abschlieffenden Schwur bei Aphrodite (vij v wévonpov 25),
Schutzpatronin der Hetaren.244

Ausgerechnet sein Sexualverhalten habe ihn auf den Weg des Erfolges gefiihrt, wie er
mit der wichtigsten Empfehlung an seinen potenziellen Zégling zu verstehen gibt: Wenn

er schnell zu Ruhm gelangen wolle, mége auch er ein reges Sexualleben pflegen.

idig 8¢ mavto mpdypata motelv oot ded0yw, KuPedey nebvokesBar Aayvedey potyevew, §| adyelv
Ye, KAV U TOlfg, Kol TPOg Gmavtag AEyewv Kol YPOUUOTEID DTOSEKVIVAL DO Yuvalk®dV df|fev
YPOQEVTA. ... TPATOV €Ml YIAD T@ TpEPecBat GLVAY TV Kokodaipovt kol YAIoYp® €pactiy. ... T0
deikvochat @ SakTOA® TODTOV £KEIVOV TOV AKpOTATOV &V AT KaKig AeyOUeEVOV, 0V HIKPOV ELOT
ve dokel. (23-25)

Die Voraussetzungen fiir rhetorischen Erfolg seien weder klassische Bildung und ein
ménnliches AufReres noch die traditionell von Mannern erwartete MaRigung ihrer sexu-
ellen Lust.2#> Der Rednerlehrer differenziert des Weiteren nicht zwischen aktiver und
passiver Rolle im Geschlechtsakt, sondern gibt sich zugunsten seiner Bekanntheit allen
sich darbietenden erotischen Verlockungen hin.?4¢ Fiir das Erreichen seines Bildungs-
ideales ist erotische Attraktivitat, die ein reges Geschlechtsleben garantiert, die einzig
entscheidende Voraussetzung. Mannlichkeit ist fiir ihn an maximale (sexuelle) Anzie-
hungskraft gebunden. Dafiir ist ihm jedes ,gender-Mittel“ recht.

Wie sich zeigt, ist der Mannlichkeitsdiskurs im Rhetorum Praeceptor zum einen in eine
Scheideweg-Allegorie eingebunden. Der Weg zu maideio ist darin untrennbar mit einer
Positionierung in Bezug auf Minnlichkeit, d. h. Ubereinstimmung mit oder Abweichung
von kaiserzeitlichen Mannlichkeitsidealen, verbunden. Zum anderen ist auch die Rah-

menhandlung des Dialoges von einer heterosexuellen Matrix gepragt. Denn in einer alle-

241 Zweimdiiller 2008 behandelt die ungeklarte Forschungsfrage, ob mit dem effeminierten Rednerlehrer
Julius Pollux gemeint ist, auf den Seiten 52, 170f. sowie 439f.

242 Zwei der erwahnten Kleidungsstiicke begegnen uns in Lukians Hetdrendialogen als Hetarencouture:
Die Vorgabe in Rh. Pr. 15 (1 £€c01\g 0¢ &0t €0avOng §j Aevkn, Epya tilg Tapavtivng épyaciag) erinnert an das
in DMeretr. 7.2 erwéhnte tapavtvidiov und die éuag Zikvwvio wird kaum etwas anderes sein als die in der
»Gabenliste“ von DMeretr. 14.2 angefiihrten dmodnpata £k Zikv@dvog.

243 Vgl. hierzu S. 28.

244 Zur Abgrenzung der Aphrodite Pandemos von Aphrodite Ourania siehe S. 134.

245 Vgl. Robson 2013, S. 141.

246 Rh. Pr. 25: 4AMd kol 10 piosicBol mpdg amdvTov kol énionpov givai pe éml Tf poydnpig 100 TpomOL Kai TOAD
TPOTEPOV TAOV AOY®V KOl TO deikvuchat T@ dakTuA® ToDTOV EKEIVOV TOV AKpOTATOV &V AT KOKig Aeyopevoy, ob
HIKPOV ot ye SoKET.

62



gorischen Bildbeschreibung nach dem Vorbild des Kebes (6)247 beschreibt der Ratgeber
den jungen Mann als Liebhaber (oV 6 8pactig und kurz zuvor f|g épdv od petpiong pot
dokeig), der die wunderschone Rhetorik (mdvv koin kai evnpdswnog) ehelichen will (dg
YOUNOELAG TE QOTNV).

Mit Blick auf die Hochzeitsnacht und die schwindende Attraktivitit (und Potenz) des
Brautigams (&l mavtog £pdc kol tayiota £0€AeS T pntopiki] cvveivan dkpdlwv €1t 10) emp-
fiehlt der anonyme Ratgeber ausdriicklich den kurzen Ausbildungsweg.248 Auf den Spu-
ren des anempfohlenen Rednerlehrers konne er bald Hochzeit mit seiner Braut feiern:
oL 0¢ fiv meoOfic Toig €lpnpUéVOLS ... 0VOEV 08 KOADGEL EMOUEVOV T® VOU® ... YOUEWV ...
KoAMoV yovaika v Pntopikiv (26). Uber eine Analogiebildung zwischen der gesell-
schaftlich institutionalisierten Eheschliefung und dem Bildungsweg des jungen Mannes
wird modeio in das soziale Geflecht der Gesellschaft integriert.?4°

Genau vor diesem Hintergrund muss auch die abschliefiende Diskreditierung der zeit-

genossischen Rhetorik und all ihrer Vertreter durch den Ratgeber gelesen werden:250

poévov todTo pepvNUEVOL, OTL pn T@ Thyel MUV KEKPATHKATE AKVTEPOL PAVEVTESG, GAAL TG PACTNV
Kol Tpaviy TpamécBot v 0d6v. (26)

In der effeminierten Mannlichkeit des hetdrenhaften Rednerlehrers sei der Grund fiir
den Niedergang der (altattischen) Rhetorik zu sehen:251 “[ T Jhis guide is sexualized ... his
illegitimate oratory is written all over his body.”?>2 Auch wenn der Rednerlehrer mit all
seinem Selbstlob seinen Weg als Erfolgsweg anpreist, ldasst das abschliefsende, vernich-
tende Urteil des Ratgebers keinen Zweifel daran, dass der hetarenhafte Rednerlehrer
(und seine Bewunderer) auf dem Holzweg sind: Der Lebensstil eines vermeintlichen
nemadevpévog jener Art fliihrt nicht nur weg von wahrer noideio, sondern gefihrdet so-

wohl die Geschlechterhierarchie als auch die soziale Ordnung.23

247 Die Bildtafel des Kebes wird ausfiihrlich in Hirsch-Luipold et al. 2005 behandelt.

248 Er verweist dabei auf sein eigenes Schicksal, das er dem jungen Mann ersparen méchte (Rh. Pr. 8): 6
obv Tomcoag i8N pacTo &ml 1O dkpdTaTOV GvaPnon Kol eDSHIOVAGELS Kai YOUNGELS Kai OavpoaoTdg nict S6Eec,
YO GOl PPAc®- iKovov yap T0 avtov EamatnOijvar kal movijoal. 6ol 8¢ fdomopa Kol avipoto Tavta PLEGOH®
koBamep €mi tod Kpdvov. Zweimiiller 2008, S. 64 nennt den anonymen Ratgeber ,eine narrenhafte Maske
Lukians*.

249 Vgl. Swain 1996, S. 319, Fn. 74, der von “genital and educational pursuit of Rhetorike” spricht. Inwie-
fern €pwg die angemessene Motivation fiir eine Eheschlieffung ist, diskutiert Gunderson 2003 [= 2000],
S.171f, allerdings ohne Beriicksichtigung der Studie von Konstan 1994 zum £pwc der kaiserzeitlichen
Romanhelden.

250 Die Ironisierung der Empfehlung zum kurzen Ausbildungsweg thematisiert Zweimiiller 2008, S. 457f.
und S. 476f., vgl. auch Gunderson 2003 [= 2000], S. 149.

251 Eine gedankliche Verbindung zu der allegorischen Antithese von asianischer Hetdre und griechischer
Ehefrau im Proém zu De oratoribus veteribus hat u. a. Gilhuly 2006, S. 168 gesehen.

252 Gunderson 2003 [= 2000], S. 157.

253 Gunderson 2003 [= 20007, S. 149 behauptet dementsprechend, Lukian “provides a parodic treatment of
rhetorical education and its dangerous relationship with the pleasures of the performative body”.
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2.1.3 Synopsis

Die durchgefiihrten Textanalysen zeigen, dass der kaiserzeitliche Bildungsdiskurs auch
bei Lukian als ein System kultureller Erwartung an einen intellektuellen und physischen
Code prasent ist. Sowohl im Eunuchus als auch im Rhetorum praeceptor werden die per-
formativen Bemiihungen der mannlichen personae um noweio eng im Zusammenhang
mit deren Mannlichkeit diskutiert. Die geschlechtliche Identitit eines Mannes und sein
Sexualverhalten haben dabei in beiden Texten eine unmittelbare Auswirkung auf seinen
offentlichen Status und seinen Bildungsanspruch. Dies unterstreicht sowohl die kontinu-
ierliche Referenz auf &€pwg, die eine Begehrensstruktur in den Text einschreibt, als auch
die agonale Situation, die den narrativen Rahmen fiir diese Begehrensstruktur bildet:
Unter dem Auge des Gesetzes (Eunuchus) oder eines kritischen Publikums (Rhetorum
Praeceptor) wird iiber die Verbindlichkeit einer heterosexuellen Matrix gestritten, auf
deren Grundlage Mannlichkeit und Bildungshoheit zu verstehen sind. Hierfiir setzt Luki-
an immer wieder mannliche und weibliche gender-Stereotype in direkten Gegensatz
zueinander und lasst weibliche Attribute schlussendlich als unschicklich fiir einen wah-
ren nemadevpévog beurteilen. Mannlichkeit und Bildung werden also gleichsam als dy-
namischer Prozess verstanden, ihr Aneignungsgrad wird kontinuierlich an der gesell-

schaftlichen Erwartungshaltung gemessen.
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2.2 Hetdrenhafte Figuren bei Lukian

2.2.1 Bis Accusatus

Im Bis Accusatus begegnet dem Rezipienten eine aus dem Corpus Lucianeum bekannte
mannliche Figur, die mit autobiographischen Ziigen Lukians behaftet ist, der Syrer.254 In
dem vorliegenden Werk steht der Syrer unter der Anklage, seine Ehefrau ungebiihrlich
behandelt zu haben (‘Pnropwn kakdoemg 1@ XVpw 14), indem er sie verliefd (dmoAmawv
avtiv 30). Die Ehefrau des Syrers (tv pév vopm yapetnv 29) ist keine unbekannte
Schonheit, sondern eine imposante allegorische Frauenfigur, die Rhetorik hochstperson-
lich. Der Angeklagte verteidigt sich erfolgreich25> mit dem Hinweis auf das hetarenhafte

Verhalten seiner einst ehrbaren Ehefrau und tadellosen Lehrmeisterin:

"Eyo yop opdv TadTy 00KETL Gm@Povodoay o0dE Hévonsay £mi ToD KOGUIOD GYULATOC 010V TOTE
goympaticpévny ooty 0 Ilowviedg €keivog Mydyeto, KOGHOLUEVIIV O Kol TOG TPiyag
evBetiCovoav €ig TO £ropkov Kol @ukiov &vipifopévny kol TOEOOAUD VTOYPAPOUEVNY,
VIOTTEVOV €VOVE Kol TaPePOAATTOV dTTOL TOV OPOUAUOV QEpPEL. ... KaB’ Ekdotny 8¢ TV viKTa O
eV oTEVOTOG MUAV Evemipmiato pebvoviav Epact®dv kopaldviov €rn’ admyv ... Kol
napavoiyovoo tag Bupidag Eue olopévn AavBdve oélyave kol Epotyedeto Tpog avtdv. (31)

Die einer Ehefrau zukommende Tugend der cogpocivn (ovkétt coppovodcav) hitte die
Rhetorik ebenso aufgegeben wie ein gebiihrendes dufieres Erscheinungsbild (ovoe
pévovoav €mi tod koopiov oynuotoc). Nach Art der Hetéren (gig 10 €taupikov) trage sie nun
eine auffallige Haartracht und bemiihe sich um Gesichts- sowie Augenkosmetik.25¢ Vor
allem pflege die Rhetorik neuerdings ein libertines Verhalten zu zahlreichen Mannern,
die Nacht fiir Nacht um sie buhlen (dd6vieov dkovovca ... ®d4g Tvag Epwtcag 31). Die
Ehefrau quittiere diese aufserehelichen Liebesbekundungen zudem nicht nur mit Lachen
und Wohlgefallen (avtr) 6¢ €yéha xai fjdeto toic dpwpévolg 31), sondern begehe mit ihren
Buhlern sogar Ehebruch (épotygveto npdg avtdv).

Der ausschlaggebende Trennungsgrund und Anlass dafiir, dass der Syrer beim benach-
barten Dialog Zuflucht nimmt, liegt also in dem ehebrecherischen Verhalten der Rheto-
rik (6mep &ymd un oépov ... &v yerrovov o0& oikodvilt 1@ Awidyw mpocehbav mMEiovv
KatadeyOijvar vt avtod 31). Ihre schamlose Koketterie erinnert an die hetdrenhafte Stili-

sierung des effeminierten Rednerlehrers aus dem Rhetorum praeceptor. Mit seinem

254 Lukian stammt nach eigenen Angaben aus Syrien (Samosata). Die autobiographische Maske des Syrers
behandelt Swain 1996, S. 299 ausfiihrlich unter Angaben von Belegstellen. Vgl. auch meine Uberlegungen
zur Syrerin in DMeretr. 4. auf S. 119.

255 Bis Acc. 32: AIKH: Tig kpatel; EPMHE: T1dcoig 6 Z0pog mANV Hudc.

256 Zur Magquillage der Hetdren nach dem Vorbild der Komdédie und klassischen Prosa vgl. zur hiesigen
Textstelle Braun 1994, S. 285f.
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Bestreben, ein allgemeines Begehrensobjekt zu werden, wird er zum Inbegriff einer de-
kadenten Rhetorik, die nur noch auf oberflachlicher Popularitat und keinesfalls mehr auf
fundiertem rhetorischem Handwerk basiert.257 Somit bedroht die sexuelle Subjekthaf-
tigkeit einer Hetdre in beiden Texten nicht nur die Ménnlichkeit ihres Liebhabers, son-
dern auch das Wesen und den Grad seiner maudeio. Im hier zu besprechenden Bis Accusa-
tus stellt die sexuelle Maf3losigkeit der Rhetorik die Mannlichkeit des Syrers infrage:
Seine Ehefrau ist seiner Kontrolle und Aufsichtspflicht entglitten. Seine soziale Stellung
wird dadurch nach traditioneller Ansicht diskreditiert.2 Wenn die Rhetorik durch ihr
willentlich hetirenhaftes Aufleres auflereheliche Sexualpartner anlockt und deren eroti-
sche Aufwartungen geniefit, vermischt sie zudem die Grenzen der kulturell determinier-
ten Frauentypen der sexuell passiven Ehefrau und der sexuell aktiven Hetédre. Die sexu-
elle Aktivitat der Rhetorik bringt dartiber hinaus die durch gesellschaftliche Konventio-
nen festgeschriebenen Geschlechterrollen fundamental ins Wanken. Fiihrte der Syrer
die Ehe mit ihr fort, wiirde er zwangslaufig wie die Buhler seiner Ehefrau: Ein Komast,
der Liebeslieder (pebuéviov épactdv kopaloviov €n’ adTV ... EOOVIOV ... NS TIVOG
gpotwcag 31) fir Ehefrauen anderer singt. Denn der liederliche Lebensstil und das
wohlwollende Interesse an kiinstlerischen Werken niederer Motive und fragwiirdiger
Qualitat wiirden zwangslaufig auf ihn abfarben.25° Seine Tage als ein im ganzen Imperi-
um Romanum geschitzer Redner (movtoyod &mopévn ... kAewdv avtdv Koi Goidiov
gmoiovv 27)%60 waren damit gezahlt. Um diesem Verhdngnis zu entgehen, scheint es nur
plausibel, dass der Syrer seine Ehefrau zwar verlassen hat, aber nicht in Erwagung zieht,
sich von ihr scheiden zu lassen: Nach griechischem Recht miisste der Syrer im letzteren
Falle die ansehnliche Mitgift (mpoika ov pikpav 27) zuriickgeben. Die Mitgift der Rhetorik
bestand jedoch nicht aus Geld, sondern sie brachte moAlovg kai Bovpoaciovg Adyovg (27)
in die Ehe ein und auf die moéchte ein weithin geschatzter Redner natiirlich nicht ver-

zichten.261

257 So liest Braun 1994, S. 292f. die Rhetorik als Metapher fiir den rhetorischen Massenbetrieb der Kaiser-
zeit, dhnlich Gilhuly 2015, S. 154, Fn. 20.

258 Dass die Mannlichkeit des Syrers durch die Liisternheit seiner Ehefrau nach fremden Sexualpartnern
offentlich geschmiaht wird, legen etwa die Uberlegungen von Johnson/Ryan 2005, S. 5 zu den Auswirkun-
gen von potyeia auf die Geschlechterhierarchie nahe. Vgl. auch Fn. 223.

259 Erinnert sei an die u. a. von Platon und Dionysios Halikarnassos vertretene Ansicht, dass Lebensstil
und Redekunst einer Hetire negativen Einfluss auf ihren Liebhaber ausiiben kdnnten, vgl. S. 25 und S. 39.
260 Die Rhetorik zahlt in Bis Acc. 27 die gemeinsam bereisten Lander auf: Griechenland, lonien, Italien und
Gallien.

261 [m Rahmen seiner Uberlegungen zu Bis Acc. 27 fithrt Braun 1994, S. 248 den rechtsgeschichtlichen
Verweis auf die Riickgabe der Mitgift im Falle einer Scheidung iiberzeugend ins Feld.
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Die programmatischen Implikationen, welche die Abwendung des Syrers von der Ehe
mit einer hetdrenhaften Rhetorik und der Zuwendung zum paderastischen Verhaltnis
mit dem greisen Dialog flir Lukians literarisches Schaffen hat, sind in der Lukian-
Forschung ausfiihrlich behandelt worden.26? Hier ist jedoch nicht der Ort, um ndher auf
Lukians Schopfung des ,Komischen Dialoges” einzugehen, sondern um den Blick auf die
Frage zu richten, in welcher Weise der Frauentypus Hetdre in Lukians Werken einge-
setzt wird und inwiefern er in Verbindung zum intellektuellen und physischen Code kai-
serzeitlicher maudeia steht.

Gewiss fallt im Bis Accusatus ins Auge, dass Rhetorik und Dialog geschlechtsspezifisch
charakterisiert sind263 und der Syrer in seinem Begehren nach Bildungshoheit auch ge-
notigt ist, sich zu einer Geschlechterrolle und einer Form von Sexualitdt zu positionie-
ren. Dass der Syrer sich letztlich mit keinem dieser gender-Modelle ausschlieflich ein-
lassen will, sondern auf deren Grundlagen zuriickgreift, um neue Wege der literarischen
Schopfung zu betreten, entspricht Lukians ,Anspruch[.] auf personliche Autonomie“264,
Wichtig fiir den Frauentypus Hetdre in Lukians Werk ist, dass er im Bis Accusatus deut-
lich von den zwei anderen Begehrensobjekten der griechischen Gesellschaft, ndmlich
der Ehefrau und dem épmpuevoc, abgesetzt wird. Dartliber hinaus verrat die sexuelle Akti-
vitdt der Hetdre und ihr negativer Einfluss auf Lebensfiihrung und Redekunst des Lieb-
habers deutliche Spuren des klassizistischen Hetdrenarchivs. Besonders auffillig ist da-
bei natiirlich, dass der Syrer Gefallen an ,der Hetare“ findet, solange sie willfdhrig den
Bediirfnissen ihres Liebhabers ergeben ist, sich jedoch von ihr abwendet, sobald sie ero-
tische Subjekthaftigkeit ergreift. Die ungewisse Kontrollierbarkeit der Hetdare wird im
Bis accusatus merklich betont. Nicht zuletzt durch den Umstand, dass eine (pseudo-)

autobiographische Maske Lukians damit konfrontiert wird.

262 Ausfiihrlich Braun 1994, komprimiert Baumbach/von Moéllendorff 2017, S. 179-183.
263 Erwahnt von Gilhuly 2007, S. 86.
264 Sjehe Braun 1994, S. 20, dhnlich S. 405-407.
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2.2.2 Somnium

In dhnlicher Weise triiben in Lukians (pseudo-)autobiographischem Somnium hetaren-
hafte Ziige der allegorischen Frauenfigur Iloawdeia die durch sie reprasentierte Bildungs-
episteme. Der Erzdhler schildert in diesem Text, wie er in jugendlichem Alter von
[Mowdeio in den Kreis der memadevpévor eingefiihrt worden ist.26> In einer adaptierten
Version der Allegorie von Herakles am Scheideweg entscheidet sich der Erzdhler gegen
Téyxvn und fir [Hodein.?6® Von besonderem Interesse ist dabei die dezidiert weibliche

Attribuierung der ITaudeio:

v 88 1) pév épyaticn kol avSpuc Kol adyumpd TV KoMV, Td xsipe TO @V avamieng, Ste{wopévn
v 860fita, TITdvou katayépovca, oiog fv 6 Osiog omdte Eéol Todg ABouc: 1 ETépo 88 A
eVTPOCOTOG KL TO Gyfjpa EDTPEMNG KOl KOGHLOG TNV avaforny. (6)

Wihrend das Aufere der Téyvn als mannlich (dvdpikn) und dem Onkel des Erzihlers
vergleichbar beschrieben wird (olog fv 6 0gioc),267 ist ITaudeia eine Augenweide, sehr
schon und gepflegt (Lédlo edOTPOGOTOC Kol TO GO EVTPENNG KOl KOGHOG TNV Avafornv).
Zu der Uberwaltigenden Weiblichkeit der [Toudeia gesellen sich allerdings noch allerhand
verlockende Versprechungen: Ein kurzer Ausbildungsweg (ovx €ig pokpdév o€ d10dEopon
10 und pet’ dAiyov 11) soll dem jungen Mann Zugang zu den obersten politischen Am-
tern gewahren (dpyfic 8¢ kai mpoedpiag a&ovpevog 11) und die Wirkung seiner Worte
(g dvvdpews TdV Aoywv 12) konne ihm ein gottgleiches Leben in Aussicht stellen (6 ¢
Aéyovorv, a¢ dpa kol aBdvaror ylyvovtal tiveg €€ avBpomwv, ToVTd col mepmomow 12).
[oaudeia ist also nicht nur schén, sie ist auch eine Meisterin der Uberzeugungskunst: Der
junge Mann zogert nicht lange, sich ihr anzuschlief}en (Tadta &tt Aeyodong avtiic ov
nepueivag €yom 10 t€hog T®V Ady®V AvaoTOC AmeENVAUNY, Kol ... HETEParvov TpoOg TNV
[Mowdeiov péda yeynbwg 14), denn all jene Verheifdungen bewahrheiten sich schliefilich
nur dann, wenn er Ioadeio zur Lehrmeisterin wahlt ("Hv 6’ guoi meifmn 10).

Nun ist tei0® bekanntlich eine Gabe, die in den Handen von Frauen, insbesondere in den

Handen von Hetéaren, als gefahrliche Verflihrungsgewalt stigmatisiert ist.

In narrative terms, a man’s illicit lover was expected to draw him away from duty and to-
ward the pursuit of private interests, while his legitimate wife was expected to deploy the

265 Den autobiographischen Wert dieser Schrift behandelt etwa Jones 1986, S. 8-10.

266 Die auf den Sophisten Prodikos zuriickgehende Allegorie von Herakles am Scheideweg ist in Xen. Mem.
2.1.21-33 iiberliefert und wird weiter unten kurz besprochen.

267 Im Fortgang des Textes wird sie zudem als ungebildet und sprachlich ungeschickt bezeichnet (Tadta
xai 11 TovTev TAsiova, Stantaiovsa kol PapPapilovca waumodia, sinev 1| Téyxvn, udda 81 cmovdf cvveipovoa
kol neibewv pe mepouévn 8). Zu Barbarismen, d. h. Wortfehlern, als Zeichen der Ungebildetheit und das
Bemiihen der Sophisten um deren Vermeidung im agonalen Alltag siehe etwa Schmitz 1997, S. 85-88. Den
Begriff Barbarismus erlautert ausfiihrlich Lausberg 1990, S. 257, § 470.
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same womanly influence to a purpose altogether more sober. What both figures have in
common is their persuasiveness.268

Das ambivalente Licht, in das ITawdeia tiber ihre aufderordentliche weibliche Attraktivitat
und die Versprechung eines leichten Lebens riickt, unterstreicht auch eine Gegenlektiire
von Xenophons Scheideweg-Allegorie. In Xen. Mem. 2.1 muss Herakles sich zwischen
Koaxio und Apetr| entscheiden. Kokio ist von hetarenhaftem Aufzug, legt ein unangemes-
sen verfiihrerisches Verhalten an den Tag und ist Wegfiihrerin des leichten Lebenswe-
ges (2.1.22). Apet hingegen ist schon und will Herakles auf einen langen Weg geleiten,
der korperliche Anstrengungen erfordert (2.1.28). Lukian invertiert die moralische Wer-
tigkeit der Wegfiihrerinnen und riickt Iloudeio damit in ein Zwielicht.?6°

Eine vergleichbare Inversion begegnete bereits im Rhetorum Praeceptor, in dem der ef-
feminierte Rednerlehrer mit seinem hetarenhaften Lebensstil zum Inbegriff einer deka-
denten Rhetorik wurde. Dies ist nicht die einzige auffallige Parallele zwischen Redner-
lehrer und Iowdeia: Der effeminierte Rednerlehrer des Rhetorum Praeceptor macht sei-
nem Protegé namlich exakt dieselben Versprechungen, die Iloaudeior ihrem Zogling im

Somnium macht:

oKoOmeL YoUv 0moool Témg undev dvteg Evoo&ot kai mAodotot Kol viy Ao gvyevéostatol Edo&av amod
TOV AMOyv. Spmg 08 un 8£0101, unde mpog to péyebog TV EAmopévav dnodvonetions, Hupiovg
TVAG TOLG TOVOLS TTpomovijoar oinbeig. (Rh. Pr. 2-3)

Der leichte Weg, die auffallende Schonheit und nicht zuletzt die liber intertextuelle Be-
zliige herzustellende Ndhe zu Hetdren,?’0 lassen Ilaideio daher unwillkiirlich in einem
ambivalenten Licht erscheinen.?’l Dies betonen die letzten Passagen des Somnium
selbst, wenn die Zuhorer schonungslose Kritik an der gehorten Erzdahlung dufdern: Der
Traum sei abgeschmackt (§émAog yap 1 yoyporoyia 17) und von seniler Nostalgie gepragt
(ti & obv &nfAOev adt® Anpficar Tadta mpoOg NuUAC Kai uvnodijvar madikfic voktog Kai
ovelpov molodv kol yeynpaxotwv; 17). Entgegen der eigenen Erfahrung des Erzahlers

erliegen die mannlichen Zuhorer ganz offensichtlich nicht dem Charme der Iaeio.?72

268 Cooper 1996, S. 11.

269 Zur hetdrenhaften Aura von Frauen in der griechischen Literatur bemerkt Gilhuly 2015, S. 156: “the
contours of the hetaira could be legible to the audience in ambiguous portrayals of women, without the
need for the character to be perfectly delineated as this type”.

270 Vgl. Zweimiiller 2008, S. 52-55 zu den Ahnlichkeiten und Unterschieden der hetirenhaften Figuren in
Rh. Pr., Bis Acc. und Somn.

271 Ahnlich urteilt Zweimiiller 2008, S. 50: ,Lukians [Hervorhebung Zweimiiller] Entscheidung fiir den
einfacheren Weg bricht mit der Tradition ..., was den gewahlten Weg ambivalent erscheinen lasst und ihn
der rasch erworbenen (Pseudo-)Rhetorik des Rednerlehrers bis zu einem gewissen Grad annahert.”

272 Ein Resultat, das gewiss entgegen der Hoffnung des Erzahlers ist, vgl. Somn. 18: todtov <tov> Sveipov
VULV dmynoaunv €xeivov &veka, dmmg ol véol mpdg T0 feltio Tpén@vTat Kol modeiog Exmvtat ...
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Im Somnium tritt an der allegorischen Frauenfigur ITowdeia deutlich das Begehren des
kaiserzeitlichen nemaidevpévog an symbolischer Macht hervor. ITodeia tritt unverkenn-
bar als Begehrensobjekt eines jungen Bildungsanwarters in Erscheinung. Gleichzeitig
wird in dieses Begehrensobjekt die ambivalent zu beurteilende physische Attraktivitat
und rhetorische Begabung einer Hetdre eingeschrieben. Dass Lukian dafiir auf das klas-
sizistische Hetdrenarchiv und seine Wirkungsbereiche zugreift, ist ebenso leicht zu er-
kennen, wie das Verstandnis der Hetdre als Wissens- und Begehrensobjekt. In dieser
(pseudo-)autobiographischen Schrift steht das Begehren nach einer Hetdre metapho-
risch fiir das Begehren nach moweio. Indem Lukian tiber den Frauentypus Hetdre eine
Begehrensmetapher in den kaiserzeitlichen Bildungsdiskurs einschreibt, fiihrt er einen
Seitenhieb auf seinen eigenen Bildungs(irr)weg. Denn mit den fragwiirdigen Verspre-
chungen und den hetdrenhaften Ziigen von IMadeio wird deutlich: “[ Lucian] satirizes his

own portrayal of the educated man”273.

273 Siehe Connolly 2003, S. 295.
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2.2.3 Synopsis

An den vorgestellten Werken zeigt sich, dass Lukian den Frauentypus Hetdre auf unter-
schiedliche Weisen und in unterschiedlicher Intensitit einsetzt. Wahrend die Hetére in
Dialogen wie Eunuchus und Rhetorum Praeceptor in Form von Vergleichen noch eher
peripher eingefiihrt wird (Eun. 7 und Rh. Pr. 12) begegnen im Bis Accusatus und im Som-
nium hetdrenhafte Figuren als tragende personae in Form von Allegorien. Allgemein
lasst sich behaupten, dass Lukian den Frauentypus Hetdre eindeutig mit dem diffizilen
Code-System des kaiserzeitlichen Bildungsdiskurses aus intellektuellem und physi-
schem Code in Verbindung bringt.

Zudem wird im Bis accusatus und im Somnium unter Mitwirkung einer hetdrenhaften
allegorischen Frauenfigur das intellektuelle Streben nach Bildung in Analogie zu dem
erotischen Streben nach einem Begehrensobjekt gebracht. Die Hetdre wird insofern als
Metapher fir die Bildungssehnsucht des kaiserzeitlichen neroidevpévog eingesetzt. Diese
Metapher ist in ein narratives Muster eingebettet: Es besteht im Wesentlichen aus dem
Motiv zweier Rivalen, die unterschiedliche Formen von moudeia verkérpern und durch
ihre geschlechtsspezifische Stilisierung unterschiedliche Herausforderungen an die
Mannlichkeit (des Syrers bzw. des Bildungsanwarters) stellen,?’4 und einer libergeord-
neten Begehrensstruktur, in die stets hetdarenhafte Figuren eindringen. Auffallig an die-
sem narrativen Muster ist, dass die Hetare in sensiblen Momenten des Lebens eines
nenondevpévog auftaucht: Egal ob seine Mannlichkeit, Bildungshoheit oder eine seiner
erotischen Liaisons zur Disposition stehen, die Hetdre betritt genau in diesen Momenten
die Bildflache. Dariiber hinaus werden die erotischen Liaisons mit ihr als hochgradig
instabil bewertet: Die Ehe des Syrers scheitert an dem hetdrenhaften Lebensstil seiner
Ehefrau (Bis Acc. 31) und die Beziehung zu der hetdrenhaften IToudeio halt scheinbar
nicht, was sie verspricht (Somn. 18).27>

Was das beharrliche Eindringen der Hetare in die von Mannern gefiihrten Diskurse um
Ménnlichkeit und noudeio zum Ausdruck bringt, ist demzufolge die unendliche Méglich-
keit des Scheiterns. Denn die Bemiihungen eines memaidevpévog um modeio kdnnen
schnell zunichtegemacht werden, wenn er nur einen kurzen Moment seine Selbstkon-
trolle verliert. Die Hetdre ist dementsprechend eine stets lauernde Gefahr fiir seinen
physischen Code, seinen Bildungsanspruch und auch seine symbolische Macht. Die wie-

derkehrende Darstellung dieser Gefahr lasst also zwei Schlussfolgerungen zu: Einerseits

274 In dhnlichem Sinne Zweimiiller 2008, S. 231-233.
275 Die im Somn. 10 angepriesene Allmacht der ITowdeia bleibt am Ende (Somn. 18) fragwiirdig.
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unterstreicht sie, wie argwohnisch ein nemadevpévog tiber seine Mannlichkeit zu wachen
hat, um den schadlichen Einfluss der Hetdre auf Bildung und Gesellschaftsordnung ein-
zudammen. Andererseits dient die immer wieder zu bestreitende Abwehr der eroti-
schen Anziehungskraft der Hetdre einer Metaphorisierung der “infinite task”?7¢ des
nemodevpévos, sich Mannlichkeit und naideio anzueignen. Gerade an diesem Paradoxon
aus unendlicher performativer Herausforderung und gleichzeitigem Streben nach dis-
kursiver Kontrolle scheint Lukian Gefallen zu finden, wie an den selbstkritischen Seiten-
hieben seiner Schriften Bis Accusatus und Somnium deutlich wird. Am Dialogpaar Imagi-
nes und Pro Imaginibus soll nun untersucht werden, ob eine vergleichbare Begehrens-
metapher zum Einsatz kommt, die diese paradoxe soziale Dynamik zwischen Liebhaber

und Hetdre bzw. temadevpévog und nondeio aufgreift.

276 Gunderson 2003 [= 2000], S. 110.
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2.3 "Epoc und nadeio im Dialogpaar Imagines und Pro Imaginibus

In den Imagines-Dialogen tritt die performative Struktur des kaiserzeitlichen modeia-
Codes deutlich zutage. Lukian umschreibt sie mit einer Begehrensmetapher: An der He-
tare Panthea manifestiert sich die Sehnsucht der nemaidevpévor, den idealisierten Bil-
dungskanon zu beherrschen. Wahrend die Imagines eine Lobrede auf die Hetédre des
Kaisers Lucius Verus darstellen, wird eben jene Lobrede in Pro Imaginibus gegen den
Vorwurf der Schmeichelei verteidigt.2’” Was sich zunachst als Enkomion auf die Hetare
Panthea ankiindigt,?’® entwickelt sich zu einem Lobpreis auf die madeio der Lobred-
ner:?79 ,Panthea“ ist moaudeio. Der male gaze von Lykinos und Polystratos fiigt die besten
Elemente aus Bildhauerei (sowie Malerei)?8° und Dichtung (insbesondere Epos und Ly-
rik) zusammen, um ein Abbild der iiberbordenden Schonheit Pantheas zu schaffen. Ge-
nauso wie die kaiserzeitliche moudeio Herausforderungen an den intellektuellen und phy-
sischen Code eines memadevpévog stellt, entfaltet sich Pantheas Schonheit nur in einer
perfekten Harmonie aus geistigen und korperlichen Qualitdten.28!

Panthea kommen damit zweierlei Funktionen zu: Einerseits lasst sich an ihr die Bil-
dungshoheit der memoudevpévor Lykinos und Polystratos demonstrieren. Andererseits
bestatigt sich in der Verfiigungsgewalt und Kontrolle iiber Panthea die Mannlichkeit der
beiden Bildbeschreiber. Panthea/mawdeia ist in den Imagines-Dialogen zugleich ein Be-
gehrensobjekt der Superlative und ein exquisites Konsumgut fiir Manner. Dies wird be-
sonders dadurch deutlich, dass dieses Dialogpaar konsequent die literarische Kommu-
nikation zwischen Autor und Leser betont. Die Imagines-Dialoge vollfiihren damit nam-

lich eine vollendete Erotisierung des Leseaktes.

277 Paarbildungen begegnen bei Lukian des Weiteren mit De mercede conductis - Apologia oder Phala-
ris 1 - Phalaris 2.

278 Diese Identifikation wird, mit Verweis auf Marc Aurel Med. 8.37 und HA 7.10, weithin akzeptiert, woge-
gen von Moéllendorff 2013 skeptisch ist.

279 Zweimiiller 2008, S. 57-59 liest Lykinos nicht nur als Maske Lukians, sondern auch als Chiffre fiir So-
krates.

280 Jones 1986, S. 155 (mit weiterfilhrender Literatur) liest den eklektischen Verweis auf Dichter und
Kiinstler zur Beschreibung der Panthea als Referenz auf “those Roman matrons portrayed in the attitude
of classical prototypes”.

281 Die Ekphrasis beginnt in Im. 6 mit der Beschreibung von Kopf bis Kleid, wird iiber die Farbgebung
durch Maler und Dichter in Im. 7-8 erweitert und durch die Beschreibung der seelischen Grofde ab Im. 15
zu einem Abbild des Urbildes (gik®v ... mpog 10 dpyérumov pepunpévn) von Panthea abgerundet.
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2.3.1 Imagines

Lykinos versucht, Panthea zu beschreiben, indem er die alten Meister heranzieht:282

AYK.: Kol punv dc@oréotepov adTO¢ TOWGEW Ol O0K® TOV TAAM®Y TVOG EKEIVOV TEYVITOV
TapakaAEcos €l 0 £pyov, OC AVOTAAGELLY LOL TV YUVOIKO.

MOAY .: [1e¢ todto eNg; | TG v AeiKovTd 601l TPO TOGOVTMV ETAV AmobavovTeg;

AYK.: Padimg, fjvrep ov un okviong anokpivacOai ti pot. (3)

Gleich das erste Meisterwerk, die Knidische Aphrodite von Praxiteles,?83 macht deutlich,
dass Lykinos’ Auswahl nach dem Kriterium erotischer Stimulation erfolgt: Er erinnert
seinen Gesprachspartner Polystratos daran, dass ein Mann einmal Koitus mit dieser

Aphroditestatue gepflegt haben soll:

A kol tov pubbov fikovoag, Ov Aéyovowy ol €mydplot mepi avtilg, O¢ €pacdein tig Tod
ayaipotog kol Aoy Vodelpbeig &v iepd cuyyévolto, mg duvaTov AydApnatt. ToUTo PEVTOL GAAMG
iotopeicho. (4)

Wenngleich Lykinos in seiner praeteritio Details dieses Koitus verschweigt,284 riickt die
Lust, die ein von Mannerhand geschaffenes Kunstwerk dem Betrachter zu bescheren
vermag, ins Zentrum seiner Bildbeschreibung:28> Die Fragmentierung der folgenden
Kunstwerke in die erotisch stimulierendsten Korperteile und Charakterziige der Frauen-
figuren - der Kopf der Knidischen Aphrodite (6), die Unterarme von Alkamenes’ Aphro-
dite in den Garten (6), ferner der Verstand der Aspasia nach Aischines und Sokrates (17)
und die Glite von Homers Nausikaa (19) - erregt Lust beim mannlichen Betrachter. Die-
ser den erotischen Mdnnerphantasien folgende objektivierende Eklektizismus wird so
lange fortgefiihrt, bis die mannliche Wort- und Imaginationskraft Pantheas Attraktivitat
gebiihrend erfasst haben (ginep dxpiPestdrn cikav yévorr’ dv cdpaTog KAAALOG Kol Woyfig
apetnv aua épeaviCovoa 23).

Doch am Ende der Imagines steht nicht nur Panthea vor den Augen des Rezipienten,
sondern auch das Ausmafd der nawdeia, dank derer den Lobrednern ihre Bildbeschrei-
bung gelungen ist. Dass das Enkomion gleichzeitig ein Bildungsagon zwischen den Lob-

rednern - und zwischen ihnen und dem Leser - ist (O0 pikpév, @ &taipe, 10 dydVicua

282 Dass die Ekphrasis zumindest aus innertextlicher Sicht als gelungen erachtet wird, unterstreichen die
mannigfachen sensorischen Qualititen, mit denen Panthea bedacht wird (Farbe, Textilien/Materialitit,
Bewegung, Sprechen/Lautartikulation, Augenaktivitat/Blicke). Hierzu weiter unten, S. 81.

283 Von dieser Statue und der Annahme, dass Praxiteles dieses Aphroditebildnis nach dem Vorbild der
Hetédre Phryne gefertigt haben soll, war bereits auf S. 27 die Rede.

284 Es handelt sich bei diesem Aufschub aller Wahrscheinlichkeit nach um einen intratextuellen Verweis
auf [Pseudo-]Lukians Amores 15-16. Von Mollendorff 2004, S. 13 spricht nicht zuletzt vor dem Hinter-
grund dieser Koitus-Sage von Lykinos’ ,latente[m] Vergewaltigungswunsch“.

285 Mit Blick auf den Fortgang des Dialoges darf man annehmen, Lykinos beansprucht, sich mit seiner He-
tarenstatue in die Tradition der beriihmten Hetdrendenkmaler der klassischen Antike einschreiben zu
koénnen, vgl. die Ausfithrungen zum Wirkungsbereich ,Offentlicher Raum*“ des klassizistischen Hetirenar-
chivs (Kapitel 1.2.1.3).
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npootdrtelg Im. 12), zeigt sich nicht zuletzt an der Art, wie Lykinos und Polystratos die
Exempla ihrer kanonischen Meister einfiihren. Lykinos etwa fragt Polystratos stets, ob
er dieses oder jenes Bildwerk kenne bzw. welches Werk eines Kiinstlers er bevorzuge

(Im. 4):

AYK.: Odkodv koi Ty A@poditny eldeg mévimg adtdv;
ITOAY.: N1 Ala, t@dv IIpa&itéhovg Tompdtov 10 KAAMGTOV.

AYK.: 10V 6¢ Dediov Epyov ti poAioto ENVECIS;
IIOAY.: Ti 8 &\ko fj Thv Anuviav, { koi émypdyon todvopa 6 Pediog HEinoE;

Einer dhnlichen Prifung des Bildungsstandes unterzieht dann umgekehrt Polystratos
seinen Freund, wenn er den Namen der Unbekannten hinter einem Ratsel verbirgt

(Im. 10):

AYK.: Ti ¢ éotiv avti] Tobvopa;

IIOAY.: TIdvv kai tobto yAagupdv, @ Avkive, Kol EmépucTov: OPMGVLHOC Yap 0TV TH TOD
APpaddta xetvn TH KaAfj: 0lc0a TOALAKIC AKOVGOS EEVOQBVTOC ETAVOTVIOS TIVEL GOPPOVE Kai
KOANV yovaiko.

AYK.: N7 Aio, xai domep ye 0pdV avtiv obto dwatébeipor, Omdtov kot’ £€KEVO Tov
AVOYLYVOOK®V YEVOUOL ...

Polystratos’ Bemerkung oic0o moAAdxig dkovoag und der Umstand, dass der Name Pan-
thea tatsachlich niemals féllt, bestatigen, dass auch er den Bildungskanon seines Freun-
des - und den der Leser - auf den Priifstand stellt.?8¢

Herausforderung, gar Bedrohung des mannlichen Status ist in den Imagines ein regel-
rechtes Leitmotiv. Die Schrift beginnt mit Lykinos’ Taumel, in den ihn der Anblick der

schonen Panthea versetzt hat:

AYK.: AMA 1 toodtov T Emocyov oi thv Topyd id6vteg olov &yd &vayyoc &mobov, @
IoAboTpate, ToyKAANV TveL yovaika 10dv: oot yap 10 o0 ndbov €keivo, tikpod dém AiBog &5
avOp®OTOV GOt YEYOVEVOL TTEMN YOG VIO ToD BardaTog.

ITOAY .: Hpdxhelg, vmepeuéc Tt 10 Béapa @1 kol dewvdg Platov, & ye kol Avkivov é&éminge yovn
1 ovoa- (1)

Doch der Anblick jener schénen Frau birgt Gefahren, wie sein Vergleich mit dem ver-
hangnisvollen Anblick der Gorgo zum Ausdruck bringt: Medusa zieht bekanntlich den
Blick des Mannes auf sich, um ihn kurz darauf mit Versteinerung zu strafen.?8” Am An-
fang der Imagines-Dialoge steht damit die von einer (erotisch) aktiven Frau ausgehende
Gefahr fiir den (erotisch) aktiven Mann. Polystratos greift die Bedrohung des (aktiven,

blickenden) Mannes durch eine (aktive, zuriickblickende) Frau nicht nur auf, er ver-

286 In VH 1.2 wahlt Lukian ein dhnliches Verfahren, wenn er behauptet, die Namen seiner literarischen
Vorbilder seien zu offensichtlich, um genannt zu werden. Bretzigheimer 1992, S. 166-168 stellt die Ge-
gensatze zwischen Xenophons Panthea (Xen. Cyr. 6.4.2-8) und Lukians Panthea heraus.

287 Der Medusa-Mythos wird méglicherweise in Im. 9 durch das Lob auf Pantheas Zdhne aufgegriffen, denn
nach Bretzigheimer 1992, S. 172, Fn. 26, sind Gorgodarstellungen die einzigen Frauendarstellungen der
klassischen griechischen Plastik, die Zahne erkennen lassen.
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starkt sie sogar, wenn er Pantheas Stimme mit derjenigen der Sirenen vergleicht. Die
Hetare des Kaisers wird zu einem sensorischen Gefahrenkonglomerat mythischen Aus-

mafies:

‘Qote fjv mote, & Avkive, kai adovong dicoing ovtiic, ovKéTt T v [opydvav ékeivo Eon povov
nenovlmg, AMBog €€ avBpdTOL YEVOLEVOS, AALA KOl TO TV Zephvev glo 0moioV TL V- TopecTtEN
Yap €0 0180 KekNANLEVOG, TOTpidog Kai oikeimy émAdaddpevoc. (14)

Der Mythos um Medusa am Anfang der Imagines erfiillt demnach eine doppelte Funkti-
on: Er riickt das Blicken als erotisch aufgeladene Interaktion zwischen Mann und Frau in
den Fokus?8 und verweist auf den male gaze von Lykinos und Polystratos, der die fol-
gende Bildbeschreibung ausschliefdlich bestimmt. Da Lykinos eingangs eindringlich da-
vor warnte, den weiblichen Gegenblick (d. h. denjenigen der Medusa und eben auch der
Panthea) zu erwidern, beschwoéren die beiden Lobredner fast ausschliefdlich mannliche
Meister herauf, die den male gaze perpetuieren und einen weiblichen Gegenblick auf
diese Weise unterbinden.28° Die Kontrolle dariiber, wer betrachtet und wer betrachtet
wird, wer erotisches Subjekt und wer erotisches Objekt ist, bleibt damit beim Mann. Be-
vor Panthea Lykinos und Polystratos versteinern, d. h. zu ihrem Objekt machen kann,
kommen ihr die beiden Manner zuvor. Die Lobredner ,versteinern“ sie durch ihre Be-
schreibung.

Der male gaze von Lykinos und Polystratos wirkt also buchstablich objektivierend. Pan-
thea wird durch ihn zu einem Gut, das unter Mdnnern geteilt werden kann. Polystratos
etwa bittet Lykinos, mit ihm gemeinsam einen Blick auf Panthea zu wagen (o0 yép, oipau,
eBovioelg Nuiv 1hg Béag ovde (nlotumnoelg, €l péAlouev mAnciov mov Kol ovTol
nopomennyévolr oot 106vteg 1), spater spricht Lykinos von Panthea als Festmahl
(ravoarciov €mayyédders 15). Wenn Panthea als Besitz des Kaisers bezeichnet wird
(Empemev kol Pooctkel ... kol toDTO HETA TAOV GAA®V Ayaddv, OmOGH EoTiv o0TO,
gvdapovijoat, Mg €’ avTod Kol EHVAL YOUVOIKO TOWTNV Kol cuVOdDGAV aVT® TOBElV avTOV
22) und ihr verschriftlichtes Abbild mit allen Menschen zur Bewunderung geteilt wer-
den soll (piav &£ anacdv cvvhévieg <eig> PiAiov katabépevol mapéywpev dnact Boopdalev
10ig T VOV 0061 Ko T0i¢ &v Votépm Ecouévolg 23), erfahrt Pantheas Konsumierbarkeit ei-

nen Hohepunkt.

288 Die Bedeutung des Augenkontaktes bei der Erzeugung von sexuellem Verlangen untersucht Goldhill
2002.

289 Die einzigen weiblichen Kiinstler, die um ihrer selbst willen gewahlt werden, d. h. nicht wie Aspasia
oder Diotima nach dem Bilde, das ein Mann von ihnen malte, sind Theano und Sappho (Im. 18).
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Der Text macht sich ein auffilliges retardierendes Moment zu eigen, um Panthea als
Konsumgut in den Fokus zu riicken. Wahrend Lykinos’ Auswahl der Korperdetails in
rasanter Geschwindigkeit, geradezu atemloser Aneinanderreihung erfolgt,?°°© kommt

sein Blick auf Pantheas Mund zur Ruhe:

B1BAiov &v toiv yepoiv elyev £ig SV0 cuvelAnuévov, kol EQrel O pév TL vaytyvdokecOar antod, o
8¢ 90N dveyvorévar. petaéd 88 mpoiodoa S1EAEYETO TMV TAPOUAPTOVVIOVY TVI ODK 0100 & Tl OV
Yap eic émnroov épbéyysto. TAV pedidoacd e, ® Moldotpate, 056vTac EEépnve i &v simowud
ool Ommg pev Aevkolg, Ommg 6& CVLUUETPOVG Kol TPOG GAANAOVE GLVNPUOGHEVOLS, &l TTov
KEAMGTOV dppov €18e¢ &k TV GTIATVOTAT®MV Kol icopeyeddv popyaptdv, obtmg £mi otixov
Emepikesav: EKOGHOTVTO 08 HAALGTA T) TOV XeA®V Epudfpatt. (9)

Ausgerechnet in dieser Passage, in deren Zentrum die lesende Panthea steht,2°1 entziin-
det sich ein ganzes Feuerwerk sensorischer Eindriicke: Pantheas Mundpartie samt Ge-
biss wird bedacht mit Bewegung (peta&d 0¢ mpoiodoa diedéyeto ... pewdidoacd ye), Gerau-
schen (ov yap eic émkoov &pO&yyeto)?°? und Farbe (Agvkovg ... oTiAmvotdtov
gpvOnpart), sodass man glaubt, eine wahrhaft lebende Person vor Augen gefiihrt zu be-
kommen. Fiir wie gelungen Lykinos seine Beschreibung halt, betont er, indem er den
durch Homer gepragten ekphrastischen Topos des visuellen Wunders aufgreift: dimg
péyo Tt Bodpa kol Oéapo Tacov Ty avOpomivny edpopeioy vrepremakog (9).293

Pantheas Mund wird zum Dreh- und Angelpunkt des Dialoges ausgebaut, denn Polystra-

tos vermag die beschriebene Unbekannte just an ihren Zahnen zu identifizieren:

"Ey’ dtpépoc. ovvin yap fon mavo cae®dg fiviva kol AEYELg TV YOVOIKO, TOVTOLG TE OVTOIG
yvopicag kai tfj Totpidt. (9)

Dank der Zdahne kann Polystratos seinerseits die von Lykinos geschaffene Statue im
Fortgang des Dialoges um geistige Qualitaten bereichern (Im. 13-21). Polystratos ver-
weilt allerdings zunachst beim Mund der Hetdre?°4 und leitet mit ihm zu seiner ausfiihr-

lichen Beschreibung tiber.

290 Etwa Im. 6: 10 pijha 8¢ kol doa T dyemg avtond mop’ AAKAUEVOLG Kol TG &V KATOLg AWETHL, Kol TPOGETL
YEWPDV dkpo Kol KapTdV 10 €0pLOUOV Kol SUKTOA®Y TO EVAY®YOV €1 AEMTOV ATOAT YOV Tapd TTiG &V KATOLg Kol
tadto. Ein gutes Beispiel ist auch Im. 7: 6 pév Edgppdvop ypocdto v kounv ofav tig "Hpag Eypayev, 6
IoAbyv@TOg 8¢ 0QPVMV TO EMIMPENES KOl TOPEIDV TO Evepevdeg oiav v Kacdvdpav &v tf] Aéoyn €moincev toig
Aghpois.

291 Von Mollendorff 2013, S. 374 liest Pantheas Leseakt in Im. 9 als ,dufierst paradoxe Mise-en-abyme des
gesamten Dialogpaares”.

292 Polystratos dufdert sich spater (Im. 13) zu Pantheas Stimme, da Lykinos sie nicht horen konnte.

293 Hom. Il. 18.467: Bavpdoocetat, 6g kev idntat.

294 So benutzt die Hetdre entweder ihren Mund, um siif3er als Nestor zu beraten (t0 yAvkiov péitog ano
TG YAOTING <mepl avtiic™> ndAlov | mepi tod TTvdiov yépovtog ékeivov 6 ‘Ounpog eipnrev 13) oder sie lasst
ihre Stimme im Zuhoérer nachklingen (xaBdmep Nxd Tvo Topateivovcay v akpdooty Kol ixvn tdv Adymv
pelypa drto kol nelodc peota éml Thg woydlg danolpmdvovoav 13). Einen vergleichbaren Fokus auf den
Mund scheint das Adjektiv doidwog zu richten, das Polystratos verwendet, sobald er Panthea als die ge-
priesene Schonheit erkennt: v doidwov tavtnv Aéyeig (10).
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Pantheas Zahne sind als Bestandteile des Korpers fiir das Gelingen der angestrebten
Ekphrasis wichtig. Sie betonen zugleich den Leitgedanken der Imagines, dass Panthea
ein Konsumgut des mannlichen Blickes ist.2% Sie erfiillen des Weiteren eine wichtige
Hinweisfunktion auf die literarische Kommunikation, welche die Imagines-Dialoge the-
matisieren. Denn diese Kommunikation zwischen Autor, Text und Rezipient wird nicht
zuletzt durch die bedingungslose Objektivierung der Hetdre Panthea erotisiert. Die ek-
lektische Kanonrezeption, die zu einer vollkommenen Beschreibung von Pantheas
Schonheit notig ist, erfolgt einzig und allein nach dem Prinzip der Lusterregung beim
mannlichen Betrachter.

Dass der Mythos um Medusa am Anfang der Imagines steht, ist daher doppelt bedeut-
sam. Man(n) muss nicht nur ihren Blick meiden, Medusa/Panthea muss unschéadlich
gemacht werden. Sie muss das betrachtete Objekt bleiben, darf nicht zum betrachtenden
Subjekt werden. Perseus besiegte Medusa schliefdlich nur durch den Blick in ihr Abbild.
Der mythische Frauenbezwinger erinnert insofern an den Kkaiserzeitlichen
nenodevpévog, der die Meister(werke) der klassizistischen Bildungsepisteme nicht im
Original(zustand) erblicken kann.

Dass dieses Moment der Unerreichbarkeit - zumindest flir den neraidevpévog - mit Epwg
verbunden ist, wird durch den Verweis auf Lykinos’ Tranen beim Anblick seiner

gpmpuevol betont:

oL yop VIO PEV TOV pelpokiov kal vy Pading avtd maoyels, dGote Bdttov dv Tig dhov TOV
YimvAov peTOKWVNOEEY | 6€ TAOV KOADV Omdyol pn ovyl TopeoTdval avTolg keynvota Kol
Emdaxpvovtd ye moAAGKIG domep Exeivny avtnyv v tod Tavtdiov. (1)

Der erotische Blick verweilt auf dem unerreichbaren geliebten Objekt - ein Objekt, das
verloren ist, wie der Vergleich mit der weinenden Niobe betont. Ein Verlust kann zwar
nicht vermieden, doch tiberwunden werden: In Einzelteile zerlegt, die ihm die grofdte
Lust bereiten, kann der neraidevpévog ein Abbild des geliebten Objektes schaffen, das in
seiner Verfligungsgewalt steht. Die potenzielle Gefahr des Gegenblickes kann erfolgreich
abgewendet werden. Mannlichkeit, Bildungshoheit und symbolische Macht des

nenodevpuévog stehen auf diese Weise (augenscheinlich) aufer Frage.

295 Mit Robson 2013, S. 123 sei auf Alexis fr. 103 K.-A. [= Ath. 13.568a-d] verwiesen. Zahne werden dort
als Attribut eines attraktiven Mundes genannt, da dort die Empfehlung ausgesprochen wird, eine Hetére
mit schonen Zahnen solle lachen. Dass Alexis die Zdhne zudem als Hinweis auf die Verzehrbarkeit der
Hetédre versteht, zeigt sich, wenn er den beim Metzger als Kundenmagnet ausgestellten Ziegenkopf mit
einer Hetdre vergleicht, die Myrtenstiangel kaut, um ein Lacheln anzudeuten.
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2.3.2 Pro Imaginibus

Die Imagines bedienen viele Themen, die die Beziehung des menodevpévog zu moudeio
ausmachen: Sexualitat, Bedrohung der Mannlichkeit, Bildungshoheit. Den Leitgedanken
bildet dabei die Tauschbarkeit des Konsumgutes Panthea. Diesen Leitgedanken fiihrt
das Werk Pro Imaginibus fort. Zwar erfahrt der Leser, dass Panthea die (in Schriftform
gebrachten) Imagines gelesen hat und um die Anderung einiger Passagen bittet
(netaypayan 8),29¢ Panthea tritt jedoch nicht selbst in Erscheinung. Indem Polystratos fiir
sie spricht, bleibt Panthea sogar dann stumm, wenn sie als Subjekt zu horen sein soll-
te.297

Panthea selbst bezeichnet sich - den Worten des Polystratos nach zu urteilen - als Ob-
jekt des mannlichen Blickes und Begehrensobjekt einer mannlichen Kulturpraxis: Das in
den Imagines entworfene Abbild von ihr vergleicht sie mit der Statue eines Olympioni-
ken, die von den Hellanodiken einer strengen Priifung auf Wahrheitstreue unterzogen
wird (dote Opa, Epn, un aitiov AdPopev yevdechat &v 1d pétpw 11).298 Panthea wahlt da-
mit nicht nur einen mannlichen Statuentypus, um sich als idealisiertes Objekt des mann-
lichen Blickes darzustellen, sondern fiihrt auch eine mannliche Beurteilungsobrigkeit
an.??%? Hatte Lykinos den weiblichen Blick liber einen Vergleich mit Medusa in Im. 1 noch
aus der mannlichen Kulturpraxis ausgeschlossen, wird der weibliche Blick nun selbst in
Pantheas eigenem Vergleich ausgeschlossen.

Die heterosexuelle Matrix der Imagines-Dialoge kommt auch im Rahmen einer Homer-
Exegese zum Tragen. Weibliche Subjekthaftigkeit wird hier ebenfalls zugunsten méannli-
cher Obrigkeit diskreditiert. In Im. 15 wird Panthea noch als Landsmédnnin und Kennerin

Homers gelobt (006¢ yap 000 €keivo Bavpdooy’ dv, €l kol momoet yaipel Kol T0 TOAANL

296 Panthea bittet dezidiert um eine Uberarbeitung derjenigen Passagen, in denen sie mit den Olympierin-
nen Hera und Aphrodite verglichen wird (Pr. Im. 7-8). Dieser Bitte ist Lykinos allerdings nicht nachge-
kommen, wie sich an der uns vorliegenden Fassung der Imagines zeigt. Hierzu S. 80.

297 Die diskursive Stummheit der Frauen bezeichnet Irigaray 1979, S. 93f. als Charakteristikum patriarcha-
ler Gesellschaften.

298 Eine Verbindung zwischen Athletik und maideia stellt Lukian auch in VH 1.1 und Lex. 23 her, vgl. zu der
Vermengung intellektueller und korperlicher Tatigkeitsfelder in der Kaiserzeit Nijf 2003. Den von Man-
nern gepragten Bildungsdiskurs hat Panthea auch dann vor Augen, wenn sie sich mit Alexander dem Gro-
Ben (Pr. Im. 9) vergleicht.

299 Zudem schiirt Pr. Im. 8 (£d6ket te acéfnpua Eovtiig Kol TAnppéAnpa todto d6&etv, i mopévor tff &v Kvidw
Kol T év knmoig opoia AéyecOat) die Vermutung, Panthea fiirchte einen Asebie-Prozess, wie ihn etwa ihre
,Kollegin“ Aspasia laut Plutarch (Per. 32) erdulden musste. Der Vorwurf der Asebie wird auch in [Pseu-
do]Dem. 59.73 erhoben, wenn an das Amt der Thesmophoren-Priesterin erinnert wird, das Neairas Toch-
ter unrechtmaflig ausgeilibt haben soll: ndg motfjcai ye tf] Emttvyovon evoefdc Exel, GAA®MG T Kal TOLWVTY
YOvoukl Koi TotadTo Epyo SIUmETPoyLEV);
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TavTn OAET, Tod Opfpov moAitig ovoa.),3% in Pr. Im. 24 stellt Lykinos ihre Bildungsho-
heit unverhohlen infrage. Schon Homer habe ungestraft sterbliche Frauen mit Géttinnen
verglichen. Wie kdénne Lykinos bei einem solchen Gewadhrsmann das gleiche Verfahren

zum Vorwurf gemacht werden?

Ei 8¢ kai 6t pdAiotd oe avtoilg ékeivalg gikaca, ook Euov ToUT0, ... AAAG moAlol Kol dyabol
nomrai, Kol péAiota 6 ToAitng 0 6og ‘Ounpog, v kal viv avafipdcopatl cuvayopedoovtd pot ...
(24)301

Pantheas Homer-Lektiire sei von Gefiihlen und Affekten, nicht von Sachverstand gelei-
tet: Ondtov odv T Tolodto A&yn, HIGElS Kakeivov kai dmoppintelg 1O Pipriov ...; (24) Be-
reits Polystratos hatte Pantheas tiberdngstliche Reaktion auf die (Schrift) Imagines als

typisch weiblich bezeichnet:302

®¢ €keivn mavy ye avTd Edvoyépatvev Kal DTEPPLTTEV HETAED AVOYIYVOGKOUEVOV KOl TOPNTETTO
T0¢ Odic Thewg sivar anTH. Kod cuyYYVOUN, &l Yovarksioy Tt Emabev. (12)

Die Bildungshoheit bleibt damit unbestritten bei Lykinos, was sich insbesondere daran
zeigt, dass er Pantheas’ Wunsch auf Anderung der Imagines nicht nachkommt.303 Das
»Steinerne Abbild“, das Lykinos in Im. 6 von ihr geschaffen hat, bleibt auch am Ende von
Pro Imaginibus unverandert.3%4 Das idealisierte Bild einer Hetdre, das aus dem lustvollen
mannlichen Blick auf den klassischen Kanon aus Kunst und Literatur entstanden ist, ist
fest in die Antizipationsmatrix mannlicher Rezipienten eingeschrieben, geradezu in ihr
kulturelles Gedachtnis gemeifdelt.30

Zu diesem idealisierten Hetarenbild gehort eben auch der Objektstatus, in dem die Heta-
re gerade wegen ihrer potenziellen Selbstbestimmtheit unter allen Umstanden gehalten
werden muss. Sdmtliche Bemiihungen um erotische oder intellektuelle Subjekthaftigkeit
(Gegenblick der Medusa und Kritik an Lykinos’ Enkomion), miissen zum Wohle der Ge-
schlechterhierarchie und sozialen Ordnung niedergeschlagen werden. Zur bedingungs-

losen Objekthaftigkeit der Hetdre passt auch, dass Panthea tiber beide Dialoge hinweg

300 Bretzigheimer 1992, S. 169 nennt Panthea entsprechend ,weibliches Pendant zu einem Rhetor und
Sophisten”.

301 Lykinos’ Anspruch, auf Homers Spuren zu wandeln (Pr. Im. 24 und 26-27), erinnert an VH 2.35, wenn
Lukian (?) beansprucht, mit Odysseus’ Brief an Kalypso die Odyssee Homers fortzuschreiben. Odysseus’
Brief und die metapoetischen Implikationen bespricht Ni Mheallaigh 2014, S. 240-245 und S. 251-254.

302 So auch Bretzigheimer 1992, S. 171f, hier: S. 171: ,unangebracht, da gegenstandslos, ist Pantheas
Scheu im vorliegenden Fall aus Sicht der Manner*.

303 Lykinos empfiehlt Panthea in Pr. Im. 28 etwas siffisant, erst einmal gegen Homer und all die anderen
Literaten vor ihm Anklage einzureichen.

304 Der in Pr. Im. 29 angekiindigte Prozess, in dessen Rahmen Panthea eine Moglichkeit bekommen soll,
Einspruch zu erheben, bleibt eine blof3e Ankiindigung.

305 Vergleichbar ist Alvares 2002, S. 19, der zu den Blickszenen der griechischen Romane festhalt: “The
many scenes of consumptive gazing also suggest that the intense (and possessive) yearning for the gazed
on beloved arises from identifications with imaginary images of perfection.”
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die Namenlose bleibt, etwa a1t (z. B. Im. 1, Pr. Im. 4), 1 Bactrel cuvodoa (Im. 10), 1 yovn
(Im. 2 und 3, Pr. Im. 1), ® yovoak@®v &piotn (Pr. Im. 17) oder & Beltiot (Pr. Im. 23).306

Dieser Objektstatus spiegelt sich in der Beschreibung von Panthea als Konsumgut wider:
Die Panthea-Beschreibung wird ein haptisches Bucherlebnis, die Hetare wird von der
reinen Imagination in eine textliche Materialitat tiberfiihrt, wie unter anderem Im. 23

betont:307

dote el dokel, avapi&avteg 110N tag eikdvag, fjv 1€ oV AvéTAacag TV T00 COUATOG Kol GG Eyd Thg
yoyiig &ypawauny, piav €5 anac®dv cvvBévieg <eic> Pifiiov katabéuevor mapéympev Gnact
Bopdalety Toic Te vV 0bo1 Kai T0ig &V VOTEP® EGOUEVOIC,

Die Buchrolle der Imagines kann benutzt werden, d. h. sie kann aufgerollt, gelesen und
ausgetauscht werden. Panthea, der Gegenstand dieser Schrift, bleibt damit nicht nur in-
tellektueller Genuss der innertextlichen méannlichen Dialogpartner, sondern wird zu
einem physischen Genuss, der mit mehreren aufdertextlichen Mannern getauscht wer-
den kann, wie das Ende der Imagines (mapéyopev §noot ... 10ig 7€ VOV 00o1 Koi T0ig v
Vo1éPw goopévolg 23) in Aussicht stellt.308

Dieser kontinuierliche Genuss von Panthea kommt einem kontinuierlichen Genuss von
nadeio gleich, dem ebenso ein erotisches Moment inhdrent ist wie dem Anblick einer
wunderschonen Hetdre. Diese Auseinandersetzung mit noaudeio in Buchform wurde be-
reits durch eine zentrale Szene der Imagines vorbereitet, namlich als Panthea bei der
Lektiire eines Buches beobachtet wurde (BifAiov &v toiv yepoiv eixev &ig Svo
cuvellnuévov, Kol kel TO pév Tt dvayryvookeoshor avtod, tO 8¢ fon aveyvokévar. 9).309
Angesichts der zahlreichen Referenzen auf die bildende Kunst ist bei dieser Szene nicht
zuletzt eine Referenz auf einen typisch mannlichen Statuentyp, namlich das Bildnis des
Philosophen oder Dichters zu erkennen: Die von Lykinos erwdhnte Buchrolle (9) sowie
die von Polystratos herangezogenen ethischen Ideale der Panthea (1 tfig coglag Kkai

ouvécemg eikav ypantéa 17) erinnern an die seit dem Hellenismus beliebte , Intellektuel-

306 Bretzigheimer 1992, S. 163 bemerkt in dhnlicher Weise: ,geheimnisvoll hinter’ der Biihne bleibt die
Person, deretwegen die beiden vorderszenischen Dialoge stattfinden, Panthea“.

307 Eine Belebung der Imagines-Dialoge beobachtet ebenfalls Bretzigheimer 1992, S. 163, wenn sie das
Dialogpaar als ,amiisant und auffillig theatralisch inszeniert[e]" rhetorische Sachschrift deutet.

308 Ahnlich Pr. Im. 8: 10 Bipriov oBto mepvostodv. Der Erotisierung des Leseaktes in der griechischen Lite-
ratur geht Whitmarsh 2004, S. 196-212 nach.

309 Nach von Méllendorff 2004, S. 22 gelingt das Enkomion auf ITawdeio nicht im Sinne der Beschreibung
einer Person, sondern im Sinne literarischer Kommunikation: ,Paideia selbst ist dann eben nicht einfach
entweder eine mehr oder weniger kanonische Enzyklopadie eines Bildungswissens oder der Grad der
personlichen Reife eines kaiserzeitlichen Individuums, sondern stellt einen besonderen Modus von Kom-
munikation dar.” Ziel der Imagines-Dialoge sei es, eine permanente kommunikative Interaktion anzure-
gen, weshalb die Ekphrasis auch nur in der Hinsicht gelungen sei, dass der Horer/Leser zum Zuschauer
wird, ebd. Die inner- und auflertextlichen Leseakte beleuchtet ausfithrlicher von Moéllendorff 2013.
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len-Ikonographie“.310 Hetdre und Bildung sind gleichermafien dem mannlichen begehr-
lichen Blick unterworfen, an seiner Lustmaxime ausgerichtet. Die Zergliederung des
klassischen Kanons in Leckerbissen sowie die Beschreibung der schonsten intellektuel-
len und physischen Qualitaten einer Hetdre verschmelzen zu einem einzigen Vorgang.
Dieser demonstriert den virtuosen Umgang des nemaidevpévog mit dem kaiserzeitlichen
Bildungsideal und gleichzeitig seine Fahigkeit, den von Panthea/moudeio ausgehenden
erotischen Impulsen angemessen zu widerstehen: Weder lasst er sich willenlos von ei-
nem sinnlichen Taumel leiten noch riskiert er, in diesem Taumel seine Minnlichkeit zu

verlieren.311

2.3.3 Synopsis

Die Imagines-Dialoge sind eine wahrhafte tour de force des kaiserzeitlichen Bildungsdis-
kurses. Was sich zundchst als Beschreibung einer wunderschénen Hetdre ausgibt, wan-
delt sich im Akt der Beschreibung, ihrer Kritik und ihrer Verteidigung zum rhetorischen
Meisterstiick eines Enkomions auf die moudeio der Lobredner. ITaweio begegnet dem Le-
ser als performativer Akt, intellektueller und erotischer Natur zugleich. Stimulus dieser
Performanz ist der male gaze auf ein exquisites erotisches Begehrensobjekt, die Hetdre
des Kaisers. Die klassizistische Bildungsepisteme, naideio, wird somit tiber die Hetdre
Panthea erotisiert.

Dass die Beschreibung der kaiserlichen Geliebten einerseits zu einem Bildungsagon zwi-
schen den mannlichen Lobrednern und den (mannlichen) Lesern wird, andererseits in
einer mannlich gepriagten Beschreibungsstruktur verharrt (misogyne Mythen, aus-
schlieflich mannliche Kiinstler und Autoren, Philosophen- und Olympioniken-Statue),
liefert mogliche Erklarungen dafiir, weshalb Lukian offenbar so sehr Gefallen an der Be-
ziehung zu Hetdren als Metapher fiir das Begehren des Gebildeten nach der klassizisti-

schen Bildungsepisteme findet, dass er sie nicht nur im Dialogpaar Imagines, sondern

310 Grundlegend zum Bildnistyp, der auch fiir Frauen gewahlt werden kann, Zanker 1995, etwa S. 125f,
S.183 sowie S. 186-188.

311 In diesem Zusammenhang ist die intertextuelle Referenz auf Pl. Jon 533d2-e6 und 535e7-536a4 zu
lesen. Goldhill 2001b, S. 186 sieht Platons Magneten “in service of an erotic servitude that marks the gaze
as the privileged site of reciprocal attachment” und iiberlegt, den aufgerufenen Medusa-Mythos als
“shared joke about the more obviously physical signs of male arousal in the repeated term pe-
pegos/pepegenai, ‘stiff’, ‘turned hard” zu lesen. Anders von Méllendorff 2013, S. 376f., der die von Platon
entliechene Magnet-Metapher als ,Notigung des Lesers zu nur oral denkbarer Auseinandersetzung mit
Texten“ liest. Die Fahigkeit zur rechten Auswahl aus dem kulturellen Erbe des klassischen Hellas diskutie-
ren u. a. Lukians Schriften Philopseudes und Lexiphanes. Auch in Athenaios’ Frauenbuch bildet diese Fahig-
keit den Stein des Anstof3es fiir die Auseinandersetzung zwischen Myrtilus und Kynulkus, vgl. hierzu S. 47.
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auch in anderen Hetdrentexten einsetzt. Die Beziehung zu einer Hetdre fachert iiber
gpoc die vielfaltigen Verbindungslinien zwischen dem intellektuellen und physischen
Code der mannlich gepragten Kultur der Kaiserzeit auf: Das Ringen des Mannes um
Minnlichkeit hat Auswirkungen auf seinen Bildungsanspruch, seine Sexualitdt, seine
Geschlechterrolle und seine symbolische Macht.312

Da am Ende der Imagines beide Manner davon tiberzeugt sind, eine treffende Beschrei-
bung der Panthea hervorgebracht zu haben (Im. 22-23), wird Panthea durch den ek-
phrastischen Bildungswettstreit zwischen Lykinos und Polystratos313 zu einer Allegorie
fiur moudeio.31* An Panthea manifestiert sich die Macht des nenaidevpévoc, Bildungsinhalte
zu kontrollieren und zu formen. Die Kontrolle iiber Bildungsinhalte, ja die daraus ent-
springende Bildungshoheit erscheint dennoch in permanenter Gefahr: Lykinos ver-
gleicht Pantheas Anblick mit dem todlichen Anblick der Medusa, die Lobredner duellie-
ren sich mit ihrem Bildungswissen und Panthea zweifelt die Qualitat des auf sie ge-
schriebenen Enkomions an.

Diese bedrohliche Nahe von Lust und Schmerz,3!> Erfolg und Misslingen, die den Auftakt
der Imagines bestimmt und bis in Pro Imaginibus hinein prasent bleibt, bringt die psy-
chologischen Erfahrungen des nenraidevpévog zum Ausdruck, mit denen er in seinen all-
taglichen Bemiithungen um nawdeio konfrontiert ist.316 Die latent bedrohliche und - wie
gleich noch naher ausgefiihrt wird - unmdégliche Beziehung zur allegorischen Panthea
und damit zu moweio ist deshalb eine treffliche Metapher fiir das Verhdltnis des
nenondevpévog zu modeia, da die kanonische Vergangenheit zwar nahe gebracht werden
kann, aber letzten Endes doch nicht verfiigbar ist. Denn zu einem realen Treffen zwi-
schen Lykinos und Panthea kommt es in den Imagines-Dialogen nicht.317 Dass die
nenowdevpévol die Hetdre des Kaisers fir ihr Enkomion (auf mowdeia) wahlen, ist daher

kaum purer Zufall.

312 Ahnlich beurteilt Gilhuly 2007, S. 85 die Funktion der Hetére in der Zweiten Sophistik: “Recent schol-
arship on the Second Sophistic has made it clear that the issues embodied in the figure of the courtesan -
gender, power and sexual pleasure - are also crucial elements in the construction of the orator’s identity.”

313 Vgl. hierzu S. 74-75.

314 Siehe Bretzigheimer 1992, S. 167, von Moéllendorff 2004, S. 13 und von Méllendorff 2013, S. 375 zu
Panthea als , Allegorese der Bildung selbst".

315 Polystratos verlangt es nach einem Anblick der Panthea, obwohl er von seinen Gefahren gehort hat
(Im. 1): Havov, & AvKive, TEPEOTIOV TL KAALOG GVOTAGTTOV, AL’ gimé, Tig 1) YUV 0TV,

316 Ahnlich stellt von Mollendorff 2004, S. 14 die Koexistenz von Bildungsenthusiasmus und -frustration
heraus.

317 Lykinos wird von Polystratos angehalten, eine Verteidigungsrede unter der imaginierten Anwesenheit
von Panthea zu halten (donep adtiig ékeivng napodong Aéye Tov Adyov 16). Wenn Polystratos diese Rede vor
Panthea wiedergibt (|61 dnocoBd map’ avtnv 29), ist Lykinos explizit nicht anwesend, da er erst zur Ur-
teilsverkiindung zuriickzukehren gedenkt, vgl. Pr. Im. 29: viv pév ékmodav amoctioopotr Omotay O Tag
YNPOVG AVOKNPOTTOOL TAOV KPLT@V, TOTE 1101 Kol a0TOG TOPECOLAL .. .
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Die erotisch konnotierte Beschreibung der Panthea und ihre Bezeichnung als Trnyv
Bactiel cuvodoay ... v doidwov (Im. 10) charakterisieren die Hetare als exklusives Be-
gehrensobjekt des Kaisers, einer autoritativen Personlichkeit, die weit tiber Lykinos und
Polystratos steht. Panthea ist das Hab und Gut des machtigsten Mannes im Reich (&npene
0¢ kol PactAel ... TODTO HETA TOV GAAWV AyaddV, Ondca EoTiv avTd, evdopovijcot Im. 22),
insofern fiir Lykinos und Polystratos aufderhalb der erotischen Verfligbarkeit. Sie bleibt
fir Lykinos genauso unerreichbar wie die hellenische Vergangenheit fiir den
nenoudevpévoc. In Panthea laufen also nicht nur die kaiserzeitlichen Diskurse um Mann-
lichkeit und moudeio zusammen, sondern mit ihr riickt auch die paradoxe soziale Dyna-
mik in den Fokus, welche die Sehnsucht des memadevpévog nach diskursiver Kontrolle
liber maudeia pragt. Ein unerreichbares Begehrensobjekt wie Panthea, so zeigt der Uber-
gang ihrer Beschreibung in eine zirkulierbare, weithin verfiigbare Text-Materialitat, ist
zur steten Selbstkontrolle des memodevpévog notig. Ob den innertextlichen Lobrednern
oder den aufdertextlichen Lesern der Imagines-Dialoge: die Hetdare Panthea dient den

nenondevpévor zur Selbstvergewisserung ihrer eigenen (Bildungs-)Autoritat.318

318 Einschlagig zur erotisch aufgeladenen Beziehung zwischen Kaiser und Untertanen Vout 2007, hier:
S. 9: “[to see] the display of imperial power not as force, or written decrees, but as a series of stimuli ... to
make subjects imagine what it might be like to be, or be with, the emperor”. Eine Nahe zwischen Sehen,
Erotik und Macht suggeriert auch Goldhill 2001b, S. 193, der das Enkomion als “hierarchical exchange”
(S. 191) versteht: “The question of mimesis links what you look like to how you represent yourself to how
you engage in the pursuit of power - and how images of power circulate in society.”
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2.4 Ilomdeio und étaipa - nicht verfiigbare Begehrensobjekte

In den hier vorgestellten (pseudo-)autobiographischen Schriften behandelt Lukian das
diskursive Geflecht aus Méannlichkeit und mowdeio nach einem narrativen Muster: Im
Rahmen einer Gerichtsszene oder einer agonalen Gegeniiberstellung steht die Teilhabe
zweier Gegner an moudeio zur Disposition. Dabei spielt ihre Sexualitit ebenso wie die
gesellschaftlich festgelegte Geschlechterhierarchie eine entscheidende Rolle. Diese Aus-
einandersetzung ist zudem in eine Begehrensstruktur eingeflochten.

Dieses Muster wird in Lukians ausgewdhlten Schriften immer wieder an den Frauenty-
pus Hetdre gekoppelt. Die erotische Beziehung zu einer Hetdre wird dadurch in meta-
phorische Analogie zu den Herausforderungen des kaiserzeitlichen Kulturbetriebes fiir
den memoudevpévog gesetzt. In dieser Hinsicht verwendet Lukian den Frauentypus Hetére
wie die anderen kaiserzeitlichen Autoren, die im vorausgehenden Kapitel besprochen
worden sind. Doch bei Dionysios Halikarnassos, Alkiphron und Athenaios wird die Heta-
re in dem Status eines Objektes gehalten, der ihr im klassizistischen Hetdrenarchiv seit
jeher zugeschrieben worden ist. Die Kontrolle des Liebhabers iiber das Wissens- und
Begehrensobjekt Hetdre steht also tibertragen fiir die diskursive Kontrolle des gebilde-
ten Mannes iiber noudeia. In Lukians Schriften bleibt jedoch zweifelhaft, ob die vorge-
stellten memoudevpévor — unter ihnen sogar autobiographische Masken Lukians - den
Herausforderungen des intellektuellen und physichen Codes standhalten. Weder gelingt
es dem Rhetoriknovizen im Rhetorum praeceptor, die wunderschone Rhetorik zu eheli-
chen, noch erweist sich die hetdrenhafte Rhetorik im Bis Accusatus als geeignete Ehefrau
fir den Syrer, noch kommt es in den Imagines-Dialogen zu einer aufdertextlichen Begeg-
nung zwischen Lykinos und der attraktiven Hetdre des Kaisers, Panthea. Die Hetére ist
bei Lukian also ebenso wie noideio ein Begehrensobjekt, das letzten Endes nicht verfiig-
bar ist - zumindest weder in Gdnze noch auf Dauer. In den besprochenen Hetdrentexten
Lukians lenken die Beziehungen zwischen Liebhabern und Hetdren den Fokus damit auf
das Paradoxon der kaiserzeitlichen Kultur des Sehnens: die unstillbare Sehnsucht nach
einem idealisierten, nicht verfiigbaren Begehrensobjekt.

Obwohl Lukian die performativen Akte seiner memaidevpévor letztlich nur mit zweifelhaf-
tem Erfolg bedenkt, stellt er mtoudeia tiber die wesensmafige Verbindung der Hetére zur
Sexualitat dennoch als Konsumgut, ja geradezu als verzehrbar dar, wie an den Imagines
besonders deutlich wird. Das Dialogpaar wird namlich als Buchrolle imaginiert. Und

eben diese Buchrolle soll mit Panthea sowohl das Bildnis der schénsten Frau (ov 10
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odpa povov domep 1 EAEvn koA ovca, koddim 82 kol Epacuotépay V' oadTd THYV Yoynyv
okénovca 22) als auch das genaueste Frauenbildnis geschaffen haben (einep dxpieotam
gikov yévorr’ av 23).31° Panthea zu beschreiben und dank Publikation unwiderruflich
objektivieren zu kénnen, wird von Lykinos als ein Triumph des male gaze, als ein unver-
briichlicher Mannlichkeitsbeweis beschworen. Einzig zu sehen bekommt er die echte
Panthea nie.

An den besprochenen Hetdrentexten wird deutlich, dass Lukian sich an dem metaphori-
schen Potenzial der erotischen Beziehung zwischen Liebhabern und Hetdren vor allem
die Erotisierung von noudeio zunutze macht. Denn wenn er die Bildungs(irr)wege mann-
licher Vertreter der Bildungskultur immer wieder von hetdarenhaften Figuren ambiva-
lenter Natur und eingeschrankter Kontrollfdhigkeit kreuzen lasst, teilen die (ménnli-
chen) Leser seiner Schriften das Schicksal jener Manner. So ergeht es etwa dem Leser
der Imagines-Dialoge wie Lykinos: Selbst wenn die Buchrollen dieser Dialoge durch sei-
ne Hinde wandern, er an dem epideiktischen Bildungsagon der Lobredner teilnimmt
und Pantheas Schonheit damit greifbar wird, die Geliebte des Kaisers bleibt ihm ein
nicht verfiigbares Begehrensobjekt.

Durch das Schwanken der Hetdre zwischen Subjekthaftigkeit und Objekthaftigkeit, ihr
ambigues Machtpotenzial, stellt Lukian die Lust seiner Leser an Bildungshoheit und am
Leseakt infrage. Das perpetuierte Scheitern seiner mannlichen Bildungsvertreter ent-
puppt sich damit als spoéttischer Seitenhieb auf seine zeitgendssischen Leser und deren
Ambitionen in einer Gesellschaft, die ihnen eine intellektuelle und physische Stilisierung
nach einem Ideal abverlangt, das schlussendlich nicht erreichbar ist.

So gilt denn auch fiir die (pseudo-)autobiographischen Schriften, in denen Hetdren als
Begehrensobjekte begegnen, was Goldhill als Merkmal des Corpus Lucianeum bezeich-
net: “Lucian’s ironic, distorting, funny gaze is repeatedly directed at how the individual
behaves in society ... he mocks your aspirations, desires, ambitions.”320 Die Verfiih-
rungskiinste der hier vorgestellten Hetarenfiguren bilden fiir die Mannlichkeit und die

Bildungshoheit von nenaidevpévor eine Serie von Bedrohungen und Verlockungen, die

319 Polystratos’ Bemerkung, dass keiner der kanonischen Meister weibliche Bildung in der einer Panthea
wiirdigen Weise dargestellt hatte (Im. 16), und Lykinos’ Kommentar, Panthea sei schoner als Helena
(Im. 22), erinnern an Zeuxis, der sich fiir sein Helena-Bild einer vergleichbaren eklektischen Vorgehens-
weise bedient hat. Dass sowohl Zeuxis, der Helena malte, als auch Homer, der von ihr sang, am Ende des
Dialoges aufgerufen werden, scheint zu implizieren, die Imagines wollten beide Meister und ihre Medien
iibertreffen. Eine Anspielung auf Zeuxis sieht bereits Bretzigheimer 1992, S. 171 und Ni Mheallaigh 2014,
S. 15f. betont, dass Zeuxis ein Modell fiir Lukian ist, das die metapoetische Bedeutungsebene der Imagines-
Dialoge unterstreicht. Wie weiter oben bereits angesprochen wurde, wird Helena in Eun. 3 dazu einge-
setzt, eine Analogie zwischen erotischem Begehren und sophistischem Bildungsdrang herzustellen.

320 Goldhill 2002, S. 63.
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ihnen stets eine neue Positionierung dazu abverlangen. Die Hetdre dient dadurch auf der
inner- und aufdertextlichen Ebene zugleich zur Selbstpositionierung des memaidevpévog
innerhalb der strikten diskursiven Grenzen von Ménnlichkeit und mowdeio. Die Begeh-
rensstruktur zwischen Liebhaber und Hetére verspricht somit einen doppelten Lesege-
nuss: Sie ermoglicht nicht nur die Lektiire von den Hohen und Tiefen einer erotischen
Liaison, sondern ihre soziale Dynamik erinnert auch an die performativen Herausforde-
rungen der Lebenswelt des nenaidevpévoc.

Hervorzuheben ist in diesem Zusammenhang ebenfalls, dass Lukians (pseudo-)au-
tobiographische Schriften eine Begehrensstruktur aufweisen, welche die Partner in
Asymmetrie halt. Sei es der Syrer, der erst durch die Heirat mit der Rhetorik zum
athenischen Biirgerrecht und zu hervorragenden Kenntnissen der griechischen Sprache
gelangt, sich aber spater von seiner Ehefrau abwendet, weil sie den Blick fiir wahre Re-
dekunst verloren hat, sei es der Lobredner Lykinos, der im Gegensatz zu Panthea nicht
Teil der kaiserlichen Entourage ist, bald aber Pantheas Bildungsanspruch anzweifelt -
Liebhaber und Hetdre sind niemals auf derselben sozialen oder intellektuellen Ebene.
Gerade diese asymmetrische Beziehung zu Hetdren ist im Hinblick auf ihren Einsatz als
Metapher fiir die unerfiillbare Sehnsucht des meradevpévog nach modeio von Bedeutung.
Denn auch mit der grofdten Sehnsucht und der héchsten Anstrengung wird es einem
nenoudevpuévog nicht gelingen, sich die gesamte Bildung der vergangenen Bliite Griechen-
lands anzueignen, geschweige denn in diese Bliitezeit zu gelangen. Die Kluft zwischen
Gegenwart und idealisierter Vergangenheit kann nicht iiberwunden werden.

Da dem Frauentypus Hetdre in Lukians (pseudo-)autobiographischen Schriften nicht
nur ein narratives Muster, sondern auch eine asymmetrische Begehrensstruktur ge-
meinsam ist, drangt sich die Vermutung auf, Lukian habe in seinem (Euvre die erotische
Beziehung zu Hetdren im Sinne eines metaphorischen Darstellungsmodus fiir die soziale
Dynamik der kaiserzeitlichen Kultur des Sehnens eingesetzt. Dieses Analyseergebnis ist
ein wichtiger Ausgangspunkt fiir die Beurteilung der Hetdrenfiguren in Lukians Hetd-
rendialogen. Denn wie schon Anderson im Rahmen seiner ,Charakterstudien” zu Luki-
ans mannlichen Figuren festhélt, so konnen auch Lukians Hetdren nur mit einem Blick
auf sein Gesamtwerk beurteilt werden: “whether he is dealing with second-century soci-
ety or traditional literary figures ... we have to see any one character in terms of what he

is doing elsewhere”321,

321 Anderson 1976, S. 67.
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3 Lukians Hetdrendialoge

Lukian macht sich in den Dialogen Bis Accusatus, Somnium, Imagines und Pro Imaginibus
die erotische Spannung zwischen Hetdren und ihren Liebhabern zunutze: Sie dient ihm
als Metapher fiir die Gefahren und Angste der Begehrlichkeit, die Bildung und damit
verbundener sozialer Status in memodevpévor erwecken. Durch die Analogie zwischen
der erotischen Beziehung zu Hetdren und der Lebenswirklichkeit des kaiserzeitlichen
nemodevpévog gelingt Lukian eine Erotisierung von moideioo und damit eine Erotisierung
des Leseaktes. Auf diesem Wege konfrontiert Lukian den kaiserzeitlichen mannlichen
Leser mit seiner paradoxen Sehnsucht nach einem nicht verfiigharen Begehrensobjekt
und halt ihn gleichzeitig dazu an, seine eigene diskursive Kontrolle iiber den intellektu-
ellen und physischen Code der klassizistischen Bildungsepisteme zu reflektieren.

Die Beziehungen zu Hetédren sind in jenen (pseudo-)autobiographischen Dialogen in ei-
nen Kosmos verortet, der von Philosophen, Rhetoren, Kaisern und neraidsvpévor besie-
delt ist. Auf diese Weise wird die analoge Verbindung zwischen der erotischen Bezie-
hung zu einer Hetdre und den performativen Anforderungen an den kaiserzeitlichen
nenoudevpuévog beglinstigt. Mit Blick auf die nun zu besprechenden Hetdrendialoge Luki-
ans stellt sich die Frage, ob Gleiches auch fiir diese Hetarentexte angenommen werden
darf. Die erotischen Beziehungen zu Hetdren sind in den Hetdrendialogen doch in einem
genuin erotischen Kosmos angesiedelt, der nahezu ausschliefdlich von Hetéren, (,Puff)
Miittern,322 Freiern323 und Dienstpersonal bewohnt ist. Zudem bildet die erotische Be-
ziehung zwischen Freier und Hetdre konsequent das Hauptthema dieser 15 Dialoge,
wobei sowohl die personlichen Umstdnde einer Hetdre als auch die Umstédnde ihrer Be-
ziehung zu einem Freier dargestellt werden.3?4 Die Hetdren der Hetdrendialoge sind also
weder Allegorien fiir modeio wie etwa Panthea in den Imagines-Dialogen, noch schlechte
Vorbilder fir nerodsvpévor nach Art des effeminierten Rhetoriklehrers im Rhetorum
Praeceptor.

Ihre Lebenswelt ist dem Alltag des kaiserzeitlichen Intellektuellen dennoch nicht vol-
lends entriickt. Die Hetdrendialoge stehen der mannlichen Lebenswelt des memaidevpévog

sogar Uberaus nahe. Die 15 Dialoge sind namlich durchgiangig - wenngleich historisch

322 Robson 2013, S. 73 bietet zum Phanomen der “female brothelkeepers” weiterfithrende Literatur.

323 Zu dem Grund, weshalb im Folgenden im Zusammenhang mit den Hetdrendialogen explizit von Freiern,
im Sinne von Kunden einer Sexarbeiterin, gesprochen wird vgl. S. 101.

324 Bartley 2005, S. 365 betont: “In the D. Meretricii there is also an absence of interlinking between the
dialogues, whether by shared plot or shared characters.” Dennoch sind die 15 Dialoge iiber einen gemein-
samen erotischen Kosmos verbunden, der aus wiederkehrenden Typen, Motiven und Situationen besteht,
wie die nachfolgenden Ausfiihrungen darlegen.
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vage - in Athen verortet, in reinstem Attisch geschrieben und dem rhetorischen Kleinst-
genre der ethopoiia verpflichtet. Sie greifen dartiber hinaus mit personae, Namen, Moti-
ven und Situationen auf das weiter oben skizzierte klassizistische Hetarenarchiv zurtick.
Lukian variiert und kombiniert dieses Repertoire nicht nur im Corpus der Hetdrendialo-
ge insgesamt, sondern auch innerhalb eines einzigen Dialoges. Hinzu kommt, dass die
Hetddrendialoge konsequent ,hypotextuelle Indikatoren“ einsetzen. Die Hetdrendialoge
arbeiten zwar auch mit Hypotexten, d. h. nach Genette mit anderen Texten, die unter
einem Hetdrendialog zu erkennen sind,325 erinnern aber gelegentlich auch nur punktuell
liber Namen oder Motive an einen Hypotext, weshalb im Folgenden von hypotextuellen
Indikatoren gesprochen wird. Mit diesen Indikatoren formen die Hetdrendialoge die An-
tizipationsmatrix des Rezipienten; bestatigen sie allerdings niemals, ja konterkarieren
sie sogar (scheinbar) bewusst. Die innertextlich behandelte Attraktivitit und Gefahr der
Hetére fur ihre Freier ist dadurch mit dem aufdertextlichen Reiissieren und Scheitern
der Bildungsexpertise des (gebildeten) Rezipienten verbunden.

Die Hetdrendialoge bereiten mit ihrem primaren Fokus auf die erotische Beziehung zwi-
schen Freier und Hetdre insofern einen Rezeptionsgenuss der Extraklasse:32¢ Sie lassen
die Hetdren nicht einfach ihre Objekthaftigkeit selbst reproduzieren, um erotische Man-
nerphantasien zu erfiillen, sondern spielen gleichzeitig mit den Angsten des begehren-
den Freiers vor dem Einsturz einer idealisierten Geschlechterhierarchie, die sich gemaf3
des kaiserzeitlichen Codesystems intellektuell und physisch realisiert. Das grundsatzlich
offene Ende der 15 Dialoge schiirt die Angst vor einer Infragestellung der Mannlichkeit
eines Freiers zusatzlich.327 Obwohl die Hetdrendialoge dem Rezipienten also einen genu-
in erotischen Kosmos erschliefden, bilden auch sie mit ihren diffizilen erotischen Bezie-
hungen zwischen Freiern und Hetdren metaphorisch die enge Verbindung von Ménn-
lichkeit und noudeia ab, die ebenfalls Lukians (pseudo)-autobiographische Dialoge cha-
rakterisiert.

Um die Verortung der Hetdrendialoge in dem Bildungsdiskurs der Zweiten Sophistik
aufzuzeigen, werden die 15 Dialoge im Folgenden zunachst in Verbindung zu der in der
Kaiserzeit beliebten rhetorischen Voriibung ethopoiia gestellt. Das Augenmerk liegt da-

bei darauf, wie diese traditionelle Form rhetorischer Produktion den konventionellen

325 Vgl. Genette 1993.

326 Es ist stark umstritten, ob die Hetdrendialoge ausschliefllich fiir Leser oder fiir Zuhérer konzipiert
worden sind, vgl. hierzu den Anfang von Kapitel 3.1. Beide Publikumsformen sind denkbar, sodass hier im
Fortgang von Rezipienten, Rezeptionsakt etc. gesprochen wird.

327 Gelegentlich findet sich auch in den vorgestellten (pseudo-)autobiographischen Dialogen ein offenes
Ende, etwa in Eun. und Pr. Im. Weil die Entscheidung des Rhetoriknovizen fiir einen der beiden Redner-
lehrer nicht Gegenstand des Dialoges ist, muss der Rh. Pr. ebenfalls als offen bezeichnet werden.
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male gaze des klassizistischen Hetdrenarchivs perpetuiert, indem er die Unterhaltungen
zwischen Hetédren tiberformt. Im Anschluss daran erfolgt eine exemplarische Dialogana-
lyse. Durch das close reading einzelner Hetdrendialoge wird nachgezeichnet, wie der
Rezipient wiahrend des Rezeptionsaktes permanent herausgefordert wird, sich zu ver-
anderlichen semantischen Dekodierungssignalen zu positionieren. Denn diese Hetédren-
texte kombinieren nicht nur Elemente aus dem klassizistischen Hetdrenarchiv mit di-
versen hypotextuellen Indikatoren. Vor dem Hintergrund einer libergeordneten, asym-
metrischen Begehrensstruktur zwischen Freiern und Hetdren greifen sie entweder den
intellektuellen und physischen Code des kaiserzeitlichen Bildungsdiskurses auf, stellen
ihn infrage oder verwerfen ihn gar. Abgerundet wird das Kapitel mit einem Pladoyer
dafiir, an Lukians Hetdren bzw. den Beziehungen der Freier zu ihnen einen werkiiber-
greifenden metaphorischen Darstellungsmodus zu erkennen, der die lebenslange und

stets fragile Beziehung des nemaidevpévog zu mondeia kritisch reflektiert.

3.1 Lukians erotischer Kosmos - eine ethopoietische Ubung

Abbiamio cosi una serie di bozzetti, ... piccole scene di vita quotidiana, commedie di
situazione in miniatura; un’operetta difficile da catalogare, quanto e facile e gradevole da
leggere, e forse da recitare.328

Wenn Hetdren sich dartiiber austauschen, was sie von ihren Freiern erwarten (z. B. DMe-
retr. 1, DMeretr. 10)329 und sich von ihren ,Miittern“ oder (dlteren) Kolleginnen dartiiber
belehren lassen, was Freier ihrerseits von einer guten Hetdre erwarten (z. B. DMeretr. 6,
DMeretr. 8), wird dem Leser suggeriert, die Lebenswelt der Hetdren aus erster Hand

wahrzunehmen, sozusagen mit den Augen der Hetdre sehen zu konnen:

Das Motiv der Liebschaften ... ist hier ... einseitig vom Standpunkt der Hetire betrachtet.330

328 Pellizer/Sirugo 1995, S. 13.

329 Die Hetdren wollen bezeichnenderweise einen gestandenen Mann und nicht etwa ein Kind als Freier,
vgl. DMeretr. 4.3 (Gnepodg €ott kal maig £€t) und DMeretr. 11.1 (koi vdv 8¢ oV dwwAéhowmag dvalvlov donep
Bpépog). Sie verlangen des Weiteren nach einem Freier, der entweder reich (DMeretr. 6, 14 und 15), ver-
liebt bzw. treu (DMeretr. 2, 3, 7,4, 8, 10 und 12) oder kultiviert ist (DMeretr. 9 und 13).

330 Helm 1927, S. 1737.
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Bis in die aktuelle Forschung hinein wird an den Hetdrendialogen eine konsequent weib-

liche Perspektive betont:

Lucian created new literary portrayals of courtesan life. He expanded on the courtesan lit-
erature that he had inherited by shifting the narrative focus from the male characters to the
courtesans and by including aspects of those women’s lives not previously depicted. By por-
traying ostensibly private moments of the courtesan’s everyday lives ..., Lucian presents a
seemingly more realistic portrait of courtesan life.33!

Lukians Hetdrendialogen eine weibliche Sicht auf das Hetdrenwesen abgewinnen zu
wollen, ist jedoch ein Trugschluss, wie ein genauer Blick auf die Sprechrollen und die
Fokalisierung verraten. Zwar kommt in jedem der 15 Dialoge mindestens eine Hetdre
vor, die zumeist auch die Hauptperson des Dialoges ist,332 doch lediglich fiinf Dialoge
(DMeretr. 1, 4, 5, 8 und 15) werden ausschliefdlich von Sprecherinnen gefiihrt. In zwei
Dritteln des Textcorpus sind Manner prasent: In insgesamt zehn Dialogen ertont die
Stimme von Mannern, sei es mittels mannlicher Dialogpartner (DMeretr. 2,9, 11, 12, 13,
14), sei es mittels indirekter Rede (DMeretr. 3, 6, 7 und 10).333 Diese male voice bedient
literarische Topoi rund um die Hetére, die eine “persistence of the male gaze”334 verra-
ten: Geldgier (etwa DMeretr. 1 und 15), Affinitdt zur Zauberei (etwa DMeretr. 1 und 4)
und Genusssucht (etwa DMeretr. 14) entstammen zweifelsfrei der reichen literarischen
Tradition des Hetdrenarchivs und rechtfertigen die Vermutung, die Hetdrendialoge
zeichneten sich durch einen objektivierenden Zugriff auf die Hetédre aus.

Demgemafi darf es auch nicht verwundern, dass die Hetdren in erster Linie liber ihre
Freier sowie deren Verhaltensweisen, Erlebnisse oder Erwartungen an Hetdren spre-
chen - stehen doch die Freier und ihre Sicht auf die Hetaren im Fokus der Hetdrendialo-
ge. Die erotische Beziehung zu einer Hetdre bietet dem Freier die Gelegenheit, seine
Mainnlichkeit unter Beweis zu stellen, sie liberhaupt erst einmal zu erlangen oder
schlichtweg tber sie nachzudenken. Die 15 Dialoge geben sich damit bei genauerem
Hinsehen deutlich als Produkte eines Autors zu erkennen, der aus der Perspektive einer
Geschlechterrolle schreibt, die kulturell als mannlich definiert ist.33> Die vermeintlich
weibliche Perspektive der Hetdrendialoge besteht daher ausschlief3lich darin, dass Luki-

an seine Hetdren den objektivierenden male gaze selbst reproduzieren lasst.

331 Shreve-Price 2014, S. 109. Ahnlich dies., S. 169, S. 170, S. 172 und S. 177. Vgl. auch Gilhuly 2007, S. 61:
“Lucian’s Dialogues of the Courtesans ... put the experience of the hetaira center stage.”

332 Nicht in DMeretr. 9 und 13.

333 Anders Shreve-Price 2014, S. 169, welche die indirekten Reden der Manner nicht beriicksichtigt und
stattdessen hervorhebt, dass jeder Dialog “includes a courtesan speaker”.

33¢ Henry 1992, S. 253.

335 Welcher sexuellen Neigung Lukian sein mag, spielt im Folgenden keine Rolle. Verwiesen sei dennoch
auf Haley 2002, S. 300, die fiir Lukians Bisexualitit pladiert und hierfiir Im. 1 (Lykinos’ Interesse an der
Knabenliebe) und Bis Acc. 29 (das paderastische Verhaltnis des Syrers zum Dialog) anfiihrt.
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Diese Reproduktion des male gaze erweist sich als bewusster Kunstgriff der Hetdrendia-
loge, wenn man sie, wie in der Forschung vorgeschlagen, in der Tradition der rhetori-
schen Vortlibung ethopoiia liest.33¢ Dieses Urteil griindet nicht zuletzt auf einer griffigen
Definition, die aus dem Werk des Rhetorikers Theon stammt. Sein Werk zu den rhetori-
schen Voriibungen enthalt zur prosopopoiia/ethopoiia den folgenden Eintrag (Prog.

115.12-14):337

IIpocwnonotio £€oti TpocOTOL Tapeicay®myn dTiBepévov Adyovg oikeiovg £0vTd TE KOl TOIG
VIOKELUEVOLG TPAYUACY AVOUOLGPNTHTOG.

Um glaubhaft darzustellen, mit welchen Worten eine ,Mutter” ihre , Tochter” in das He-
tarengewerbe einfithrt (DMeretr. 6) oder wie eine Hetdre auf das libidindse Verhalten
ihres Freiers reagiert (DMeretr. 1, DMeretr. 3 und DMeretr. 12), bedient Lukian sich des
ihm zur Verfligung stehenden Bildungsrepertoires.338 So finden sich etwa personale,
motivische sowie thematische Anklange an unterschiedliche Gattungen (insbesondere
an die Nea)33% und ebenso freimiitig kniipft Lukian an die Wirkungsbereiche des klassi-
zistischen Hetdrenarchivs an. Wenn Lukian in den Hetdrendialogen Hetédren fiir sich

selbst sprechen lasst, muss dies also im Dienste der verisimilitudo verstanden werden.

[S]i tratta di un gioco raffinato di rappresentazione dei carrateri, di immedesimazione nella
psicologia dei personaggi, cioé di un’alta dimostrazione di quella dote espressiva che i retori
chiamavano ethopoiia.340

Lukians Hetdrendialoge erfiillen die formalen Anforderungen an die rhetorische Vor-
Uibung ethopoiia in der Tat in mannigfacher Weise. Nicht zuletzt mit dem attischen

Sprachduktus und der Gattung Dialog34! erschafft Lukian in 15 Dialogen einen lebhaften

336 Die rhetorische Tradition der Hetdrendialoge betont bereits Helm 1927, S. 1728, wenn er die Hetdren-
dialoge zu den epideiktischen Dialogen Lukians zadhlt. Die Bedeutung der Progymnasmata in der litera-
risch-rhetorischen Bildung der Kaiserzeit behandelt iiberblicksartig Penella 2015.

337 Der Text folgt der Ausgabe von Spengel 1966 [= 1854].

338 Rosenmeyer 2001a, S. 260: “The challenge was to display the greatest amount of wit and learning in
the smallest compass.” In diesem Zusammenhang ist auch Russell 1983, S. 11 zu erwdhnen: “the most
important of the progymnasmata was naturally the one that approached most nearly to the melete itself.
This was ethopoiia”.

339 So halt Rosenmeyer 2001a, S. 261 fiir Alkiphron fest: “How can one author know how such different
types think, speak, or act? The most obvious way is to take one’s cue from the stereotypical characters of
New Comedy.” Vgl. zu Lukians Hetdrendialogen und der Nea etwa Nesselrath 1999, S. 498, der einen
J[s]tarken Einfluf} der Neuen Komddie auf die ‘Etaipucoi 6iddoyot ... mit ihren Hetiren, deren Dienerinnen
und anderem Komdodienpersonal (Liebhaber und Soldaten)” festhalt. Ausfiihrlicher hierzu weiter unten,
S.99-101.

340 Pellizzer/Sirugo 1995, S. 15. Schon Bompaire 1958, S. 204 verweist fiir die Typen wie Hetire und miles
gloriosus auf die rhetorische Praxis der Kaiserzeit, in der die Ethopoiie ebenso gepflegt wurde, wie auf
rhetorische Handbiicher zu Charakteren zugegriffen wurde.

341 Zum Dialog bei Lukian sind - unter Beriicksichtigung von Bis Accusatus, Prometheus Es, Piscator und
Zeuxis - zahlreiche Studien erschienen. Eine umfangliche Einfiihrung mit Empfehlungen zur vertiefenden
Lektiire bieten Baumbach/von Méllendorff 2017, besonders S. 171-216. Dies., S. 204 und Gilhuly 2006,
S. 277 zahlen die Hetdrendialoge zu der von Lukian geschaffenen Gattung des komischen Dialoges.
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erotischen Kosmos, der von Hetdren bevdlkert, aber vom male gaze geformt und auf den
Freier ausgerichtet ist. Lukians Hetdrendialoge verdanken ihre Authentizitit also einem
narrativen Beglaubigungsapparat, den man fiiglich attizistisch nennen darf.34? Er um-
fasst nicht nur jenen sprachlichen Attizismus, fiir den die Kaiserzeit bekannt ist, sondern
auch einen sachlichen Attizismus.343 Sowohl fiir die hier zu untersuchende Analogie zwi-
schen erotischen Beziehungen zu Hetdren und der Lebenswelt des meroudevpévog als
auch fiir ihre Wirkung auf den Rezipienten ist gerade dieser attizistische Beglaubigungs-
apparat von derart grundlegender Bedeutung, dass er der Analyse einzelner Dialoge

vorausgeschickt wird.

3.1.1 Sprachlicher Attizismus

Den Eindruck echter Unterredungen zwischen Hetdren (und ihrer Entourage) erzeugen
die 15 Texte in erster Linie durch die Gattung Dialog.3** Mit dem (grofdtenteils) raschen
Wechsel von Rede und Gegenrede bzw. Frage und Antwort wird dem Rezipienten sugge-
riert, einer Unterredung zu lauschen, die nicht primar fiir seine Ohren bestimmt ist. Ein
weiteres Kriterium, das zur Authentizitit der Hetdrendialoge beitragt, ist der attizisti-
sche Sprachpurismus. Lukians Verpflichtung gegeniiber den grammatikalischen und
lexikalischen Reglements des Attizismus hat die Forschung gut erschlossen.34> Sie zeigte
ferner, dass auch der Sprachgebrauch der Hetdren und ihrer Entourage hiervon nicht

ausgenommen ist.34¢ Es soll daher gentigen, fiir den Bereich der Grammatik lediglich ein

342 Bompaire 1958, S. 704 spricht von einem « climat attique », das Lukians (Euvre durchziehe und wid-
met diesem Charakteristikum ein ganzes Kapitel (II. 1 D « Atticisme diffus »).

343 So Delz 1950, S. 3 allgemein zu Lukian: ,Die Attikn yépig, die er in Zeux. 2 als sein Stilideal bezeichnet,
erreicht er nicht durch Sprache allein, sondern auch durch die fortwdhrende Verwendung von typisch
Athenischem. Man kann bei ihm von einem sachlichen Attizismus sprechen.” Nicht zuletzt in dieser Ver-
bindung aus sprachlichem und sachlichem Attizismus sieht bereits Mras 1930 die Vorbildhaftigkeit der
Hetdrendialoge fiir eine altertumswissenschaftliche Grundausbildung begriindet, wie er in seiner Praefa-
tio zur Schulausgabe der Hetdrendialoge anmerkt, S. 1: ,Luciani Dialogi Meretricii, ad scholas et philologi-
cas et archaeologicas maxime idonei, discipulos cum quid scriptor ille vere doctus litteris, quid suis debuerit
temporibus, tum quid sit codicibus uti, insigni docebunt exemplo.“

344 So schreibt Bartley 2005, S. 365 der “inheritance from drama” die Moglichkeit zu, “genuine interaction
between characters” darzustellen. Pellizer/Sirugo 1995, S. 15 verweisen auf die «[qu]alita di «<drammatiz-
zazione»», die der Ethopoiia zu verdanken sei, «la quale contiene in sé comunque ... I'essenza stessa della
teatralita». Zu diesen Annahmen passt, dass Lukian denselben rhetorischen Regeln zu folgen scheint, die
Demetrios in De elocutione 227 kodifiziert. Dort bezeichnet er die Gattungen Dialog und Brief namlich als
besonders geeignet, den Charakter des Sprechers authentisch zu zeichnen.

345 Zum Attizismus Lukians ausfithrlich Schmidt 1887, S. 216-432.

346 Dies hat die Arbeit von Deferrari 1969 [= 1916] nachgewiesen. Interessant ist in diesem Zusammen-
hang, dass Photius (Bibl. 128 Henry 1959) explizit Lukians Hetdrendialoge (neben anderen seiner Werke)
nennt, um Inhalt und Tenor, aber insbesondere sprachliche und stilistische Qualitit des Corpus Lucianeum
zu loben: Aveyvoobn Aovkiavod dmep Paldpidog kol vekplkol Koi €taipikol didAoyotl dtdpopot, kal £repot
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paar Beispiele fiir Dual, Optativ und attisches Futur herauszugreifen, etwa DMeretr. 7.1
Katd tailv Ogolv, DMeretr. 2.1 yévorto und DMeretr. 12.4 dyovi®, bevor nadher auf die dem
erotischen Kosmos verpflichtete Lexik der Hetdrendialoge eingegangen wird.

Erinnert man sich an die im Hetarenarchiv etablierte intellektuelle Nahe der Hetéare zur
mannlichen Elite, riicken Lukians 15 Dialoge tliber die in der Kaiserzeit forcierte Sprach-
norm an die Lebenswelt der memaidevpévor heran und gewinnen in ihren Augen an
Glaubhaftigkeit. In dieser Hinsicht ist auch das Thema der Dialoge, &pwg, eine liberzeu-
gende Wahl, wenn man bertcksichtigt, dass die Hauptakteure der Dialoge étaipot (und

ihre épaotai) sind:

[Flor a woman in this position, love [= £pwg] was the natural motive for a relationship with a
citizen.347

"Epwg bestimmt nicht nur die Handlungen der personae, sondern auch ihre Wortwahl.
Gefiihle, Charaktereigenschaften und Verbalhandlungen sind auf die erotische Bezie-
hung zwischen Freier und Hetdre zugeschnitten: Das Substantiv &g (2.1, 8.2, 10.4,
11.1, 15.2), Adjektive wie gpdopog (4.1, 13.5), dvépaotog (7.4) und €pwtcog (10.4) oder
das Verbum épdwm (1.1, 3.3, 15.2 u. 6.)3*8 sind dementsprechend zahlreich in den Hetd-
rendialogen vertreten. Hinzu kommen Verbalhandlungen, die auf erotischen Kérperkon-
takt hinweisen, wie \ém3*?, nepiPdiio oder mepumAék®3®® und Euphemismen fiir Ge-
schlechtsverkehr, wie etwa koipudpo3>!, cuykabeddw3>2 oder cvveyuds3. Die Hetdrendia-
loge sind damit konstant von einer latenten erotischen Spannung durchzogen, wenn-
gleich es in ihnen - bis auf ein einziges Mal (DMeretr. 5)35* — nicht zum Geschlechtsakt

kommt. Erotisches Begehren wird in der Regel nicht oder dezidiert auf3erhalb des Tex-

S1apdpwv vmobécemv Adyor, &v oi¢ oxeddv fmact Td @V EAMvov koumdsl ... THv péviol epdcty £otiv
Gprotog, AéEel eDoNU® T Kol Kupig Kol T@ EPQOTIKG JOTPETOVOT) KEXPTLEVOS ...

347 Konstan 1994, S. 146f. Die Termini £taipa und épactig werden hochst selten von einer Hetére (£taipa
in 2.1, 8.2, 11.1; épaotig in 12.1, 14.1) oder einem Freier gebraucht (épactgc in 9.4, 14.1). In der Regel
werden diese Begriffe Miittern, Sklaven oder Kolleginnen in den Mund gelegt, vgl. 1.1, 2.4, 3.2, 6.2, 7.2, 7 .4,
10.3, 12.3 (¢étaipa), 2.3, 6.2,6.3,7.1, 8.1, 14.4, 15.3 (épactng) und 8.2, 15.1 (dvrepactng).

348 In zahlreichen Flexionen: Im Indikativ und Infinitiv aktiv (8.1, 8.2, 11.1, 11.2; 5.1, 7.2), als Partizip Pra-
sens aktiv (3.3, 8.1, 11.2, 15.1, 15.2) sowie im Indikativ und Infinitiv passiv (1.1, 10.2, 13.4; 1.2) und als
Partizip Prasens passiv (14.1).

349 So in DMeretr. 11.4,12.1, 13.4 und 14.1 und eu\para in DMeretr. 3.1, 3.2, 3.3, 4.2, 5.3, 5.4, 8.1.

350 Etwa in DMeretr. 5.4, 11.1, 11.4 und 13.4 sowie nepipareiv in 3.1 und nepiéfarrov in 5.3, mtepurdéxecton
in 3.3 und mepurhaxivor in 4.2.

351 DMeretr. 5.2, 6.3 und 13.4.

352 DMeretr. 3.3, 6.2, 7.3, 8.2, 12.3 und 13.4 sowie leicht variiert in 5.2 kG0gvde ped’ fudv.

353 DMeretr. 4.1, 5.1, 10.3, 10.4, 11.4, 12.3. Hierzu sind auch Verben wie opréw (DMeretr. 10.2), tpuydo
(DMeretr. 1) und navoyvlopor (DMeretr. 14.1) zu rechnen. Eine unverzichtbare Quelle fiir sexuell konno-
tiertes Vokabular (in der antiken Komédie) ist Henderson 1975, fiir die hier vorgestellten Euphemismen
besonders S. 159 und S. 160f. Interessanterweise ldsst Mras die sexuellen Euphemismen der Hetdrendia-
loge aufler Acht, s. Mras 1909, S. 85-87, wenngleich er auf S. 85 festhilt: ,Als Attizist war Lucian ein guter
Kenner des Wortschatzes der Komiker.*

354 Zur gleichgeschlechtlichen Begegnung zwischen Megilla/Megillos und Leaina, siehe S. 120-138.
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tes erfiillt:355 In DMeretr. 6 und DMeretr. 11 z. B. bricht der Dialog genau dann ab, als Ko-
rinna sich fiir ihren ersten Freier waschen soll (viv 6’ dmift Aovcopévn, &l dopikorto kai
Tuepov O pelpdkiov 6 Edkpirog: dYmioyveito yap. 6.4) bzw. Chaireas sich endlich von der
Attraktivitit der Hetdre tUberzeugen lasst (donpnocbe pév Hon 10 Odateiycua,
nepIPAALmpey 08 AAMAOLS Kol PIADUEV Kol GANODC cuvdpey 11.4).356

Auch die zahlreichen Verben aus dem militarischen und politischen Kontext weisen auf
die latente erotische Spannung zwischen Freiern und Hetdren hin. In DMeretr. 10.4 etwa
ruft die Hetdre Drosis ihre Freundin Chelidonion zur gemeinsamen Kriegsfithrung gegen
den péderastischen Philosophen Aristainetos auf (E ye, custpéteve povov) und in DMe-
retr. 12.2 wirft loessa ihrem Freier vor, sich ihr gegeniiber wie ein regelrechter Tri-
umphator zu verhalten (moumedoelg 10te Mg péya Kol Aapumpov Epyov Epyacapevog).3>7
Ahnlichen Vokabulars bedienen sich auch konkurrierende Freier. So droht in DMe-
retr. 9.5 der verschmahte Soldat Polemon, seine militdrische Expertise gegen den Wi-
dersacher Philostratos und die Hetdre Pannychis einzusetzen (AALO mporéym OUiv Ot O
votatov mieoBe tuepov ... Kail pnv elon pet’ OAlyov, émeddv mpociovtag Nudg ni 60pv
Bediomn otidfovtog Tolg dmhoig.), wahrend der megarische Soldat in DMeretr. 15.1 die bru-
tale Zerschlagung eines Symposiums in die Tat umsetzt.3>8 "Epwg ist in den Hetdrendia-
logen immer deutlich mit symbolischer Macht iiber den Partner verbunden.

Das erotische Vokabular mit seinen Euphemismen fiir Geschlechtsverkehr und seinen
Wortfeldern der Macht sowie der ausbleibende Geschlechtsverkehr offenbaren, dass die

personae danach trachten, ihr erotisches Begehren zu befriedigen.3>? In diesem Zusam-

355 Dies bemerkten ebenfalls Pellizer/Sirugo 1995, S. 29: «Perché in effeti, cid che raccontano le nostre
candide filles de joie [Hervorhebung Pellizer/Sirugo], anche nei pochi casi in cui si tratta di scene da came-
ra da letto, non ha proprio niente di pruriginoso.» Anders Le Grand 1907, S. 230f,, der gerade DMeretr. 5
von «vicieuses personnes » besiedelt sieht, deren komische Wurzeln er iibrigens vehement ablehnt.
Young 1966, S. 68 hingegen konstatiert im Rahmen seiner Untersuchung zu den Erotica der westlichen
Welt: ,Lucians Hetdrengesprdche ist iberhaupt kein erotisches Buch ...

356 Auferdem ware zu erinnern an das Nutzniefen von einem weiteren Freier in DMeretr. 1.2 (Kai o0
dAhov, ® Iwképtov, Tpuynoeic), die geschwingerte Hetdre in DMeretr. 2 und DMeretr. 14, den erwarteten
Besuch des Freiers in DMeretr. 6, den Waffenstillstand zwischen Hetire und Freier in DMeretr. 12.5 sowie
die ausstehende Uberredung der Hetire zum Geschlechtsverkehr in DMeretr. 13.6.

357 Auch die Konkurrenz zwischen Hetdren wird mit dhnlich aggressivem Vokabular bedacht. In DMeretr.
3.2 beschwert sich Philinna etwa {iber die Tyrannis ihrer Widersacherin Thais (dAla ti £det motely; ... Vv
Baida £dv Tupavvelv tod cvprociov) und in DMeretr. 4.5 erzahlt Bacchis, wie sie iiber ihre Widersacherin
Phoibis mit Magie die Oberhand gewinnt (Emiépnkd cot kai Omepdve ipi).

358 Gewalt gegeniiber Hetdren begegnet in DMeretr. 15 (Parthenis wird geschlagen) sowie in DMeretr. 8
(Chrysis wird geschlagen). Vergewaltigungen wie in der Nea finden sich allerdings nicht. Zur Gewalt gegen
Frauen in Menander vgl. ausfiihrlich Lape 2001.

359 Auf ein €pwg inhdrentes destruktives Potenzial weisen auch die negativen Gefiihle hin, welche die eroti-
schen Liaisons der Hetdrendialoge begleiten, wie {nhotumia (2.2, 4.3, 8.1 und 8.3, 9.4, 12.5, 15.2), Aonn (3.1
und 3.3,11.3, 12.1 und 12.2 sowie 12.4 und 12.5) und épyn (4.1, 8.1, 12.5). Im Hinblick auf die emotiona-
len Auswirkungen von &pwg auf die Freier ist Jones 2012, S. 80 (mit weiterfithrender Literatur) interes-
sant: Sie behandelt Eifersucht und Zorn im griechischen Roman, besonders in Chariton, “as aspects of
masculine comportment” (S. 21). "Epwg wird ihrer Ansicht nach auch in den griechischen Romanen als
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menhang ist ein Unterschied zwischen Freiern und Hetdren interessant: Wenn die Heta-
ren Uber ihre Freier sprechen, verwenden sie hauptsachlich deren Personennamen.360
Die Freier hingegen betrachten Hetidren gerne als Besitz (uévog eiyev 8.3, f&iov Seomdtng
eivar 8.2, ITavvoyic éun dott 9.4, el Povieton pdvog Exetv avthv 15.2). Die Hetére ist damit
eine Ware, ein veritables Konsumgut, das Begehren weckt. Gegen Geld erhebt man auf
sie nicht nur einen Besitzanspruch, sondern man erwartet auch sexuelle Dienstbarkeit
von ihr.361

Der dialogische Rahmen, die Sprachreinheit und das erotische Vokabular, das auf eine
umkampfte Geschlechterhierarchie hinweist, tragen insofern entscheidend zu der au-
thentischen Wirkung der Hetdrendialoge und ihrer erfolgreichen Konzeption als etho-
poietische Ubungen362 bei. Die Hetdrendialoge verdanken ihren attizistischen Charakter
aber, wie bereits gesagt, nicht nur sprachlichen Merkmalen, die auf die von Mannern
gepragte Kultur der Kaiserzeit und ihre Diskurse um Minnlichkeit und moudeio zuriick-

verweisen.

3.1.2 Sachlicher Attizismus

Delz hat den Begriff des ,sachlichen Attizismus” fiir Lukians Referenzen auf historische
Realien wie Bauwerke und politische Amter eingefiihrt. Im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung zu den Hetdrendialogen wird der Begriff dartiber hinaus auf literarische
Referenzen wie personae, Namen, Motive und Situationen ausgeweitet, um darzustellen,
wie minutios Lukian einen erotischen Kosmos rund um die Hetidre konstruiert, der

glaubhaft in Verbindung zur Lebenswelt der neroidevpévor steht.

Ausweis von Mannlichkeit behandelt, sodass Lukian mit seiner Themenwabhl fiir die Hetdrendialoge eine
der Kaiserzeit nicht fremde Darstellungsweise aufzugreifen scheint.

360 7. B. DMeretr. 2.1 (Topsic, & ITapeihe) oder DMeretr. 4.1 (i pévov oy &n’ Eué avbig dvacTpéyovTa
Xapivov). Anders DMeretr. 1, in dem der Freier namenlos bleibt und DMeretr. 6.3, in dem die Mutter der
Hetdre von dem Freier als Kéufer (é¢ povov 8¢ tov picbocdpevov Brénet) spricht. DMeretr. 4, 1 und 6 wer-
den weiter unten in Kapitel 3.2 besprochen.

361 Natiirlich sprechen Freier ihre Hetdren auch mit Namen an, etwa 10.3 (nég pév épiincd ce, & Apoci,
Tov¢ Bsovg mooDpon péptvpag) oder 11.1 ("Epwg pe dmodrlvoy, ® Tpdeawve, Koai o0kET Gviéym mpog To
dewov.). Interessanterweise zeigt sich an den beiden zitierten Stellen die vereinnahmende Anziehungs-
kraft der Hetédre. In DMeretr. 7.1 will die Hetare Mousarion sogar die zukiinftige legitime Ehefrau eines
Freiers genannt worden sein: o0 8¢ Kol Op@UOKEVOL ADTOV OTIG OTL VOU® YOLETT|V TOUWGETOL GE.

362 Anderson 1997 pragte fiir kaiserzeitliche Kleinstgattungen wie Alkiphrons Hetdrenbriefe (und Lukians
Hetdrendialoge) den Begriff der Miniatur.
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3.1.2.1 Attizistisches Setting

Das Gros der 15 Dialoge suggeriert als Schauplatz Athen, wenngleich der Stadtname
selbst niemals genannt wird.363 Die Hetdrendialoge sind dennoch dezidiert in ein urba-
nes Umfeld Attikas gesetzt, 34 auch wenn sie weder ein kartographisch noch chronolo-
gisch verlassliches Stadtbild Athens liefern.365 Gerade diese Ort- und Zeitlosigkeit ist
nach Russel allerdings ein markantes Indiz kaiserzeitlicher Deklamationen, insofern ein
stilistisches Qualitatskriterium ethopoietischer verisimilitudo: “Though set vaguely in
the past ... [sophistopolis] has no precise time or place.”3¢¢ Lukian beschrankt sich auf
die wohldosierte Erwahnung einiger Fixpunkte, die fiir die klassische Zeit Athens spre-
chen: die bertiichtigten Prostitutionsviertel Pirdus (4.2, 6.1, 11.2)367 und Kerameikos (4.2
und 4.3, 10.2, 10.3 zuzlglich Dipylon-Tor), beriihmte Monumente wie Prytaneion
(2.3),368 Stoa Poikile (10.1 und 10.2), Agora (10.2), Akademie (10.2) oder weithin be-
kannte Statuen wie die Aphrodite in den Garten (7.1).36° Da neben den genannten genu-

in klassischen Referenzen Archaisierendes (Nautodikai in 2.2)370 und Hellenistisches

363 Nicht verschwiegen sei, dass lediglich in DMeretr. 4 und DMeretr. 10 athenische Ortlichkeiten fest in
den Handlungsverlauf eingebunden sind und DMeretr. 5, 12, 13 und 14 sogar géanzlich auf athenische To-
pographie verzichten.

364 Diesen Eindruck vermitteln auch die Feste und Symposien der Hetdrendialoge vgl. hierzu die Ausfiih-
rungen auf S. 98 und 104. Das landliche Attika tritt nur in Erscheinung, wenn wohlhabende Bauern oder
Soldaten nach Athen kommen, um sich eine Hetédre zu mieten: Acharnai (1.1 und 7.3), Steiria mit der Phyle
Pandion (9.2) und Oinoe (15.2). In DMeretr. 2.2 stammt der Vater einer heiratsfahigen Tochter aus Alope-
ke. Vgl. hierzu Delz 1950, S. 5: ,Die Inschriften aus der Kaiserzeit zeigen, daf® die Einteilung Attikas in De-
men und Phylen auch unter der romischen Herrschaft lebendig war. ... Es muf$ also kein eigentlicher Ar-
chaismus sein, wenn unsere Autoren Demen- und Phylennamen verwenden; aber es verstarkt natiirlich
den Eindruck des Echt-Attischen.”

365 So bereits Delz 1950, S. 1: ,Freilich, eine Sammlung der einschldgigen Stellen wird unser Wissen vom
klassischen Athen nicht nennenswert bereichern; ... Je genauer man ... seine [= Lukians] Aussagen priift,
umso deutlicher stellt sich heraus, dafd Lukian seinen antiquarischen Stoff mit Ziigen aus seiner eigenen
Zeit vermischt.”

366 Russell 1983, S. 37.

367 Graindor 1934, S. 177 mutmafit, dass der Pirdus unter Hadrian einen neuen Aufschwung genoss. Eine
florierende Prostitution zu dieser Zeit kdnnte daher ein Nebeneffekt der Wiederbelebung des Hafengebie-
tes gewesen sein.

368 Die Prytanen werden in DMeretr. 15.2 erwéhnt.

369 Zentrale Bauten der klassischen Demokratie, zu denken wire an Pnyx oder Areopag, tauchen in den
Hetdrendialogen ebenso wenig auf wie kulturell und politisch bedeutsame Bauten der Kaiserzeit, etwa
Hadrians Panhellenion (125 n. Chr.) oder das Odeion des Herodes Atticus (161 n. Chr.). Vgl. Porter 2001,
S. 67: “selectivity, the preference for artifacts of Archaic to fourth-century Greek culture and a depreci-
ation of the Hellenistic period (not to mention the contemporary, Romanized present), seems to have been
in vogue at the time.” Zumindest in den Hetdrendialogen scheinen diese Bauwerke nicht von Interesse zu
sein, obgleich Lukian in Schriften wie De domo und Hippias reges Interesse fiir zeitgendssische Architektur
beweist.

370 Vgl. hierzu Delz 1950, S. 177: ,Von dieser Behorde, einem Sondergericht fiir Seehandler ... ist schon seit
dem Anfang des 4. Jahrhunderts nirgends mehr die Rede.”
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(capica in 13.3 sowie dapewkovg in 7.1)371 genannt wird, lasst sich das fiktive Athen der
Hetddrendialoge am treffendsten klassizistisch nennen.372

Lukians Athen ist zudem von Kulten und Gottheiten durchzogen, die im ndaheren Umfeld
des Hetdrengewerbes stehen. In den Hetdrendialogen werden (partiell) exklusive Frau-
enfeste wie Haloa (1.1, 7.3), Thesmophorien (2.1) und Aphrodisia (14.3) gefeiert.373 Ei-
nen weiblich gepragten oder besser der Lebenswirklichkeit von Hetdren angemessenen
erotischen Kosmos suggerieren auch die Anrufungen der Hetdren an vornehmlich weib-

liche Gottheiten,374 mitunter Aphrodite (3.3, 5.4, 7.1).37>

3.1.2.2 Das klassizistische Hetdrenarchiv in den Hetdrendialogen

Lami/Maltomini betonen zu Recht, dass die Hetdrendialoge auf einer liberschaubaren
Menge an Figurentypen, Motiven und Situationen basieren.3’¢ Dieser minimalistische
Werkzeugkasten dient nicht nur der Generierung eines glaubwiirdigen erotischen Kos-
mos, sondern steht auch fiir die gleichsam kanonische Verbindlichkeit des klassizisti-

schen Hetdrenarchivs, auf das sich die Hetdrendialoge stiitzen. Indem der erotische

371 LS] bezeichnet capica als “a long pike used in the Macedonian phalanx”. Zum Dareikos halt Binder
2008, S. 149 fest: ,Der Dareikos war im gesamten ostlichen Mittelmeergebiet bis zur Auspragung des Phil-
ippeios [Hervorhebung Binder] unter Philipp II. ab 345 [v. Chr.] die dominierende Goldmiinze ...“ Mras
1930, S. 1 erkennt u. a. in dem Soldaten aus Acharnai (DMeretr. 1.1) und dem aitolischen Feldherrn (DMe-
retr. 13.2) hellenistische Spuren.

372 Ahnlich Blondell/Boehringer 2014, S. 234: “The Dialogues of the Courtesans are ... a kind of survey of
character types from the world of commercial sex in the Athens of Plato’s day as reimagined for the edu-
cated public of the second century C.E. ...”

373 Aus den (partiell) exklusiven Frauenfesten der Hetdrendialoge stechen die in 11.2 erwdhnten Dionysi-
en hervor. Sie stehen selbstverstindlich mit der Gattung Drama in Zusammenhang, werden in DMeretr.
11.2 allerdings im Sinne einer lukrativen Gelegenheit zum Freierfang erwahnt. Vgl. Cohen 2015, S. 11 zum
Florieren des Prostitutionsgewerbes anladsslich stadtischer Festivitdten. Zum attischen Festkalender vgl.
Deubner 1956 [= 1932]. Zur Popularitit der Eleusinischen Mysterien unter Hadrian vgl. Graindor 1934,
S.118-135.

374 Etwa AOnvd otpotia (9.1), Demeter (12.4, 7.1), Adrasteia (6.2, 6.3, 12.2) und - mit einer rituellen Hand-
lung in DMeretr. 2.3 bedacht - Locheia-Artemis. Abgesehen von diesem weiblich gepragten Gotterapparat
wendet sich eine Hetdre lediglich in DMeretr. 9.1 einmal an eine mannliche Gottheit, ndmlich Zgvg &Eviog,
um die gliickliche Heimkehr ihres Freiers aus dem Krieg zu beschworen. Den mannlichen personae hinge-
gen werden sowohl Schwiire an weibliche Gottheiten, namlich A6nvd moldg (7.1) sowie Demeter und
Persephone (7.1), als auch an mannliche Gottheiten wie etwa Poseidon (14.2) und den Gottervater Zeus
(12.3) in den Mund gelegt.

375 Auch die einzigen zwei Bildwerke der Hetdrendialoge sind ausgerechnet Standbilder der Aphrodite: So
verweist DMeretr. 3.2 im Rahmen eines Schonheitswettkampfes zwischen Hetiren auf die Sosandra des
Kalamis und DMeretr. 7.1 verspricht der Aphrodite in den Garten, dem beriithmten Kunstwerk des Alka-
menes, ein Dankesopfer. Beide Statuen werden auch in Im. 6 von Lykinos erwahnt, um Panthea in frag-
mentierender Manier zu beschreiben. Interessant ist hierbei, dass DMeretr. 3.2 ebenfalls nur an einem
Korperteil bzw. Darstellungsmotiv der Statue interessiert ist, nimlich den entbléf3ten Schenkeln.

376 Lami/Maltomini 1986, S. 26 und S. 31.
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Kosmos der Hetdrendialoge auf einen Bereich der kaiserzeitlichen Bildungsepisteme

zugreift, wird er der Lebenswirklichkeit des nenraidevpuévog referentialisierbar.

3.1.2.2.1 Personae

Bereits im 13. Jh. stellte ein Scholiast eine enge Verbindung der Hetdrendialoge zur grie-

chischen Komaodie fest, allen voran zur Komodie Menanders:377

Totéov (¢ odTon Thoot ai £Toipol KEKOUMINVTAL Kol ThcL P&V Tolg Koumdlomololg, pdiota &8
Mevavdpe, 6’ o koi mdica ad 1 DA Aovkiavé T@ TPOKEWEVED EDTOPNTOL.

Der Scholiast begniigt sich mit dem Verweis auf eine inhaltliche Ahnlichkeit zwischen
Menanders Komdédien und Lukians Hetdrendialogen. Im Verlauf seiner Kommentierung
unterlasst er allerdings Verweise auf konkrete Stiicke oder Szenen Menanders.378 Dass
die Hetdrendialoge an die Neue Komddie erinnern, ist nicht von der Hand zu weisen.37°
Man denke nur an personae wie Hetaren, Miitter, verliebte Jiinglinge und den ein oder
anderen miles gloriosus,38 die Lukian zweifelsohne der Nea entnommen hat.381 Bom-
paire schlussfolgert daher aus dem Figurenarsenal und des sich aus ihm ergebenden
begrenzten Situationsrepertoires, dass die Hetdrendialoge « [p]lar extrait ou par raccour-
ci » aus Stiicken der Neuen Komddie entstanden seien.382 Es ist sogar davon auszugehen,
dass Lukian mit Menanders Werk, das in der Kaiserzeit stark rezipiert wurde, vertraut
gewesen ist, wie etwa Rh. Pr. 12 (Verweis auf Menanders Thais) und Pseudol. 4 (Anru-

fung nach Modell des Menander) belegen.383 Obgleich die Verwandtschaft zwischen den

377 Der Text folgt der Ausgabe von Rabe 1906. Dieses den Einzelkommentaren vorangestellte Urteil ist nur
in wenigen Handschriften (R, V, S und U) iiberliefert. Dennoch bestimmte es die Rezeption der Hetdrendia-
loge in altphilologischen Kreisen bis in das 21. Jh.

378 Dies betont auch Le Grand 1907, S. 176. Ebensowenig untersucht der Scholiast die sprachliche Nahe
zwischen Menander und Lukian, wie sie z. B. Durham 1969 [= 1913], S. 103 festhilt. Durham notiert ins-
gesamt 70 Worter, die Menander und Lukian im Gegensatz zu strikt attischen Autoren verwenden.

379 Vgl. Le Grand 1907, S. 176: « Et par le fait, il suffit d'un coup d’ceil pour constater entre le répertoire
comique et les dialogues en question une incontestable parenté. »

380 Der Vollstandigkeit halber seien die Belegstellen zu den einzelnen Typen erwahnt: Hetdre (passim),
(Hetdren-)Mutter (DMeretr. 3, 6, 7), reicher Jingling (DMeretr. 2, 3, 4, 6, 7, 10, 11 und 12), verliebter Greis
(DMeretr. 8, 9, 14) sowie miles gloriosus (DMeretr. 1, 9, 13 und 15). Bompaire 1958, S. 205 rechnet den
miles gloriosus der DMeretr. 1,9, 13 und 15 zu den « types psychologiques [qui] sont peints avec précision
par Lucien ».

381 In dieser Hinsicht stimmt auch Mras 1909, S. 88 dem Urteil des Scholiasten zu. Vgl. Bompaire 1958,
S.214-219 zum Ursprung der Typen in Lukians erotischem Kosmos aus Komddie und verwandten Gat-
tungen, etwa dem Mimos, speziell zur Hetére (S. 215): « elle a un charme, une vivacité qui sont indéniables
mais ne tiennent nullement a l'originalité du type. A quelques exceptions pres toutes ses nuances se trou-
vaient déja dans la Comédie nouvelle. »

382 Bompaire 1958, S. 569.

383 Lukians Kenntnis der griechischen Komédie untersuchen Storey 2016 und Sidwell 2000, wobei keiner
der beiden die Hetdrendialoge berticksichtigt. Die Rezeption Menanders in der Kaiserzeit beleuchten Ka-
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Hetddrendialogen Lukians und den Hetdrenkomddien Menanders hier nicht Gegenstand
der Untersuchung ist, miissen einige grundlegende Unterschiede zwischen den Hetédren-
figuren dieser Autoren erwahnt werden, da sie fiir die Authentizitat der Hetdrendialoge
und ihre Wirkung auf den kaiserzeitlichen Rezipienten von entscheidender Bedeutung
sind.

Zunachst ist die Liebesbeziehung zwischen Freier und Hetédre in den Hetdrendialogen
von derjenigen bei Menander grundsatzlich verschieden. Die markante Konfliktlésung
am Ende der Komodie384 fehlt den Hetdrendialogen ganzlich,38> wie man an DMeretr. 2
sehen kann: Der Biirgersohn Pamphilos dementiert zwar die Geriichte um seine Heirat,
doch wie lange er die Beziehung zu der schwangeren Hetdre Myrtion tatsachlich fortset-
zen wird, ist - besonders in Anbetracht des Interesses seiner Mutter an einer lukrativen
Eheschlief3ung (DMeretr. 2.4) - fraglich.38¢ Die Handlung der Hetdrenkomddien Menan-
ders lauft dariiber hinaus gerne auf eine Anagnorisis zu, welche die Asymmetrie des
Liebespaares (Birger - Nicht-Biirgerin) in eine Symmetrie tiberfiihrt und eine Heirat
ermoglicht.38” In den Hetdrendialogen verharren Hetdren und Freier hingegen konse-
quent in Asymmetrie3®® und der Typus der Schein-Hetdre bzw. der yevdokopn Menan-
ders fehlt dementsprechend in Lukians 15 Dialogen. Gerade die nachtragliche Legitimie-
rung aller Liebeshandlungen durch eine Eheschliefdung schatzt schon Plutarch (Quaes-
tiones convivales 712c) besonders an Menander, den er in 654d £potikdc nennt, sodass
Lukian mit dem Beibehalt der Asymmetrie in das dramaturgische Herz der Menander-
Komddien stof3t. Dieser fundamentale Unterschied macht die immer wieder formulierte
Annahme, Lukians Hetdrendialoge replizierten die Welt der Neuen Komddie, untrag-

bar.389

ravas/Vix 2016, S. 184-198 und knapp Marshall 2016, S. 134-136. Der griechischen Komédie in der Kai-
serzeit ist der Sammelband von Marshall/Hawkins 2016 gewidmet.

384 Das Happy End der Nea beleuchtet u. a. Holzberg 1974, S. 121-173.

385 Diesen Unterschied erwahnt auch Shreve-Price 2014, S. 112, Fn. 134.

386 Ahnliche Ressentiments gegen eine gliickliche Zukunft mit einem Biirgersohn bringt auch Mousarions
Mutter in DMeretr. 7.4 an: pvnoBncetat €11, oigt, TOte TOV daKpOOV §| TV PIANUATOV T} TOV dprev Téve oM
Téhovta Tpotkdg PAénmv; An Le Grands Uberzeugung (ders. 1908, S. 68), es sei Lukians Eigenleistung, eine
schwangere Hetare auftreten zu lassen, haben auch die neuen Menander-Funde nichts gedndert.

387 Vgl. Konstan 1994, S. 141-149.

388 Sehnen sich Hetdren oder Freier in den Hetdrendialogen auch gelegentlich nach einer biirgerlichen
Legitimierung ihrer Beziehung, wie die Schwangerschaften und Heiratsversprechungen in DMeretr. 2 und
14 sowie 7 und 12 nahelegen, gibt jedoch kein Dialog Anlass zu glauben, eine Hetire konne ihren Hetdren-
status hinter sich lassen.

389 Vgl. etwa Rosivach 1998, S. 145 der in den Hetdrendialogen einen Kosmos sieht, der “essentially the
same as that of New Comedy” sei.
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Gestiitzt wird der Unterschied zwischen Lukian und Menander ferner durch den Um-
stand, dass Menanders Hetdren trotz aller beobachteten Redefreiheit399 das Dasein von
Nebenfiguren fristen.39 Thre Funktion ist dezidiert in die Geschicke eines fremden oikog
eingebunden. Die Hetdren der Hetdrendialoge hingegen erwdhnen niemals eine méannli-
che Figur, der sie unterstehen (kbpioc), oder deren bedrohtem oikog sie zur Rettung ei-
len wollen. In Lukians 15 Dialogen sind sie die Hauptfiguren.

Ahnlich ist allerdings die Bandbreite von £taipas, die bei Lukian und Menander zu Wort
kommt: Bei Menander gibt es Musikerinnen (etwa Habrotonon in den Epitrepontes),
noAraxol (etwa Chrysis in der Samia) und £toipo (etwa Glykera in der Perikeiromene);
bei Lukian begegnen dem Leser Grofdverdienerinnen nach dem Modell der peyoropcOot
étaipon (DMeretr. 6, 7, 8, 9, 14 und 15),3%2 Musikerinnen, die sich unter Umstidnden zu
sexuellen Diensten iiberreden lassen (DMeretr. 5 und 15393), weniger wohlhabende He-
taren (DMeretr. 2, 4, 10, 11 und 13) und solche, die (wenigstens gelegentlich) am Rande
des Existenzminimums zu leben scheinen (DMeretr. 3 und 7). Dennoch gibt es auch hier
einen eklatanten Unterschied zwischen Menander und Lukian. Die Hetdren der Hetdren-
dialoge sprechen offen iiber ihr Sexgewerbe. Sie nehmen Zahlungsmittel jeglicher Art an
und verlangen teilweise explizit danach. Neben Textilien (DMeretr. 5 und 14), Schmuck
(DMeretr. 5 und 6) und Lebensmitteln (DMeretr. 14) ist dabei auch von Geld die Rede
(DMeretr. 6,7, 8,9, 11, 12, 13, 14, 15).3%¢ Dieser ungehemmt artikulierte Warentausch
von Geld gegen Sex wurde oft als Besonderheit der Hetdrendialoge benannt3%> und in
der Tat widerspricht er der traditionellen Geschenk-Metaphorik, hinter der Hetdren ihr
Gewerbe verbergen.3°¢ Dadurch unterlduft Lukian eine (traditionell angestrebte) Unter-
scheidbarkeit von £taipa und népvn und dies wird dem Auge des kaiserzeitlichen Rezi-
pienten ebenso wenig entgangen sein wie die unterschiedliche Ausgestaltung der Lie-

besbeziehung zwischen Freier und Hetédre bei Lukian und Menander.

390 Vgl. Henry 1985, etwa S. 108 oder dhnlich Henderson 2000, S. 140.

391 Vgl. Krieter-Spiro 1997.

392 Ahnlich Cohen 2015, S. 165f. Le Grand 1907, S. 190f. fiihrt die Luxusartikel der einzelnen Hetdrendialo-
ge auf.

393 Auch wenn das Flotenmadchen Parthenis nur von ihrer musikalischen Untermalung des Symposiums
spricht, sei an Davidson 1997, S. 82 erinnert: “By the fourth century auletris is used almost as a synonym
for ‘cheap prostitute’.”

394 Vgl. Hartmann 2006, S. 345 (mit Fn. 39), die wegen derjenigen Dialoge, die konkrete Geldsummen be-
nennen (6, 7, 8,9 und 11), zu der Uberzeugung gelangt, dass ,das Hetdrenleben ... nach Lukian eine Form
von Lohnarbeit” ist.

395 Etwa Funke 2012, S. 187, Fn. 22 zu Alkiphron und Lukian.

396 Vgl. hierzu S. 3 und S. 22. Cohen 2015, S. 164-166 diskutiert die Verdienstspannweite von Lukians
Hetdren vor dem Hintergrund historischer Indizien.
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3.1.2.2.2 Namen

Bemerkenswert ist zudem, dass bei Lukian und Menander einige Namensgleichheiten
der Hetdren auftreten. In DMeretr. 1 werden zum Beispiel Thais, Glykerion und Habro-
tonon genannt, die an Menanders Geliebte Glykera und die Protagonistinnen seiner Ko-
modien Thais und Epitrepontes erinnern.3’ Die Personennamen der Hetdrendialoge ent-
springen aber nicht ausschliefdlich menandrischer bzw. komischer Fiktion, sondern sind,
wie Inschriften des attischen Raumes der Zeitspanne 500 v. Chr. bis 200 n. Chr. bewei-
sen,3%8 durchaus tlibliche Personennamen. Zu einer historischen Identifizierung von Lu-
kians Hetdrenfiguren oder einer Aufdeckung eines konkreten Hypotextes fiihren diese
Erkenntnisse allerdings nicht. Bedeutsam im Rahmen der ethopoietischen Anlage der
Hetdrendialoge ist dennoch die Beobachtung, dass manch ein Hetdrenname iiber seine
etymologischen Wurzeln besonders geeignet fiir das Prostitutionsgewerbe ist:3°° Habro-
tonon (DMeretr. 1) beispielsweise, der Wermut, ist in der Antike aufgrund seines siif3li-
chen Duftes als Aphrodisiakum bekannt,*%0 Kymbalion (DMeretr. 12 und 14) spielt auf
die Musikalitdt der Namenstragerin an und Myrtion (DMeretr. 2) sowie Myrtale (DMe-
retr. 14) und Chelidonion (DMeretr. 10) bezeichnen allesamt die weibliche Scham.#01
Gerade die drei zuletzt genannten Namen sind deutliche Indizien dafiir, wie in den Hetd-
rendialogen durch den male gaze des klassizistischen Hetarenarchivs und der ethopoie-
tischen Tradition ein Hetdrenbild festgeschrieben ist, das die Hetdre auf ein sexuelles
Konsumgut zu reduzieren versucht.402

Die doppelte Authentifizierung der Personennamen als literarisch verbiirgt und extra-

literarisch gebrauchlich ist ebenfalls im Rahmen der Uberlegung zur Rezeption der He-

397 Die Uberlieferung von DMeretr. 1 bietet hier bezeichnenderweise Glykerion und Glykera. Erwihnt sei-
en in diesem Zusammenhang Alkiphron 4.18 und 4.19, welche die Liaison zwischen Menander und Glyke-
ra aufgreifen.

398 Sjehe Mras 1916, zusammenfassend S. 340f.

399 Mras 1916, S. 328 sieht in Krokale (DMeretr. 15) und der Etymologie des Namens in einer minerali-
schen Verbindung einen Hinweis auf die ,Gefiihllosigkeit* der Hetdre. Interessanterweise gesteht ders.
nur zogerlich ein, dass auch die Etymologie einzelner Mdnnernamen zum Einsatz in einem bestimmten
Dialog gefiihrt haben konnte: Er nennt lediglich Praxias (DMeretr. 7), Epiouros (DMeretr. 14), Aristaich-
mos (DMeretr. 13) und Deinomachos (DMeretr. 15), vgl. Mras 1916, S. 322f. und S. 340. Doch auch Dorion
(DMeretr. 14) sollte entgegen Mras (ders., S. 311) zu diesen Namen gezahlt werden, verliert er doch wegen
seiner mickrigen Geschenke die Hetdre Myrtale an einen reichen bithynischen Kaufmann. Ebenso sollte
der kriegserfahrene Polemon (DMeretr. 9) in diese Reihe gestellt werden, der Pannychis mit seinen ihm
unterstellten Truppen zuriickerobern will.

400 Vgl. u. a. Gomme/Sandbach 1973, S. 291.

401 Davon liest man bei Mras 1916 allerdings nichts.

402 So nennt Diphilos im Telesias (fr. 80 K.-A. = Ath. 14.640d) die Myrtenbeere als Nachtisch. Das
»Schwilbchen” als weibliche Scham kennen indes Aristophanes (Lys. 770), Pollux (2.174) und die Suda
(x 185), deren Eintrag hier zitiert wird: Aéyetor XehMdav kai t@®v yovak®dv 10 uoéprov. Wenn man mit Mras
1916, S. 328 Kochlis (DMeretr. 15) in Verbindung zu concha und cunnus setzt, weist ein weiterer Name
darauf hin, dass Hetdren sexuell verzehrt werden konnen.
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tdrendialoge bedeutsam. Denn dhnlich wie das attizistische Setting der Hetdrendialoge
sorgen ihre Personennamen fiir eine historische Unbestimmtheit der 15 Dialoge, welche
die dargestellte Welt dem kaiserzeitlichen Rezipienten als Identifikationsangebot wahr-

nehmbar macht.

3.1.2.2.3 Leitmotiv , Konkurrenz“

Die Hetdrendialoge sind, nicht zuletzt aufgrund ihres kleinen Figurenrepertoires, von
einer iiberschaubaren Anzahl wiederkehrender Motive gepragt:#93 Ob Zauberkunst der
Hetdre (DMeretr. 1, 4, 8 und 11), ob das Los des exclusus amator (DMeretr. 8, 9, 11, 12,
14 und 15), ob Handgreiflichkeiten des Freiers (DMeretr. 9, 7, 8, 12 und 15), ob Perticke
einer Hetdare (DMeretr. 5, 11 und 12), kompromittierendes Graffito im Kerameikos
(DMeretr. 4 und 10) oder Geldsorgen (DMeretr. 7 und 14) - all diese Motive ergeben sich
im Grunde aus dem iibergeordneten Leitmotiv der Konkurrenz. Die Sorge um den eige-
nen Status, genau genommen die Sorge darum, wie man von anderen wahrgenommen
und beurteilt wird, ist in der Forschung als “characteristic of the elite performance cul-
ture of the imperial era- a culture of analysis and scrutiny, both of the self and of
others”404 bezeichnet worden. Dass die Hetdrendialoge also gerade dieses Motiv promi-
nent machen, diirfte bei einem (mannlichen) Rezipienten als Reminiszenz an seine all-
taglichen Erfahrungen wahrgenommen werden.

In Lukians erotischem Kosmos herrscht Konkurrenz zwischen Hetdren (DMeretr. 1, 3, 4,
6,7, 11 und 12), Hetdaren und Ehefrauen (DMeretr. 2 und 8), gelegentlich auch zwischen
Freiern (DMeretr. 9, 14 und 15).49> Immer steht dabei die Frage im Fokus, wie man von
anderen beurteilt wird: Leontichos, der Méchtegern-Heros (DMeretr. 13.6), ist auf sei-
nen Ruf ebenso bedacht wie Lysias, der nicht als herzlos gelten méchte (DMeretr. 12.3).
Nicht in erster Linie auf den eigenen Ruf bedacht sind die Ermahnungen einer ,Mutter”,
die ihre , Tochter” vor dem hamischen Gelachter der anderen Hetaren bewahren mochte

(DMeretr. 7.2).

403 Mit Blick auf diesen Motivkatalog, dessen einzelne Bestandteile auch kombiniert werden kénnen, hal-
ten Lami/Maltomini 1986, S. 29 fest: «Ogni dialoghetto risulta cosi dalla varia combinazione di un limita-
tissimo numero di motivi, pil 0 meno sviluppati nelle diverse situazioni.»

404 Jones 2012, S. 16.

405 AusschliefRlich in DMeretr. 10 konkurrieren Hetare und Philosoph um die Gunst eines jungen Mannes.
In den Dialogen 5 und 13 ist das Konkurrenzmotiv anders verarbeitet: In DMeretr. 5 konkurriert Megilla
indirekt mit mannlichen Freiern, in DMeretr. 13 kdmpft der Freier gegen Kriegsgegner.
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Das Leitmotiv der Konkurrenz wird dabei mit Topoi aus dem literarischen Kanon ange-
reichert, sodass eine in den Hetdrendialogen prasente Verkniipfung des intellektuellen
und physischen Codes, dem der Bildungsdiskurs der Zweiten Sophistik gehorcht, deut-
lich hervortritt: Dorion, der exclusus amator aus DMeretr. 14, etwa beklagt die Harte sei-
ner geliebten Hetdre Myrtale, wahrend diese von ihren Luxusgewdndern und ihrem
kostbaren Schmuck schwarmt, um klarzustellen, dass ein einfacher Matrose wie Dorion
dem vermdégenden Bithynier nicht das Wasser reichen kann. Auch der szenische Kon-
text, in den der Motivkatalog der Hetdrendialoge eingebettet ist, verdient in diesem Zu-

sammenhang Erwahnung.

3.1.2.2.4 Situationen

Auffallig an dem szenischen Kontext der Hetdrendialoge ist zunachst der einheitliche
Verweis auf das Symposium: Abgesehen von DMeretr. 8 und 10 wird in jedem Dialog ein
Symposium erwahnt, sei es als Hintergrundinformation (DMeretr. 1, 2, 4, 7, 14), Aus-
gangspunkt (DMeretr. 3,5, 11, 12, 15) oder anstehendes Ereignis (DMeretr. 6, 9, 13). Die
Beziehungen zwischen Freiern und Hetdren werden damit einerseits in ihrem konven-
tionalisierten, ,natiirlichen Lebensraum“4%¢, andererseits in einer auch dem kaiserzeitli-
chen Rezipienten vertrauten semi-offentlichen Situation der Selbstbehauptung veror-
tet.407

Ahnlich miissen die Spuren diverser literarischer Gattungen bewertet werden, welche
die situative Ausgestaltung der Hetdrendialoge beeinflusst haben.*%8 Die erotischen Be-
ziehungen zwischen Freiern und Hetdren sind in den Hetdrendialogen nicht zuletzt vor
dem Hintergrund einer weitreichenden rhetorischen Tradition zu lesen, die nicht nur
Lukians literarisches Schaffen durchzieht, sondern eben auch den Bildungshorizont des
kaiserzeitlichen memadevpévog bestimmt. Motive etwa, die sich auch in der Romischen

Liebeselegie finden, werden in DMeretr. 3 (Becherkuss), 6 (Benimmregeln einer Hetare),

406 Le Grand 1908, S. 41f.: « L’amant une fois trouvé, commence pour le couple une existence de plaisir,
dont I'episode principal - de ceux qu’on voit - est le symposion [Hervorhebung Le Grand]. ... Les personna-
ges de Lucien boivent jusqu’a I'ivresse ... Ce sont les mcers de la comédie. »

407 Zum Symposium in der kaiserzeitlichen Kultur vgl. Kénig 2012, S. 30-59.

408 Djes bemerkt bereits Le Grand 1907, S. 178, wobei er nicht so sehr die Neue Komodie, sondern in ers-
ter Linie « d’autres textes ou le souvenir de la comédie grecque est conservé plus ou moins fidelement »
betrachtet. Bompaire 1958 erinnert immer wieder an den hellenistischen Mimos, etwa S. 216, S. 220 und
S.361.
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8 und 15 (exclusus amator und Handgreiflichkeiten des Freiers)4%° zu ganzen Dialogsze-
nen ausgebaut, bukolische Anklange pragen DMeretr. 14 (der Matrose Dorion wirbt mit
Lebensmitteln und kleinen Souvenirs um Myrtales Gunst) und DMeretr. 2, 3 und 12 er-
innern uiber weite Strecken an das yévog dwavikov.410

Zweierlei ist dabei zu beachten: Zum einen finden sich unter diesen Spuren rhetorischer
Schulbildung gelegentlich konkrete Hypotexte. Zum anderen werden diese Hypotexte
mitunter in Situationen eingesetzt, die an die sophistische Deklamationspraxis erinnern.
Wenn der Freier Lysias in DMeretr. 12 etwa zu einer ypa¢n potxeiog anhebt, erinnert
dies an Or. 1 des attischen Redners Lysias. Ebenso unmissverstandlich sind die Verweise
auf Platons Symposium in DMeretr. 5, wenn sich zwei Hetdren liber die Eroskonzeption
der aus Lesbos stammenden Megilla unterhalten. In beiden Fillen werden die betreffen-
den Hypotexte dann aufgerufen, wenn es gilt, sich vor einem Dritten zu beweisen. Lysias
etwa verteidigt sein libidindses Verhalten vor der ebenfalls anwesenden Pythias mit
dem Nachweis, seinerseits ein ,betrogener Ehemann® zu sein (12.3).411 Und wenn Megil-
la vor zwei Frauen behauptet, nachts zu einem veritablen Megillos zu werden (5.3),
dann klingt Platon an, um die Ungeheuerlichkeit ihrer gender-Inversion zu betonen.#12
Die Hetdrendialoge zeigen Hetdren und ihre Entourage also in Situationen, die an die
prominenten performativen Statusdemonstrationen der Kaiserzeit erinnern.
Zusammenfassend lasst sich daher sagen, dass die Hetdrendialoge mit ihren szenischen
Kontexten auf die drei grofden mannlich gepragten Wirkungsbereiche des klassizisti-
schen Hetdrenarchivs zurtiickgreifen: Symposium, Rhetorik und o6ffentlicher Raum. Die
in 15 Dialogen dargestellten unterschiedlichen erotischen Beziehungen zu Hetdren sind
nicht nur eine rhetorische Spielerei mit dem Wissensobjekt Hetare, sie haben auch eine
kulturhistorische Bedeutungsebene, die das Innerste der kaiserzeitlichen mannlich ge-

pragten Gesellschaft betrifft.413

409 Le Grand 1907, S. 183 bezweifelt, dass Lukian die romischen Elegiker rezipiert hat: « Il est peu vrai-
semblable que Lucien ait imité consciemment et de parti pris Properce, Ovide ou Tibulle. » Anders Wheel-
er 1910, S. 445 und 1911, S. 64, der auf Parallelstellen zwischen Lukian und Ovid verweist.

410 Dass die Vorliebe Lukians fiir Gerichtsszenen mitunter auf eine Anregung durch die Nea zuriickzufiih-
ren ist, lasst sich aus Scafuro 1997 ableiten.

411 Dieser Dialog wird ausfiihrlich auf den Seiten 147-157 besprochen.

412 Nahere Erlduterungen hierzu auf den Seiten 120-138.

413 So bestdtigen DMeretr. 1, 5, 9 und 13, was Jones 2012, S. 93 zu dem traditionellen Mannlichkeitsideal
der Griechen festhalt: “warfare and athletics ... constitute the principal arenas of andreia”.
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3.1.3 Der erotische Kosmos und die Lebenswirklichkeit des werawdgopévog

Ein erster Blick auf die sprachlichen und sachlichen Merkmale der Hetdrendialoge legt
offen, dass diese 15 Dialoge auf einem attizistischen Beglaubigungsapparat basieren, der
sie fest in dem kaiserzeitlichen Bildungsdiskurs verankert. Die Hetdrendialoge sind stark
von dem in der Kaiserzeit prominenten rhetorischen Kleinstgenre ethopoiia geformt.
Zudem entfiihren sie den Rezipienten in einen erotischen Kosmos aus literarischen und
kulturellen Elementen der klassizistischen Bildungsepisteme. Von diesen Elementen
stand in der Forschung lange Zeit nur die Nahe zu Menanders Hetdrenkomddien im
Vordergrund. Wenngleich die Suche nach konkreten menandrischen Hypotexten nicht
das Ziel der vorliegenden Arbeit ist, ist die Verbindung zwischen Menander und Lukian
dennoch von Bedeutung. Denn die Rezeptionsrdume, innerhalb derer Menanders Ko-
modien in der Kaiserzeit kursieren, dhneln denjenigen mannlichen Raumen, in denen
sich das klassizistische Hetarenarchiv etablierte. Symposium, Rhetorik und 6ffentlicher
Raum sind die Orte, an denen Menander aktiv rezitiert, gelehrt und aufgefiihrt wird.#14
Und genau an diesen Orten sind die Hetdren in Lukians Hetdrendialogen anzutreffen. Die
erotische Beziehung der Freier zu Hetdren wird unter diesem Aspekt umso mehr zu ei-
ner erotischen Beziehung des Rezipienten zu deren literarischen Tradition und dem kul-
turellen Erbe der Griechen.

Die Hetdrendialoge riicken zudem einerseits liber das nie befriedigte sexuelle Begehren
der Freier die Herausforderungen an die Mannlichkeit eines Freiers in den Vordergrund.
Andererseits fordern sie iiber hypotextuelle Indikatoren (etwa Namen und Situationen
eines konkreten Hypotextes) die noudeia ihrer Rezipienten heraus. An der Fokussierung
auf die Mannlichkeit der Freier und der Verortung der Hetdre just an diesen sensiblen
Punkt der kaiserzeitlichen Bildungskultur zeigt sich, dass die Hetdrendialoge das Pro-
dukt eines male gaze sind. Die Hetdren sind folglich auch in Lukians rhetorisch geform-
ten Hetdrendialogen als Wissens- und Begehrensobjekt angelegt. Mit der tiber die Hetare
erreichten Erotisierung von nawdeio, ihrem Fokus auf die Lust des nenoudevpévoc am Re-
zeptionsakt und an seiner Bildungshoheit sowie der konsequent asymmetrisch gehalte-
nen Begehrensstruktur greifen die Hetdrendialoge das narrative Muster auf, das in den

bereits besprochenen (pseudo-)autobiographischen Hetdrentexten Lukians zum Tragen

414 Ausgehend von Plu. Moralia 854b (Comparationis Aristophanis et Menandri compendium) untersucht
Nervegna 2013 Menanders “social reception” (dies., S. 5) als “symbol of Greek paideia” (dies., S. 6) im
Rahmen der griechisch-romischen Theaterpraxis, Schultradition und Symposiumskultur bis zur Kaiser-
zeit.
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kam. Darin pragte genau dieses Muster den metaphorischen Gebrauch der erotischen
Beziehung zwischen Freier und Hetdre.#15

Uber die Analogie zu Liaisons mit Hetiren kann Lukian auch in den Hetdirendialogen das
nie versiegende und nie zu befriedigende Begehren der nenadevpévor nach moudeio und
ihre niemals abgeschlossenen performativen Herausforderungen zum Ausdruck brin-
gen. Wahrend der Freier auf der Textebene um die Hetdre kdmpft und um seine Mann-
lichkeit bangt, kimpft der Rezipient um die semantische Kontrolle iiber Lukians hypo-
textuelle Indikatoren und ringt um seine Bildungshoheit. Sein Rezeptionskampf steht
insofern ebenso im Zeichen von &pwc wie die Beziehung zwischen Freier und Hetare.
Dem attizistischen Beglaubigungsapparat der Hetdrendialoge kommt insofern nicht nur
die Aufgabe zu, im Dienste der ethopoiia fiir Glaubhaftigkeit und Uberzeugungskraft zu
sorgen. [hm kommt auch kulturhistorische Bedeutung zu. Er animiert den kaiserzeitli-
chen Rezipienten in besonderem Mafie dazu, Analogien zwischen den sozialen Mecha-
nismen der asymmetrischen Beziehung zu Hetdren und seiner Lebenswirklichkeit zu
erkennen, die von einem Begehren nach naideio bestimmt ist.

Wie sich in den anschliefienden Analysen einiger Hetdrendialoge zeigen wird, halt ein
jeder der insgesamt 15 ethopoietischen Dialoge den Rezipienten von Neuem dazu an,
der Hetdre habhaft zu werden, obgleich der Rezipient sein Bestreben doch immer wie-
der scheitern sieht. Mit der wiederholten Darstellung der unbefriedigten Beziehungen
zu Hetdren trifft Lukian in den Hetdrendialogen zielgenau die Schwachstelle des kaiser-
zeitlichen nenodevpuévoc: Sein Leben ist von dem paradoxen Begehren nach einem nicht

verfiligbaren Begehrensobjekt gepragt.

415 Vgl. hierzu die Uberlegungen auf den Seiten 54 und 71.
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3.2 Exemplarische Dialoganalysen

Im Folgenden wird eine reprasentative Auswahl der Hetdrendialoge vorgestellt. Im close
reading einzelner Dialoge wird nachgezeichnet, wie einerseits die vermeintlich weibli-
che Perspektive dieser Hetdarentexte vom male gaze durchdrungen ist und wie anderer-
seits die Bildungshoheit des Rezipienten durch den attizistischen Beglaubigungsapparat
mit seinem erotischen Vokabular, seinen Hetdarentopoi und seinen hypotextuellen Indi-
katoren herausgefordert wird. Ein besonderes Augenmerk liegt dabei auf dem konstan-
ten Wechsel der Hetdre zwischen erotischer Subjekthaftigkeit und erotischer Objekthaf-
tigkeit sowie der Erotisierung des Rezeptionsaktes liber die Begehrensstruktur zwi-
schen Freier und Hetédre. Durch die schrittweise Erschliefung der dynamischen Prozes-
se, die das Streben nach Mannlichkeit und noudeia bei Freier und (méannlichen) Rezipien-
ten auslosen, wird deutlich, dass der erotische Kosmos der Hetdrendialoge der Lebens-
wirklichkeit des nemaidevpévog referentialisierbar ist. DMeretr. 1 und 9, 4, 5, 6, 12 und 13
geben einen guten Eindruck davon, wie Lukian den intellektuellen und physischen Code
der Zweiten Sophistik in den 15 Dialogen einsetzt, um ein kritisches Schlaglicht auf die
zeitgendssische Kulturpraxis zu werfen. Dies wird besonders deutlich, wenn in den Dia-
logen genau dann auktoriale Spuren zu erkennen sind, wenn die Begehrlichkeiten des
nenondevpévog — Lust am Rezeptionsakt und Lust an Bildungshoheit - in den Fokus rii-

cken.

3.2.1 DMeretr. 1 und DMeretr. 9

Das Verhaltnis zwischen Freier und Hetéare ist in den Hetdrendialogen nicht nach einem
strikten, einheitlichen Modell konstruiert. Subjekt- und Objektpositionen befinden sich
in einem steten Wechsel, sodass die Geschlechterhierarchie des erotischen Kosmos als
umkampft und damit dufderst fragil skizziert wird. Zwei extreme Auswirkungen dieser
umkampften Hierarchie demonstrieren die Dialoge DMeretr. 1 und DMeretr. 9, denn dort
verschwindet bald der Freier, bald die Hetédre vollends als erotisches Subjekt. Die Dialo-
ge werden hier gemeinsam vorgestellt, weil sie die beiden duf3ersten Rander des Spek-
trums verdeutlichen, innerhalb dessen sich in den Hetdrendialogen die Geschlechter-

hierarchie entfaltet. Sie bespielen sowohl die Furcht des Mannes vor der unkontrollier-
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baren erotischen Subjekthaftigkeit der Hetdre als auch seinen Wunsch nach deren tota-
ler Objektivierung.

In DMeretr. 1 beklagt sich die Hetdre Glykera*1¢ dariiber, dass Gorgona ihr den Freier,
einen akarnanischen Soldaten, abspenstig gemacht habe. lhre Gesprachspartnerin,
Thais, versucht zu beschwichtigen. Gorgona habe diesen einen Freier zwar mithilfe von
Zauberei fiir sich gewonnen, doch es gebe genug Freier fiir alle Hetdren (1.2): Kai oV
dAhov, @ Thvképrov, Tpuynoelg, Todtov 8¢ yaipewv Ea. Auffillig ist, dass der niamliche Soldat
in DMeretr. 1 weder als (stumme oder sprechende) persona eingefiihrt wird noch einen
Namen zugewiesen bekommt. Dadurch erscheint er als austauschbares und vor allem
dingliches Begehrensobjekt der Hetdren.#17 Zwar steht am Anfang des Dialoges seine
Rolle als erotisches Subjekt im Vordergrund, wenn seine wechselnden Liaisons zu ver-
schiedenen Hetiren erwihnt werden (méhat puév ABpdtovov eiye, petd tadta 8¢ fpdoon
guod 1.1),418 doch bereits am Ende des ersten Abschnitts ist er nur noch ein Objekt weib-
lichen Begehrens: ['opyéva avtov ... anéomacev an’ €uod dmayayodoa (1.1). Glykera be-
zeichnet den Soldaten durch ihre Wortwahl nicht nur als Raubgut (dnéonacev). Sie sug-
geriert auch, dass sein sexuelles Begehren fremdbestimmt ist (Vmayoyodoa).

Tatsachlich erhartet sich im Folgenden der Verdacht, der Soldat sei willenlos der Gorgo-

na verfallen, wenn Glykeras Freundin Thais auf Gorgonas physische Makel verweist:

aap ékeivo Bavpdlm, Ti kol Enfvecey adTiC 6 OTPATIOTNC 0DTOC, £KTOC €1 I} TAVTATAGT TVOAAC
goty, 0G oVY OPOKEL TOG MEV TPixag avTNV dpatdg Eyovcav Kol €mi TOAD TOD WHETOTOV
anmnypévag (1.2)

Dass der Soldat geradezu blind sein miisse, wenn ihm diese Makel nicht aufgefallen sei-
en (mavtdmact TvpAdg éotv 1.2), bringt eine Sinnestriibbung zum Ausdruck, die auf den
Verlust erotischer Selbstkontrolle folgen kann. Das gilt auch fiir Gorgonas Lacheln, das
laut Thais mavv énaywyov (1.2) ist. Bezeichnend ist, dass der weitere Dialogverlauf die
Annahme bekraftigt, Blick (ovy @pdxer 1.2) und Begierde (t® xdAler npacOor 1.2) des

Soldaten seien durch einen Liebeszauber, dywyn,*!° manipuliert worden. Gorgonas Mut-

416 Mras 1916, S. 326f. merkt an, dass die Hetire nur in der Uberschrift Glykera heifdt, im Dialog selbst
aber mit dem Deminutiv Glykerion bezeichnet wird. Mcleod 1987 iibernimmt den Deminutiv in die Uber-
schrift.

417 In diesem Zusammenhang ist die Beobachtung von Conte 2016, S. 17 interessant, dass die Herkunft des
Soldaten aus dem entlegenen Akarnanien «ha una connotazione lievemente spregiativa e ridicola ... che
finisce con l'essere facile preda delle ... furbacchione».

418 Wichtig ist hier einerseits der possessive Gebrauch von £ym, vgl. LS] s. v. 1.4, und andererseits die sexu-
elle Konnotation von &papat, vgl. LS] s. v. L.: “love ... prop. of the sexual passion ... mostly of the man”.

419 Zur Bedeutung von daymyn als Liebeszauber vgl. LS] s. v. 1.8.b.
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ter ist namlich eine Zauberin von ibernatiirlichen Kraften, die sie an dem Soldaten unter

Beweis stellt:420

Oiet yap, ® Oai, 16 kéArel NpdcHot TOV Akapvive; ovk 0icba OC poppakic 1| Xpuodpidv E6tv 1)
pAtnp avtiig, @eccaAdg Tvag MO EMOTaUEVN Kol TV GEAVNY Katdyovoa; ... keivn €&éunve
TOV AvOpeToV TIEWV TOV Papudkv Eyxéaod, Kol viv Tpuydoty avtdv. (1.2)

Dass der Soldat seine erotische Subjekthaftigkeit aufgrund des Zaubertrankes verlor,
bringt der Verweis auf seine povio zum Ausdruck, deren Ausbruch mit dem ingressiven
Aspekt von €€éunve explizit angesprochen wird. Fortan wird er wie eine Weintraube von
Gorgona und ihrer Mutter abgeerntet. Diese Weinlese macht den Freier nicht nur zum
dinglichen Konsumgut, sondern verweist auch auf den materiellen Nutzen, den Mutter
und Tochter aus ihm ziehen.

Gerade das Bild der Weinlese ist bedeutsam fiir die in DMeretr. 1 thematisierte Bedro-
hung der Mannlichkeit eines Freiers durch die erotische Subjekthaftigkeit einer Hetére.
Henderson verweist fiir tpuydwo auf den Hymenaios fiir Trygaeus und Opora in Aristo-
phanes’ Frieden.*?1 Dort wird das Verb tpuydo fiir das sexuelle Nutzniefden einer Frau
durch den Mann eingesetzt: tpvyncopev avtv (Ar. Pax 1338). In DMeretr. 1 ist es nun
eine Frau, genauer eine Nutzgemeinschaft aus Hetdre und Mutter, die aus einem Mann
sexuellen und, so ist anzunehmen, ebenso finanziellen Profit zieht. Vor dem Hintergrund
der Aristophanes-Stelle wird es daher umso offensichtlicher, dass DMeretr. 1 eine Inver-
sion der traditionellen Geschlechterrollen vor Augen fiihrt.

Zum Bild der invertierten Weinlese passt dabei das zu Beginn des Dialoges aufgerufene
Fest der Haloa (1.1). Dieses zu Ehren von Demeter, Kore und Dionysos gefeierte Saat-
und Fruchtbarkeitsfest markiert den erotischen Kosmos des ersten Hetdrendialoges als
dezidiert weiblichen Raum.*?2 Das Frauenfest ist unter anderem fiir die Verspeisung von
Geback in der Form von mannlichen und weiblichen Genitalien bekannt. Die rituelle In-
anspruchnahme sexueller Allmacht kommt einer symbolischen Kastration, einer symbo-
lischen Einverleibung von Mannlichkeit und der an sie gebundenen Rolle des erotischen
Subjekts gleich. Ein vergleichbares Schicksal erleidet der Soldat in DMeretr. 1 durch den

Einfluss von Magie. Gleichzeitig sind die Haloa - zumindest im Laufe der Zeit - mit dem

420 Die hier aufgegriffenen Zaubertopoi bespricht Bompaire 1968, S. 363.

421 Vgl. Henderson 1975, S. 65 und 167 sowie abrissartig zur sexuellen Metaphorik der Ernte in der grie-
chischen Literatur von Mollendorff 2000, S. 93, Fn. 33.

422 Informationen zu diesem Fest bieten die Lukian-Scholien zu DMeretr. 7.4 und Deor. Conc. 5, deren Ver-
lasslichkeit Lowe 1998 kritisch hinterfragt. Deubner 1956 [= 1932], S. 60-67 beleuchtet die Haloa allge-
mein, Dillon 2003, S. 120-124 riickt die Rolle der Frau fiir dieses Fest in den Vordergrund.
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Mythos um Ikarios in Zusammenhang gebracht worden:423 Die Morder des ersten Wein-
bauern wurden auf Dionysos’ Geheifd mit dem Verlust erotischer Selbstkontrolle be-
straft. Indem der Soldat zum Begehrensobjekt der Hetdren wird und in der Frauenge-
meinschaft der Hetidren seine erotische Selbstkontrolle verliert, da er nicht nur blind
(ravtdmact TveAog éotiv 1.2), sondern auch stumm ist, erinnert er an die attischen Bau-
ern, die von unstillbarer sexueller Sehnsucht gequalt wurden - eine Strafe des Dionysos,
weil sie Ikarios in der irrigen Annahme erschlagen hatten, die berauschende Wirkung
des Weines sei das Resultat eines Zaubermittels.#24 Die rituellen Hintergriinde der Ha-
loa, die der Text nicht explizit erwahnt, aber indirekt aufruft, intensivieren die in DMe-
retr. 1 drastisch zur Schau gestellte Bedrohung der Mannlichkeit, die ein Freier durch
die erotische Attraktivitat einer Hetdre erleiden kann: DMeretr. 1 fiihrt die Gerissenheit
einer Hetdre vor Augen, die festliche Ausgelassenheit potenzieller Freier zu ihrem eige-
nen finanziellen Vorteil zu nutzen. Dass hier mit den Haloa ein Frauenfest gewahlt wird,
das eine - dank landwirtschaftlicher und geschlechtlicher Aktivitat - reiche Ernte rituell
vorbereitet, unterstreicht das gefahrliche Profitstreben der Hetaren.#25

Diese Bedrohung der Mannlichkeit manifestiert sich sowohl darin, dass in dem Dialog
konsequent Hetdren das Geschehen fokalisieren, wodurch der Soldat ausschlief3lich zum
Erzdhl- und Beobachtungsgegenstand gemacht wird, als auch in der konsequenten An-
onymitdt und Depersonalisierung des Soldaten zur Lust- und Geldquelle. Da dieser Dia-
log in allen Handschriften die Hetdrendialoge eroffnet,*2¢ wird die Rezeptionserwartung
entsprechend auf den Typus der mala meretrix und die bedrohliche erotische Sub-
jekthaftigkeit der Hetdren gelenkt. Unterstiitzt wird diese Lenkung durch den Gebrauch
von Hetdarennamen, die auf Menanders Hetarenkomddienrepertoire verweisen.*27 Luki-
an greift insofern offenkundig auf einen kulturellen und literarischen Bildungshorizont
zurlck, den er auch bei seinen Rezipienten voraussetzt.

Ist der erotische Kosmos des ersten Hetdrendialoges dezidiert weiblich konnotiert und
von einer bedingungslosen erotischen Subjekthaftigkeit der Hetdren gekennzeichnet,

zeigt sich in DMeretr. 9 ein entgegengesetztes Bild. Hier ist die Hetdre Pannychis Streit-

423 Deubner 1956 [= 1932], S. 64 nennt diese Verbindung eine irrige ,Grammatikerkombination®, die auf
»der kalendarischen Ndhe der Haloa zu den landlichen Dionysien“ beruhe.

424 Vgl. das Scholion zu Deor. Conc. 5 (der Text folgt der Ausgabe von Rabe 1906): dnoxteivar tov Tkdpiov
vopicavtag Bavacyov edppakov dedmréval ... €nel 6¢ Katéotnoav Amo Tiig LG, Tov Atdvucov yOAOV 0OTOIG
EuPorelv To10vde: EMDAOV Yap TPOG aDTOVG &V OYNUATL DPOAIOV TALd0G EEEUNVEY 0DTOVG TPOG OpUNY pikems: Kol
on énPoviedey avTOV drapBeipat.

425 Dillon 2003, S. 122 griindet das Interesse der Hetdren an den Haloa auf die Anwesenheit von Madnnern,
welche an die Frauenfeierlichkeiten umlagernden (weinschweren) Nebenfestivititen teilnehmen. Kult-
praxis und Hetdrentum werden auch in [Pseudo-]Dem. 59.116 problematisiert, vgl. hierzu S. 25.

426 Zur Abfolge der Hetdrendialoge ausfiihrlich Mras 1911, S. 57f.

427 Hierzu S. 102.
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und Begehrensobjekt zweier Manner und deutlich in eine mannlich gepragte Gesell-
schaftsstruktur eingegliedert. Der Dialog beginnt mit den Kriegserlebnissen des Pole-
mon, miindet in einen verbalen Wettstreit um den besseren sozialen Status zwischen
Polemon und seinem Nebenbuhler Philostratos und endet mit der Vorbereitung auf eine
kdmpferische Auseinandersetzung zwischen den beiden Madnnern.#?8 Die Freier wettei-
fern um Minnlichkeit und ihr Siegespreis ist Pannychis.

Wenn Pannychis am Ende des Dialoges zu einem Streitobjekt mannlicher Begierde und
Geltungssucht wird, bedeutet dies einen eklatanten Statuswandel fiir die Hetdre. Denn
der Auftakt des Dialoges steht noch ganz im Zeichen ihrer erotischen Subjekthaftigkeit.
Das grofde Unheil, das Dorkas, die Sklavin der Pannychis, ankiindigt, liest sich in der Re-

trospektive als Warnung vor dem Verlust erotischer Selbstbestimmtheit.

AmoAOAAPEY, ® KEKTHUEVY, GmOAdAcpsy, 6 TToAéumv 6md oTpatTIdc GvESTpEWE TAOVLTAV, ©C
pacwv- (9.1)

Pannychis tiberhort diese Warnung zunachst noch. Stattdessen doziert sie iiber die Kon-
ventionen einer erfolgreichen erotischen Kommunikation zwischen Freier und Hetare,

die ihre Sklavin missachtet habe, indem sie sich direkt nach der Kriegsbeute erkundigte:

Ovk &dgl TobTo €0BhC, GAL’ keiva, &TL pév Eodbnte, TOAAN Yapig Toig Beols ... &l 6¢ Kol Tobto
TpocEtnkog, dg Kol £6akpue kal del pépvnto [oAépmvog, duewvov v Topd todd. (9.1)

Uber mehrere Zeilen hinweg demonstriert Pannychis ihre Meisterschaft im Hetirenge-
werbe: Sie versteht es nicht nur, Freier fir sich zu gewinnen, sondern auch an sich zu
binden. Erst als sie begreift, dass in wenigen Augenblicken ihr ehemaliger und ihr aktu-
eller Freier vor ihrem Haus stehen werden, schwenkt ihre erotische Souveranitat in Hilf-

losigkeit um:
"E&svpickopey, & Aopkag, &k TV mTopéviov cothplov: (9.3)

Die Konkurrenzsituation ihrer Freier treibt die Hetdre zusehends in angsterfiillte Ver-
zweiflung, gar zur Todessehnsucht. Thre aktive erotische Selbstbestimmtheit weicht

immer weiter der Rolle des passiven Spielballs mannlicher erotischer Interessen:
"ExAdopat, & Aopkdc, 6md Tic dmopiag kol Tpépom. ... Tig yévouar; méc &v pe 1 yii katamiot; (9.3)

Pannychis erstarrt angesichts der Konfrontation ihrer Freier regelrecht, was symptoma-
tisch fiir den voranschreitenden Verlust ihres Subjektstatus ist. Sie reagiert nicht einmal
auf Polemons Frage, wer der andere Mann sei, sondern schweigt. [hr Sprachverlust ver-

sinnbildlicht, dass sie zum Objekt konkurrierenden mannlichen Begehrens wird:

428 Pellizer/Sirugo 1995, S. 170: «La struttura piuttosto complessa del dialogo consente di riconoscere ... la
sequenza di scene di una commedia pressoché completa, cui manca soltanto lo scioglimento finale.»
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Obtog 0bV Tic E0Tv 6 TPOGILY VUiV SLORdC; €0 Y& oixov, & Hovvuyi. (9.4)

Jeder Freier versucht im Fortgang, den Nebenbuhler mithilfe seines sozialen Status aus-
zustechen. In dem Zugriffsrecht auf Pannychis sehen beide Madnner eine Trophde, eine
Auszeichnung ihrer Mannlichkeit. Wahrend Polemon darunter eine ausschliefdliche phy-
sische Uberlegenheit versteht, hebt sich Philostratos’ Mannlichkeit von der seines Riva-
len durch feinere Umgangsformen, rhetorischen Sachverstand und finanzielles Vermo-
gen ab. Philostratos beispielsweise entbietet seinem unbekannten Gegentiber einen -
ironisch gefarbten - Gruf: v 8¢ tig €l, & PéAitiote; (9.4), den Polemon nicht erwidert.429
Auf jegliche Formen der (urbanen) Hoflichkeit verzichtend, verweist er stattdessen

prompt auf seine militarische Karriere und sein zeitbedingtes Vorrecht auf Pannychis:430

Ot IToAépwv 6 Zteprevg Ilovdovidog guAtic, dkovelg yiMopynoag T0 Tpdtov, viv 8¢ £&ava-
otoag meviokioyMay domida, épaoctig [Mavvuyidog, 6te dunv &t AvOpOTIVO EPOVETV aOTHV.
(9.4)

Mit seiner libertrieben anmutenden Herkunftsangabe#3! und der Anhaufung seiner Be-
fehligungsgrade gibt sich Polemon als miles gloriosus zu erkennen.*32 Philostratos unter-
stiitzt diese Charakterzeichnung, indem er Polemons militarische Expertise und seinen
Anspruch auf Minnlichkeit und auf Pannychis konsequent infrage stellt. Voll Ironie
greift er die berufliche Expertise seines Widersachers auf und fiihrt sein erkleckliches
Vermogen ins Feld, mit dem er sich Pannychis erkauft habe und iiber den gegenwartigen

Zeitpunkt hinaus sichern wolle.

Al T8 VOV Got, & Egvayé, TTovvoyic éun gott, kol téhaviov siines, Myeton 88 fdn kai Etepov,
gmeldav 10 poptia dabmdpeda. (9.4)

Seine Verfligungsgewalt iiber Pannychis verdeutlicht er sodann mit klaren Befehlen an

die Hetére:

429 Ohtog 00V Ti¢ £6TIV O TPocidv Liv; (9.4) war an die Hetire und ihre Sklavin gerichtet.

430 Man beachte in diesem Zusammenhang Drago 2014, S. 272 mit Verweis auf Menanders Sikyonioi und
Perikeiromene: «la contrapposizione del protagonista della mancata violenza al soldato che impedisce lo
stupro sembra riprodurre una dicotomia attestata sulla scena menandrea, dove frequentemente giovani
seduttori sono avversati nei loro propositi da pitt o meno risoluti militari».

431 Bompaire 1958, S. 703 weist darauf hin, dass eine Nennung von Demos und Phyle fiir das klassische
Attika hochst unplausibel ist, was den Ubereifer Polemons, sich beweisen zu miissen, nur unterstreicht:
« La fagon spécifique attique de désigner les citoyens est parfois peu orthodoxe. Dans le Dialogue des cour-
tisanes 9 (§ 4) on a une forme inconnue aux [Ve et Ille siecles, époque a laquelle appartiennent les mode-
les des Dialogues. » Delz 1950, S. 13 versucht die Stelle mit der Anmerkung zu erkldren, dass den Phylen
die Organisation des Heeres zukam und Polemon sich als redlicher Soldat vorstellen mdchte. Dennoch
nennt er Polemons Vorstellung ,tragédienparodistisch und vermutet in ihr einen Topos der Neuen Ko-
modie.

432 Hierzu passt u. a., dass Polemon in 9.4 auf die berithmten Thermopylen verweist, von denen er aufge-
brochen sei (vgl. LS]: “IIvAat, ai, the common name for @sppondrar”), und dass meviakioyrio donig nicht
belegt ist, wie Delz 1950, S. 79 anmerkt. Polemons Verstandnis von Mannlichkeit ist dariiber hinaus stark
an das homerisch geprégte Ideal der avépeia im Sinne siegreichen Kampfesmutes angelehnt. Dieses home-
rische Mannlichkeitsideal verfolgt auch Leontichos in DMeretr. 13, vgl. weiter unten S. 158.
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Kol VOV dxohovBet pot, @ Iavvoyi, Todtov 8 map’ Odpdcaug yhiapyeiv Eo. (9.4)

Als Polemon droht, mit seinen schwer bewaffneten militirischen Einheiten das Haus der
Pannychis zu umstellen,*33 desavouiert Philostratos dieses Gebaren als nichtige Prahle-
rei:
IIOA.: todg Opikag, @ Iapuévov: OTMOUEVOL NKETmoAY: SUEPAENVIEC TOV GTEVOTOV T
QAAOyYL €Tl HETOTOV HEV TO OTAITIKOV, TTop’ £KATEPO 0€ 01 cpevdovijtar Kol ToEdTat, ol 8¢ dAAoL
KOTOTLY.

OIA.: ‘Q¢ Bpepuirolg Tadta, & HoBoeops, HUIV AEYEIC KOl HOPHOADTTY. OV Y&p GAEKTPLOVOL
noOnote Anéktevog fj TOLepov e1deg; (9.5)

Sein militdrisches Grofdaufgebot sei nichts weiter als eine Drohgebarde, die noch dazu
im Zimmer eines kleinen Jungen, nicht aber im Zweikampf zweier Manner seinen Platz
habe.#3* Als wire dies nicht schon Angriff genug auf die Mannlichkeit seines Gegners,
fiihrt Philostratos die Degradierung seines Nebenbuhlers noch fort, indem er ihm seine
physisch-agonale Uberlegenheit in Abrede stellt. Dass er den militdrischen Einheiten
seines Nebenbuhlers mit einem einzigen Sklaven und im Grunde unbewaffnet entgegen-
treten will, kommt einem verbalen Todesstof3 fiir Polemons Mannlichkeit gleich.
Pannychis ist an diesem Punkt des Dialoges verstummt und fiir den Plot nur noch indi-
rekt relevant.435 Polemon erinnert zwar noch einmal an die Hetare, die er ebenso wie
seinen Rivalen in voller Kriegsmontur das Fiirchten lehren will (AALd mpoAéym duiv Ot
10 Yotatov miesbe tuepov 9.5), doch das Ende des Dialoges bestreiten ausschliefdlich die
Freier.

An DMeretr. 1 und DMeretr. 9 zeigt sich, dass in den Hetdrendialogen anhand einer eroti-
schen Begehrensstruktur zwischen Freier und Hetdre die Mannlichkeit des Freiers in
den Fokus riickt. Durch die wandelbare erotische Selbstbestimmtheit der Hetére einer-
seits und diverse Konkurrenzsituationen andererseits erweist sich die Geschlechter-
hierarchie in Lukians erotischem Kosmos als umkdampftes Feld. Die Begehrensstruktur
beider Dialoge arbeitet dabei mit hypotextuellen Indikatoren, sodass der Rezeptionsakt
der Hetdrendialoge sowohl auf den intellektuellen als auch auf den physischen Code sti-
mulierend wirkt.43¢ Die Verfiigbarkeit der Begehrensobjekte und der Status der eroti-

schen Subjekte der Dialoge 1 und 9 bleiben durch das offene Ende beider Texte zudem

433 Die Verwendung militarischen Fachvokabulars sticht hier besonders ins Auge. Der Sturm auf das Haus
der Geliebten ist ein elegischer Topos mit Wurzeln in der Neuen Komddie, wie Le Grand 1908, S. 55-57
(mit Beispielen aus der romischen Komdédie) und Jones 2012, S. 163, Fn. 226 anmerken.

434 Dass Philostratos seinen Nebenbuhler als Séldner bezeichnet, ist von Bedeutung, da “receipt of a salary
(misthophoria) was the hallmark of a slave”, wie Cohen 2015, S. 41 festhalt.

435 Der Text zieht die Hetdre aus dem Handlungsgeschehen (9.4): Ti now®, Aopkdg; Eiciévar duewvov,
dpylopéve ovy 016V te mopsivar Iloképumwt ... Ei 0éAeig, sicimuey.

436 Dieser zweifachen Stimulation durch erotische Narrative geht Goldhill 1995 anhand kaiserzeitlicher
Autoren nach.
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ungewiss. Zwischenmenschliche Strukturen, Liiste und Gefahren des erotischen Kosmos
der Hetdrendialoge werden auf diese Weise der aufierliterarischen Welt vergleichbar

gemacht.

3.2.2 DMeretr. 4

DMeretr. 4 handelt von der wohlhabenden Hetdre Melitta, die ihren Freier Charinos aus
den Armen ihrer Rivalin Simiche mit der Hilfe einer Zauberin zuriickgewinnen mdochte.
Die Rahmenhandlung legt sich um eine Binnenerzahlung, die das Zerwiirfnis zwischen
Melitta und Charinos schildert. Abgesehen davon, dass die Mannlichkeit des jungen Cha-
rinos fortwahrend zur Disposition steht, ist der Dialog um die Zauberkrafte einer Aus-
landerin von hypotextuellen Indikatoren und auktorialen Hinweisen durchzogen. Die
Hetdre wird in DMeretr. 4 fiir den Rezipienten damit zum Wissens- und Begehrensobjekt
zugleich, wobei der male gaze des Autors als formende Kraft dieses Objektes erkennbar
wird.

Die Hetdre Melitta ist bereit, ihr gesamtes Hab und Gut fiir die Riickgewinnung des Frei-
ers Charinos auszugeben. Sie bittet daher ihre Freundin Bacchis,*37 den Kontakt zu einer
thessalischen Zauberin herzustellen (4.1). Melitta erzahlt (4.2), dass Charinos ihr auf-
grund zweier verleumderischer Graffiti im Kerameikos ein Verhaltnis mit dem Reeder

Hermotimos unterstellt:438

T0DTO 3¢ POVOV EMLYEYPAUUEVOV ... €ml TO 0e&1d mpOg T Amviw, MéAitta kel ‘Epudtipov, Kol
HicpdV avic Hrokdtm, ‘O vodkinpog Epudtipog gikei Méhttay. (4.3)

Dass Charinos sich nach dem Lesen der Graffiti prompt Melittas erotischen Avancen wi-
dersetzt (dmooeicdpevog ¢ mepimAaxiivol BEAovcay ... moca olel éml ToVTE pepnyavicOai
pe mepthoppdvovcav, EMOTPEEOLGAV, (IAODCAV OATECTPAUUEVOL TO petdopevov; 4.2),
spricht dafiir, dass er sich durch ihre erotische Selbstbestimmtheit in seiner Mannlich-
keit angegriffen fiihlt.

Bacchis jedenfalls wertet Charinos’ Reaktion als Zeichen einer nicht gemeisterten Reife-

prufung, der er durch seine Freunde unterzogen worden sei:

437 Ein liberaus geldufiger Hetdrenname, vgl. Mras 1916, S. 326, und Granholm 2012, etwa S. 67, Fn. 2.

438 Es sei daran erinnert, dass Lukian einem Philosophieschiiler der Stoa gleichen Namens einen gesamten
Dialog widmet. Dieser Hermotimos wird von Lykinos am Ende des Dialoges dazu gebracht anzuzweifeln
(Herm. 86), dass der Weg zur Eudaimonie tatsachlich tiiber die stoische Ablehnung menschlicher Begier-
den (Herm. 1 sowie 7-8) zu erreichen sei.
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"Q 1@V Tepépyav veaviokwv. cuvinul yap. Avriioal i 0éhav tov Xapivov énéypaye {nAdtomov
Svta €lddc: 0 8¢ avtika €niotevoey. ... dnelpdc €0t Kol maig £tt. (4.2)

Anstatt sich als Mann zu beweisen — und dem Nebenbuhler die Stirn zu bieten -, verrate
Charinos’ impulsive Reaktion seine kindliche Naivitdt. Doch nicht nur die schriftlich fi-
xierten Worte (kateotniitevton dudv ta dvopata 4.2) seiner (mannlichen) Freunde be-
einflussen Charinos’ Fahigkeit zu erotischer Selbstbestimmtheit, auch die gesprochenen
Worte einer syrischen Zauberin sollen ihn manipulieren.

Melitta benotigt fiir ein entsprechendes Zauberritual Substitute des Charinos: denocet 0¢
L adTod pév Tod dvSpdg elvar, olov indtia §) kpnaidag | dAlyag TV TpL®v 1§ TL TV TO0VTOV
(4.4). Die Substitute fiir den Freier reichen vom ,Koérperkleid“ bis zum ,Korperteil®, grei-
fen somit immer weiter auf den Korper des Freiers zu und deuten das Ausmaf} an, in
dem die weibliche Verfiihrungskunst auf den Mann einwirken kann.

Wie sehr Charinos’ Mannlichkeit gefahrdet ist, wird noch deutlicher, wenn Bacchis das
Zauberritual der Syrerin im Erzdhltempus Prasens wiedergibt. Sowohl Melitta als auch

der Rezipient erleben das Zauberritual dank dieses Kunstgriffes mit:

Tavtog Kpepdoacao €k TottdAov vrobvd @ Oeim, ThrTovca Kol TV AAOY €l TO TOP- EMAEYEL
8¢ dpeoiv Ta ovopata koi TO éxefvov kai 1O Gov. elta ék Tod KOATOL TPoKopicaco POUPov
EMOTPEQPEL EMMONV TV Aéyovoa EmTpOY® Tij YA®TTIN, PapPfopikd kal epuddn ovopata. tadto
émoinoe tote. (4.5)

Bacchis’ Beschreibung des Zauberrituals ist insofern eine gelungene Ekphrasis: Zum
einen wird das Ritual in seiner Vollstandigkeit vom Anfang bis zum Ende beschrieben,
zum anderen sorgt das Erzdhltempus fiir Anschaulichkeit. Unterstiitzt wird diese
évapyewe durch Verben der Handlung (ndttovca, npoxopicaca, émotpieet) sowie der Ar-
tikulation (émAéyel dvopata, Emmonv Aéyovoa) und auch durch Adjektive, die sensorische
Eindriicke beim Zuhorer bzw. Leser evozieren (énitpdyw, fapPapikd koi ¢pikddn).

Dartiber hinaus rundet ein illokutiondrer Sprechakt den (ersten) Zauber der Syrerin ab,
der zugleich unterstreicht, welcher Gefahr Charinos durch die Machenschaften seiner

Hetare ausgesetzt ist:

Kol pet’ ov mohd Paviog ... NKé pot, T mAov VIO THi¢ EmSFC dyduevoc. £t 88 Kol ToDTo e 1
Yopa [opddpa] kata tiig Popidog 10 piondpov £81d84Eato, mpnoacay to Tyvog, €ntv dmoAimor,
apovpdoacay EniPijvar pev @ apiotep@ €keivng tov Euov deflov. 1@ de&Ld O¢ OV dplotepov
gumaAy kai Aéyew, EmPéPnid oot kai vmepavo gipl. (4.5)

Bacchis tibertritt auf Anweisung der Syrerin die Fufdspuren ihrer Konkurrentin und er-
langt auf diese Weise Oberhand iiber sie — und letztlich tiber ihren abtriinnigen Freier.
Das Ubertreten der Fuf3spuren ist eine visualisierte Inversion von Machtverhiltnissen.
Dieser Vorgang steht daher fiir die erotische Subjekthaftigkeit von Hetaren wie Bacchis

und Melitta, die siamtliche Verfiihrungstechniken einsetzen, um Rivalinnen auszuste-
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chen, aber vor allem um ihre mannlichen Begehrensobjekte an sich zu binden und damit
die Geschlechterhierarchie zwischen Freier und Hetdre zu invertieren. Diese Inversion
symbolischer Macht wird auch auf der formalen Ebene betont. Der Passus des Zauber-
rituals ist ndmlich in einer Ringkomposition angelegt, sodass das, was Bacchis zu Beginn
ihrer Beschreibung in Aussicht stellt, nichts Geringeres als die Riickgewinnung des Frei-
ers ist: 6 8& V1O TV End®V Nxev avdig én’ dué (4.4) und Nxé pot, TO TAfov V1o Tiig EmmdRC
ayopevog (4.5). Daher wundert es kaum, dass der Dialog mit der eiligen Vorbereitung des
nachsten Zauberrituals der Syrerin, d. h. der Objektivierung eines weiteren Freiers en-
det: M uéde, pny pédde, & Baxyl, kéAet fidn v Zopav (4.5).

Die Gefahrdung von Charinos’ Mannlichkeit und damit der Geschlechterhierarchie wird
dem Rezipienten nicht nur durch die Inhalte von Rahmenhandlung und Binnenerzah-
lung vor Augen gefiihrt, sondern auch durch hypotextuelle Indikatoren. Der Bildungsho-
rizont des Rezipienten wird in DMeretr. 4 durch literarische Vorbilder wie Theokrit Id. 2
und Xenophon Mem. 3.11 beansprucht.43° Theokrits zweites Idyll etwa lasst den Leser
ebenfalls einem Zauberritual beiwohnen (17-63), dessen Vorgeschichte, die verschmah-
te Liebe der Simaetha, er erfahrt (64-156). Simaetha ist zwar eoappoxic und Verlassene
in einer Person, doch lassen sich einige formale und inhaltliche Parallelen zu DMeretr. 4
erkennen: Die Zauberrequisiten und -vorgdnge dhneln denjenigen in DMeretr. 4, der
Grund, sich der Wirkung der Magie zuzuwenden, ist derselbe, denn auch Simaetha ver-
lor ihren Geliebten an eine andere Frau**? und wahrend Simaetha Schiilerin eines assy-
rischen Zaubermeisters ist,44! vertrauen Bacchis und Melitta auf das Kénnen einer syri-
schen Zauberin.**? Indem Lukian in DMeretr. 4.4 mit seiner syrischen Zauberin ("Ect,
® QUAtaT, 811 Ypnoiun eapuoxic, Topa 10 yévoc) und ihrem Zaubervorgang auf Theokrits
Id. 2 als Hypotext zurtlickgreift, intensiviert er nicht nur die erotischen Machenschaften

der Hetdren, sondern auch die intellektuell stimulierende Wirkung seines Textes.

439 Vgl. Bompaire 1958, S. 364 mit mehreren Quellen: « Le bric a brac de la Syrienne ... est celui de toutes
les sorcieres de I'élégie alexandrine ou latine. » Zur gedanklichen Verbindung von Hetdren und Zauberei
vgl. Faraone 1999, S. 146-160 (zu DMeretr. 4 ders., S. 150-152). Pellizer/Sirugo 1995, S. 160 halten die
Zauberei - u. a. mit Verweis auf die Eselromane von Lukian und Apuleius - fiir einen Topos der kaiserzeit-
lichen Literatur, die «curiosita crescente per le religioni misteriche e le pratiche magiche» reflektiere.

440 Bompaire 1958, S. 572 zur strukturellen Analogie zwischen DMeretr. 4 und Theoc. Id. 2: « L’analogie de
composition est frappante ». Gow 1952, S. 39 nennt das Zauberritual der Verse 17-63 “perhaps the most
elaborately finished passage in T.”.

441 Wenn sie sich als Lehrling eines assyrischen Fremden bezeichnet (Accupim, déomowa, mapda Eeivoro
paboica 162), beansprucht sie, von einem bedeutsamen Kenner seines Faches in der Zauberkunst unter-
wiesen worden zu sein, da Assyrien als antike Hochburg der Zauberei galt, wie Gow 1952, S. 62 festhalt.
442 Verwiesen sei an dieser Stelle auf Rollinger 2006, S. 284: “in Greek, usage of the terms ‘Assyria’ and
‘Syria’ was applied almost interchangeably”. Vgl. auch Lukians Bis Acc. 27, wenn die Rhetorik von ihrem
Ehemann, dem Syrer, sagt: 'Ey® yép, & &vdpec dikactoi, Tovtovi komdf| peipdxiov dvta, PapPapov &t v
QOVIV Kol povovouyl kavovy évdedukdta gig TOV AGGUpLoV TPOTOV ... ENAidELGO.
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Aus dem wirkmachtigen Lehrer-Schiiler-Verhaltnis in Id. 2 und der Annahme, dass Si-
maetha von einem antiken Leser als Hetdre verstanden werden konnte,#43 ergeben sich
zudem thematische Parallelen zu Xenophons Mem. 3.11:44* Theodote, eine wohlhabende
Hetdre, lasst sich durch Sokrates hdchstpersonlich fiir den Einsatz von Zauberei begeis-
tern, um Freier an sich zu binden. Liebeszauber, Zauberspriiche und Zauberrader seien
schliefllich Sokrates’ erfolgsversprechende Praktiken, die er regelmafdig anwende, um

Schiiler fiir sich zu gewinnen:

AMa 6w Ti ofetl, €9n, ATOALOd@POV TE TOVOE Kol AvTicBivn 00démoté pov dmoieinecsBat; ...
v 1001 811 TadTa 00K dvev TOALDY QIATpOV Te Kol ETEI®V kal vyyov €oti. (3.11.15-16)445

Dass die Syrerin in DMeretr. 4 ebenfalls mit Zauberspriichen und einem magischen Ob-
jekt (poupov émotpépet Enmdnv Tva Aéyovsa 4.5) arbeitet, spricht dafiir, dass Lukian Xen.
Mem. 3.11 als weiteren Hypotext flir DMeretr. 4 im Sinn hatte. Ein grober Blick auf Theo-
krits Id. 2 und Xenophons Mem. 3.11 legt somit die Vermutung nahe, dass Lukians Zau-
berin aus DMeretr. 4. in einer literarischen Tradition von Lehrer-Schiiler-Verhaltnissen
steht, die auf der Uberzeugungs- und Wirkkraft von Worten, neib®, im erotischen Kon-
text basiert. Die Wirkmacht von Lukians syrischer Zauberin und die Gefahrdung der
Minnlichkeit durch die Einflussnahme von Hetdren gewinnen auf dieser hypotextuellen
Grundlage an Autoritdt und Bedeutungstiefe. Lukian greift tiber die Zauberin die tiefsten
Angste und Vorurteile der minnlichen Rezipienten gegeniiber Hetiren auf, denn wie
sich an Bacchis und Melitta zeigt, wird das Wissen um tibernatiirliche Aphrodisiaka in
dem erotischen Kosmos der Hetdren von Hetdre zu Hetdre weitergegeben. Indem das
Gesprach zwischen Melitta und Bacchis Hetdrentopoi aufruft, variiert und mit kanoni-
schen Hypotexten kombiniert, verschmilzt der erotische Kosmos mit seiner Rezeption.
Da Charinos’ erotische Selbstkontrolle auf der innertextlichen Ebene im Fokus steht,
sensibilisiert die syrische Zauberin den Rezipienten fiir den engen Zusammenhang von
Ménnlichkeit und mouwdeio, der seinen Rezeptionsakt, aber eben auch sein alltagliches Le-

ben pragt.

443 Whitmarsh 2004, S. 196: “Although there is no explicit indication, ancient readers might well have
taken her as a hetaera” mit Hinweis auf Faraone 2002, S. 408. Entschieden anders Gow 1952, S. 33 mit
Verweis auf Simaethas Hoffnung auf eine Ehe (Vers 41): “she is not a étaipa.”, auch wenn er sie den Frau-
enfiguren der Nea nahestellt (“Her position appears to be that of several young women in the New Com-
edy.”, ebd.) und ihrem Namen “some erotic suggestion” zugesteht (S. 54).

444 Auf diesen Text wurde bereits weiter oben auf den Seiten 26 und 27 verwiesen.

445 Sokrates rekurriert hier auf eine erotische Begehrensstruktur, um seine Unterrichtsmethoden darzu-
stellen, wie etwa Gigon 1953, S. 112 betont: ,dafd der Zauber nichts anderes ist als der sokratische Logos,
wird zwar vorausgesetzt, aber nicht ausgesprochen.” An dieser Stelle sei erwédhnt, dass Gow 1952, S. 41
auf den metaphorischen Gebrauch der {vy& fiir “desire” hinweist.

118



In Anbetracht der Bedeutung, die der syrischen Zauberin in DMeretr. 4 zukommt, ist es
verlockend, in ihr eine auktoriale Referenz auf Lukian zu lesen.#4¢ Gerade die syrische

Abstammung der @appoxkig ist in diesem Zusammenhang bedeutsam:

8t ypnoiun eappokic, Topa o yévog, dun Tt Kol cuurennyvia, 1 poi mote daviav yoienoivovia
Kakeivov giki, domep Xapivog, dOmMArae. (4.4)

Wie sich einigen (pseudo-)autobiographischen Schriften entnehmen lasst, stammt Luki-
an selbst aus Syrien. Die Figur des Syros, die immer wieder in seinen Schriften auftaucht,
etwa im weiter oben besprochenen Bis Accusatus, wird daher gemeinhin als eine auto-
biographische Maske Lukians bewertet.#4” Die syrische Abstammung der Zauberin aus
DMeretr. 4 und weitere Details erinnern auffillig an diese Maske: In Werken wie Somni-
um (17) und Rhetorum Praeceptor (26) stellt Lukian sich als dlteren Mann vor,*8 und
u. a. im Bis Accusatus kokettiert Lukian mit dem Umstand, kein Muttersprachler zu sein
(BapPapov &t v ewvnyv Bis Acc. 27). Bacchis’ Worten zufolge steht die Syrerin von DMe-
retr. 4 in vollem Saft und ist riistig (opun €t kai cvpmennyvia DMeretr. 4.4),*4° wobei ihre
Sprache von BapBapuca kol @pikaddn ovopato (5) gepragt ist.

Doch unabhéngig davon, wie sehr man in der Syrerin eine auktoriale Referenz auf Luki-
an zu lesen bereit ist, die Zauberin formt die Hetaren nach ihrem Willen bzw. zu ihrem
Zwecke: Mit ihren Anweisungen zum erfolgreichen Zauber bestimmt sie tiber die Hand-
lungen der Hetdren Bacchis und Melitta. Dabei werden einerseits die Spuren der alten
Hetdren tiberschrieben (auf der Textebene die Spuren der Konkurrentinnen von Melitta
und Bacchis, Simiche (4.1) und Phoibis (4.5), auf der metaliterarischen Ebene die Spuren
von Simaetha und Theodote), andererseits wird aber auch die erotische Subjekthaftig-
keit der Freier manipuliert. Uber die Syrerin fixiert Lukian damit nicht nur den male
gaze in dem erotischen Kosmos der Hetdaren Bacchis und Melitta. Er greift mit ihr in die

Kommunikation zwischen Autor und Rezipient ein.

446 So auch Gilhuly 2007, S. 85. In diesem Zusammenhang ist einerseits Bompaire 1958, S. 572 erwih-
nenswert: « La celebrité des Magiciennes [= Theoc. Id. 2] était telle qu'on peut admettre de la part de Lu-
cien le désir d’adapter I'ceuvre du Syracusain. » Duncan 2001 schlagt dariiber hinaus vor, Theokrits Si-
maetha als auktoriale Maske zu lesen, siehe etwa S. 52: “the witch as a poetic mask enables the poet to cast
his poetry as enchantement”. Beide Beobachtungen legen daher die Vermutung nahe, Lukians Syrerin
greife auf eine metapoetische Tradition zuriick. Interessant ist dabei auch die Beobachtung von Faraone
2002, S. 407, die Syrerin gebrauche ein “destructive eros spell” mit dem fiir gewo6hnlich “a man tortures a
woman and forces her to come to him”, sodass Lukians Syrerin “an inversion of the usual gender of the
participants” vornehme. Ahnlich bereits ders. 1999, S. 151.

447 Vgl. Fn. 254.

448 Nesselrath 1999, S. 494 verweist auf die Schriften Herc. und Bacch.

449 Bompaire 1958, S. 217 weist auf die latente sexuelle Konnotation dieser Beschreibung hin und erinnert
u. a. an die Liebestollheit der allegorischen Rhetorik in Bis Acc. 31.
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Die Zauberin stellt eine Analogie her zwischen der Gefahrdung von Charinos’ erotischer
Selbstkontrolle und der Gefiahrdung der mowdeio des Rezipienten. Die Syrerin wirkt im
Sinne einer machtigen Autorfigur, die nicht nur die symbolische Macht ihrer Figuren,
sondern auch die Bildungshoheit ihrer Rezipienten zu manipulieren versteht. DMeretr. 4
insinuiert eine kontinuierliche Wiederholung und Tradierung von Ritualen (und Tex-
ten), welche die Mannlichkeit der Freier und Rezipienten gefihrden. Das zeigt sich ins-
besondere daran, dass DMeretr. 4 das fiir Charinos bestimmte Zauberritual in Aussicht
stellt und das vergangene Ritual fiir den abtriinnigen Freier der Bacchis wiederholen
lasst. Aufderdem wird die Wirkung des Lesens und Horens auf den Rezipienten mehrfach
in DMeretr. 4 behandelt: Charinos beispielsweise gerat iiber die Graffiti am Kerameikos
in Rage und verliert seine Selbstbeherrschung und Melitta lasst umgehend nach der
Zauberin schicken, sobald Bacchis deren Ritual beschrieben hat.

Die Syrerin unterstiitzt also auf der Textebene die Verfiihrungskraft der Hetdre, doch auf
der metatextuellen Ebene verweist die Syrerin auf die literarische Kommunikation und
die Herausforderungen, die Lukians Hetdren(texte) an den intellektuellen und physi-
schen Code des memadevpévog stellen. Das offene Ende des Dialoges mag den Erfolg des
Riickgewinnungszaubers verschweigen, doch genau diese Unsicherheit ist die Pointe des
Dialoges: Wird es der Syrerin gelingen, auch den Rezipienten fiir eine ihrer Hetdren zu

gewinnen?

3.2.3 DMeretr. 5

DMeretr. 5 ist in der aktuellen Forschung zu den Hetdrendialogen mit Abstand die meiste
Aufmerksamkeit zuteilgeworden.#>? Dieses gesteigerte Interesse ist zwar der in der an-
tiken Literatur singuldren erotischen Szene zwischen zwei Frauen geschuldet,*>1 doch
auch deswegen gerechtfertigt, weil DMeretr. 5 von allen 15 Hetdrendialogen die meisten
Verstandnisprobleme bereitet. Die Forschungsbeitrage widmeten sich bislang dem Rat-

sel, vor dem Klonarion, die Freundin der Protagonistin Leaina, und mit ihr der Rezipient

450 Die bereits in Fn. 14 erwahnten einschldgigen Aufsitze - Haley 2002, Gilhuly 2006, Boehringer 2010,
Bissa 2013, Blondell/Boehringer 2014 und Boehringer 2015 - belegen ein seit dem Millennium anstei-
gendes Interesse an diesem Dialog. Wie sehr dieses Interesse auch fiir einen Paradigmenwechsel in der
Auseinandersetzung mit dem Altertum steht, zeigt der Umstand, dass Wieland 1788-1789 besagten Dia-
log noch uniibersetzt lief3, um sein Publikum nicht zu beschdmen, und auch Werner/Greiner-Mai 1981
eine Ubersetzung nur im FufRnotenapparat (S. 491-493) wagten.

451 Die Besonderheit von Lukians DMeretr. 5 betont Boehringer 2007 im Epilog ihrer ausfiihrlichen Studie
zur Darstellung weiblicher Homoerotik in der griechisch-rémischen Antike (S. 349-356).
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stehen: Wie penetriert Megilla die Hetdre Leaina? Auf den folgenden Seiten wird dieses
Ratsel nicht gelost. Vielmehr wird seine Unlosbarkeit als konstituierend fiir den Dialog
und seine bis heute ungebrochene Anziehungskraft herausgestellt.

DMeretr. 5 ist ein Paradebeispiel dafiir, wie im erotischen Kosmos der Hetdrendialoge
Ménnlichkeit und mowdeio ineinander verwoben werden. Megilla korrumpiert mit ihrer
Auffassung von geschlechtlicher und sexueller Identitiat die Grundfesten von Mannlich-
keit und traditioneller Geschlechterhierarchie, wie auch Haley festhilt: “[Lucian] chal-
lenged his culture’s assumptions about gender and sexuality.”452 Der Dialog arbeitet
gleichzeitig mit einer Vielzahl hypotextueller Indikatoren, die teilweise widerspriichli-
che Rezeptionserwartungen aktivieren, ruft samtliche (aus Lukians (Euvre bekannten)
Begehrensobjekte (Ehefrau, Hetdre, épdpevog) und ihre spezifischen Begehrensstruktu-
ren auf wobei er sie entweder nebeneinander stehen lasst oder invertiert, und ver-
strickt den Rezipienten auf diese Weise in ein dichtes Netz aus Namen, Orten, Motiven
und Texten, die seine Pradispositionen beziiglich des kaiserzeitlich konstruierten physi-
schen und intellektuellen Codes konstant infrage stellen.

Die doppelte Rolle der Hetdre Leaina als erotisches Begehrensobjekt und auktoriale Er-
zahlerin ist hierbei entscheidend. An Leaina manifestieren sich die Dichte der hypotex-
tuellen Indikatoren, die Neugierde der Klonarion und des mannlichen Rezipienten sowie
seine Angste um seine Mannlichkeit. Leaina ist in jeder Hinsicht fiir das Neue (kouvé)
verantwortlich, das Klonarion tiber sie gehort haben will, und insofern eine Schliisselfi-
gur fiir die literarische Kommunikation zwischen Autor und Rezipient:453 Uber Leaina
sichert sich Lukian “the applause of his audience for the ingenious manipulation of intel-
lectual and erotic traditions”454, Gleichzeitig erinnert Megilla mit ihrer Ubernahme un-
terschiedlicher, teils als kontrdar empfundener kultureller und sexueller Rollen an Lukian
selbst, der es versteht, in seinem (Euvre diverse Masken und Rollen auktorialer Autori-
tat zu libernehmen, sodass es dem Rezipienten unméglich ist, Lukian eine Identitit zu-
zuschreiben.*>>

DMeretr. 5 wirft von allen Hetdrendialogen nicht nur die meisten Verstindnisfragen auf,
er ist auch “the only one that approaches an overt description of a courtesan’s sexual

exploits”4%6, Aus diesem Grunde ist er jiingst als “dnpocddkntov ... intended to arouse the

452 Haley 2002, S. 301.

453 Ahnlich Boehringer 2015, S. 276-278, welche die Nacherzahlung der Leaina als mise en abime bezeich-
net.

454 Blondell/Boehringer 2014, S. 258.

455 Pointiert beschrieben in Baumbach/von Méllendorff 2017, S. 35.

456 Gilhuly 2006, S. 274.
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surprise that every good orator tries to provoke in his audience”4>7 bezeichnet worden.
Die Hetare Leaina erzahlt hier, wie sie mit der sexuellen Identitat und Praktik einer aus
Lesbos stammenden Megilla konfrontiert wurde: Obwohl die Lesbierin nach eigener
Aussage anatomisch eine Frau ist (éyevwnOnv pev opoia toic dAioig vuiv 5.4), behauptet
sie, durch und durch ein Mann zu sein (t0 ndv dvip it 5.3). Der Dialog lauft immer wei-
ter auf die Gleichsetzung von Mannlichkeit und Penis zu und erreicht seinen Hohepunkt
mit Megillas ,Penis“: 10 dvdpsiov kgivo &xeig ...; ‘Exeivo pév, &pn, o Adawva, odx Exo.
déopat 8¢ 0vOE TAVL avToD- 1010V O¢ Tva TPOTOV NOI® Tapd TOAD Optkodvta dyet pe. (5.3).
Aussehen, Gebrauch und Funktionsweise dieses ,Penis“ bleiben aber bis zum Ende des
Dialoges unklar, nicht zuletzt, weil Leaina sich zutiefst schamt, Details tiber genau diese
Angelegenheit mitzuteilen (M avdkpive dxpipdc, aioypd yap 5.4). Megillas , Penis“ bleibt
daher nicht nur fiir Klonarion, sondern auch fiir den Rezipienten ein Ratsel.#58 Gerade in
diesem Dialog, der vorgibt, Einblicke in die weibliche Sexualitat zu gewahren, erfihrt
der Rezipient viel liber das kaiserzeitliche Mannerbild.#>° Dies wird besonders deutlich,
wenn man den hypotextuellen Spuren des Dialoges nachgeht - vor allem den Spuren zu
Platons, aber auch Xenophons Symposium.460

Der Dialog wird von Klonarion, einer Freundin der Leaina, eréffnet. Dabei erregt das
Wort, mit dem sie das Gesprach beginnt, nicht nur die Neugierde des Rezipienten, son-

dern lenkt vor allem seine Erwartungshaltung auf eine sexuelle Devianz:

Kawvé mepi cod diovopey, @ Afawva, v AsoPiov Méyilhav v mhovsiov épdv cov Bomep
avopa Kol cuveival HUAG ovk 010’ & Tt motovoag pet’ GAAA®Y. Ti ToUTo; Npvbpiocag; GAL’ eine i
aAn0f tadtd €otwv. (5.1)

Dass eine gewisse Megilla mannliches Sexualverhalten fiir sich beansprucht, bewertet
Klonarion namlich durch das Wort kotwvd negativ, im Sinne eines Verstof3es gegen gesell-

schaftliche Konventionen.#¢1 Auch tber ihren weiteren Sprachgebrauch macht Klonari-

457 Boehringer 2015, S. 266.

458 F{ir die Interpretationsbreite dieses ,Penis“ von Dildo bis vergrofierte Klitoris siehe Boehringer 2015,
S. 260. Gilhuly 2015, S. 170 merkt zudem an, dass DMeretr. 5, “[t]he first explicit articulation of a sexual
orientation associated with Lesbos” bietet.

459 Vgl. auch Boehringer 2015, S. 279, die folgendermafien warnt: “It is a mistake ... to see Leaena and
Megilla as embodying sexual roles that made sense in the ancient world. ... A constructionist approach to
ancient sexual categories must be complemented by analysis of the literary structure and performance
conditions of our texts.”

460 Blondell/Boehringer 2014, S. 252 erinnern daran, dass Leaina ein bekannter Name in der literarischen
Tradition der historischen Hetiren ist, wie auch weiter oben S. 28 erwdhnt wurde. Die Forscherinnen
sehen in dem Namen daher eine Verstirkung des Bezugs zum platonischen Hypotext, da Pausanias in
Pl. Smp. 182b-c Harmodios und Aristogeiton erwéhnt. Sidwell 2004, S. 389, Fn. 18 hingegen erinnert an
die in Ar. Lys. 231 erwéhnte gleichnamige “sexual position ..., which was thought of as particularly lewd”.
461 Zu berticksichtigen ist, dass kowotng innerhalb Lukians CEuvre ein stilkritischer Leitbegriff ist. Ni
Mheallaigh 2014, S. 1-17 z. B. behandelt Lukians npoioliai als seine bevorzugten Gelegenheiten “to talk
about his own modernity” (S. 1). Gerade im Zeuxis entfaltet Lukian die negative Konnotation des Adjekti-
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on deutlich, dass sie Anstofd an dem Kontrast von Sexualverhalten und Geschlecht
nimmt: Zum einen markiert sie Megilla durch weibliche Artikel und Adjektivendungen
grammatikalisch explizit als Frau (mv AeoPiov Méytlhav tv mhovciov). Zum anderen
vergleicht sie Megillas erotisches Begehren mit demjenigen eines Mannes (épdv cov
domep avopa).

Dartiber hinaus richtet sich Klonarions Interesse — und damit die Neugierde des Rezi-
pienten - ausschliefdlich auf die Art der geschlechtlichen Vereinigung zwischen den bei-
den Frauen (cvvsgivot Dudc odk 0id’ 8 11 motovoag pet’ dAMAwy. Ti Tod10;).462 DMeretr. 5
ist dementsprechend iibersat von sexuell konnotiertem Vokabular, das nicht nur den
Geschlechtsakt an sich (cvveivat), sondern auch die aktive Rolle (noieiv oder mpdttev)
des Mannes und die passive Rolle der Frau (ndoyewv, neibecOon, mapéoyewv) abbildet.463
Dass Megilla fiir eine Pervertierung dieser Rollen verantwortlich ist und damit das gen-
der-Bild ihrer Mitmenschen und nicht zuletzt der Rezipienten ins Wanken bringt, lasst
sich schon an der Bemerkung iiber Megillas Reichtum und geographische Herkunft er-
ahnen: Lesbos galt in der Antike ndmlich nicht nur als wohlhabende Insel, sondern auch
als Heimat sexueller Ziigellosigkeit.464 Klonarion stellt insofern vom ersten Moment des
Dialoges an nicht nur die sexuelle Devianz der gebiirtigen Lesbierin in den Vordergrund,
sondern verurteilt diese Devianz auch.

Ebenso nimmt die unmittelbar betroffene Hetdre Leaina Anstofd an Megillas ,neuer”
Sexpraktik. Dies verrat einerseits die Schamesrote, die ihr bei der Nachfrage nach der
Art des Geschlechtsaktes ins Gesicht steigt (npvbpiacag),#6> andererseits ihre Scham

dariiber, die Geriichte iiber den sexuellen Kontakt mit Megilla bestdtigen zu kénnen

ves kowvdg, das sein Publikum als vermeintlich zu lobendes Kriterium seiner Werke erwahlt, etwa Zeux. 2:
EMNVOVY HOVOV TO KOVOV TTiG Tpoatpécemg kol Egvilov.

462 Nach Henderson 1975, S. 159 verfiigt cuveivat liber eine eindeutig sexuelle Konnotation, sodass Klona-
rion mdglicherweise bereits hier nach der anatomischen Befihigung der Megilla zur Penetration fragt.
Kurz darauf erhartet sich diese Vermutung, wenn man npdattew als ,penetrieren” liest (fj ti fovieton i
yovn; Tt 8¢ kal TpdrteTe, dtav ocvvijte; 1).

463 Klonarion erbittet eine genauere Schilderung, wie es zur Penetration durch Megilla kam (todto 0010 xai
dmynoat, 6mmg pev Encipo 10 npdtov, dnmg 6¢ Kol oV cvveneicbng 2). Nach Henderson 1975, S. 158 impli-
ziert nepdv aggressive sexuelle Umwerbung bis hin zur Vergewaltigung. Ders., S. 161 fiihrt neibecBou als
iibliches Verbum zur Einwilligung in den Geschlechtsverkehr an. Boehringer 2015, S. 264 rechnet neifswv
unter Angabe von Pl. Smp. 182b dem “classical vocabulary of erotic courtship” zu.

464 Siehe die Anmerkungen von Henderson 1975, S. 183f. zu AecPilewv/AesPralerv, das generell mit Fellatio
in Verbindung gebracht wird. Kritischer und differenzierter zur Wortbedeutung Gilhuly 2015, besonders
S. 147-149.

465 Das Erroten gilt als Zeichen jungfraulicher Beschdmtheit, vgl. Lukians Dear. Iud. 2.1-3, wenn Athena
errdtet, als sie von Zeus zum Parisurteil geschickt wird, oder Heliodors Aethiopica 3.17.1 (hier und im
Folgenden zitiert nach Lumb/Rattenbury/Maillon 1960), wenn Theagenes von der Frage des Kalasiris
nach dem Grund fiir seinen Kummer antwortet: dyovi® pév ... mepi tod mavtoc, Epuipid 6¢ xeaivewv. Fir
eine Hetdre wirkt solch jungfrauliche Schamhaftigkeit freilich regelrecht iiberzogen, sie scheint jedoch zu
betonen, wie neu diese sexuelle Erfahrung fiir Leaina ist und wie verwirrend Megillas sexuelle und ge-
schlechtliche Identitat auf sie wirkt.
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(5.1): AMnoRy, ® Khovéprov: aicydvopar 8¢, dAldkotov yap ti éoti. Auffillig ist, dass Leaina
ihr Schamgefiihl iiber Megillas sexuelle Neigung und den Geschlechtsakt mit dieser Frau
damit begrindet, dass ihr diese Begebenheiten fremd seien (&AAOxotov).*6¢ Diese
Fremdartigkeit gipfelt Leainas Ansicht nach in der Verbindung aus weiblichem Koérper
und stark ausgepragten mannlichen Attitiiden: 1 yovr| 8¢ dewvidg avdpikn éotwv (5.1).467

Klonarions investigative Fragen steuern weiterhin unbeirrt auf die Penetration zu, gera-
deso als ware das einzig verlassliche Zeichen von Mannlichkeit ein dufderliches Merkmal,

namlich der Penis:

OV pavldve & L kai Aéyeic, i pn Ti¢ EToupioTpio TLYYGVEL ovGa: TolwTag Yap &v AéoPm Aéyovot
yovaikag appevemovs, VI avOpdv pev ovk €0ehodoog adTO mAcyEW, YovoiEl 88 aOTOG
nincalovcog Gomep dvdpac. (5.2)

Klonarion bringt ihr erotisches Fachwissen ein, um Megillas Ritsel zu l6sen. Sie ruft mit
dem Wort £topiotpia Platons Symposium auf, das im Fortgang ein zentraler Hypotext
wird. Der Komddiendichter Aristophanes bezeichnet ausgehend von seinem Mythos der
Kugelmenschen (Pl. Smp. 189d-191d) mit dem Wort &tapiotpron (Pl. Smp. 191e) eine
Untergattung der weiblichen Kugelmenschen, die besonders stark nach ihrer verlorenen
weiblichen Halfte strebt.#68 Allerdings wird dieser aristophanische Frauentypus in DMe-
retr. 5 liber das platonische Symposium hinaus erginzt, indem er geographisch auf das

von einer sexuell exzessiven Aura umgebene Lesbos verortet wird.*° Laut Klonarion

466 Just dieses Motiv der Fremdartigkeit ibertragt Lukian in Prom. Es 5 auf seine neue Gattungskombinati-
on aus Dialog und Komédie: Zott yodv &k dvo kardv dALékotov v EuvOnkny eivar. Dass die Fremdartigkeit
hier auf einer Kombination von sex und gender im erotischen Kontext beruht, wird durch Klonarions An-
rufung der Aphrodite, hier mit dem Beinamen xovpotpdeog (I1pog tfig kovpotpodpov ti 10 mpdyua; 1) deut-
lich. Lami/Maltomini 1986, S. 355 denken bei dieser Invokation etwas zdgerlich an Aphrodite: «Qui forse
Afrodite.» In der Tat erwdhnt Athenaios in 13.592a, dass Aphrodite mit dieser Epiklese bedacht werden
konnte.

467 Ahnlich Boehringer 2015, S. 273: “When Leaena says Megilla is ‘terribly manly’ she is definitely not
talking about an obvious aspect of her appearance, visible to everyone. She is describing either a tempor-
ary state or a behavior.” Vgl. auch Murnaghan 1988, S. 12 zu Xen. Oec. 10.1, die Sokrates’ Bemerkung tiber
avopknv ... Vv ddvowav von Ischomachos’ Frau folgendermafien beurteilt: “As she attains the virtues
appropriate to her role in the household, Ischomachus’s wife becomes closely identified with her husband
... in the sense that she takes on qualities that are understood to be characteristically male.”

468 Die sexuellen Neigungen der Menschen erklart Aristophanes mit einem Normal- und einem Extremfall
(PL Smp. 191e: 801 8& TdY YVOIK®Y Yuvankd¢ Tpfipd sicty, 00 mévy adtat Toig dvpact ToV VoV Tpocéyovsty,
GALG pAAAOV TPOG TG YUVOIKAG TETPapUEVOL €l0T, Kol ol EtatpioTplat €K TovTov TOD Yévoug yiyvovtat.). Ent-
sprechend sind étapiotpion als Extremfille des weiblich-weiblichen Kugelmenschen zu verstehen.
Halperin 2002, S. 251 halt zur Bedeutung des schwierigen Terminus étaipiotpion bei Platon (und Lukian)
fest, “their descent from a powerful double female accounts for the nature of those aggressive, command-
ing women who can make a normal girl forget herself in their arms”.

469 Ob Lukian seine Megilla als zweite Sappho verstanden wissen will und auf die Geriichte iiber die ho-
moerotische Ausrichtung ihres Thiasos anspielt, bleibt unklar. Im Fortgang des Dialoges finden sich zu-
mindest keine expliziten Anspielungen auf die Dichterin, wie auch Boehringer 2015 bemerkt. Gilhuly 2015
untersucht die literarhistorischen Grundlagen fiir die bislang nicht hinterfragte moderne “association of
Lesbos with female homosexuality” und deren Verbindung zu Sapphos Dichtung (144). Sie sieht die Wur-
zeln der Stigmatisierung der Insel und ihrer Dichterin vornehmlich in der athenischen Musiktheorie (Les-
bos als Ursprung musikalischer Degeneration) begriindet. Eine Analogie zu Sappho kénnte der antike
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seien étapiotpion zudem von mannlicher Physiognomie (yvvaikag dppevomovg 5.2),470
was sich auch auf ihre Liebespraktik niederschlage. Denn die passive Rolle, die Penetra-
tion durch einen Mann (0’ &vop@®v pev ovk €0ehodoag awtd mhoyev 5.2), missfalle ihnen
und sie bevorzugten es stattdessen, wie Manner die Rolle des erotischen Subjektes zu
tibernehmen. Kurzum, Klonarion erweitert die aristophanische é¢rapictpia um ein
ménnliches Auferes und eine der nicht-athenischen Herkunft geschuldete sexuelle De-
vianz, namlich die Ubernahme des aktiven Parts beim Geschlechtsverkehr (yovouéi &2
avtdg TAnclalovoag domep dvopag 5.2).

Dass Aristophanes’ Erklarungsmodell ausschlief3lich um relevante Details fiir die Sexua-
litdt der €ropiotpra erweitert wird, verweist auf den fundamentalen Unterschied zum
platonischen Hypotext: Auf Megillas Symposium wird nicht von Liebe geredet, sondern
sie wird gemacht. Anstatt eines philosophischen Gespraches tiber das wahre Wesen von
gpwc erwartet den Rezipienten ein (unlosbares) Ratsel iiber die Sexpraktik einer Frau.
Dies verrdt Leaina, wenn sie Aristophanes’ étaupiotpon als vergleichbare Frauentypen
bezeichnet (Towodt6 T 5.2), Megillas geschlechtliche und sexuelle Identitat damit aber
nicht ausreichend erklart sieht.

Auch weitere Vergleiche mit dem platonischen Hypotext unterstreichen Megillas Abwei-
chung von dieser literarischen Tradition und der damit verbundenen Antizipationsma-

trix des Rezipienten:

II6tov Twva cuykpotodca avtn te Kol Anpdvacca 1 Kopwbia. mhovtodoo 8¢ kol ovtr Kol
opoteyvog ovoa T Meyidln, mopelhiest kaug kiBapilew ovroic: (5.2)

Gastgeber des Symposiums ist nicht etwa ein beriihmter Athener, der mit den Siegereh-
ren eines attischen Dramenagones ausgezeichnet worden ist, sondern eine Frau. Noch
dazu stammt diese nicht einmal aus Attika und verstofst, wie man der ersten Passage
von DMeretr. 5 entnehmen kann, sogar gegen die zeitgendssische Geschlechterhierar-
chie. Die geladenen Gaste sind des Weiteren keineswegs Manner von Rang und Namen,
sondern lediglich eine gewisse Demonassa und eine Kitharddin. Ganz unabhdngig davon,
dass in Platons Symposium die Flotenspielerin explizit fortgeschickt wird (10 petd todto

elonyodpot v pev dpti eloeABodoov avAntpioa yaipev €av 176e), ist Megillas Gelage eine

Leser in DMeretr. 5 iiber die fiir Sapphos Werk elementare Umwertung des maéannlichen (Liebes-)
Diskurses herstellen, die etwa Stehle 1981 analysiert. Ahnlich Winkler 2002, S. 235-274, der von Sapphos
Umschreibung des Mannlichkeitsdiskurses innerhalb der von Homer gesetzten Grenzen spricht.

470 Im Rh. Pr. 12 diskreditiert der effeminierte Rednerlehrer das mannliche Aussehen seines Kontrahen-
ten, eine negative Konnotation des Adjektivs dppevonodg ist bei Lukian also nicht unitiblich. Vgl. zur Ver-
wendung des Adjektivs bei Lukian Boehringer 2015, S. 266, Fn. 51 und allgemein dies. S. 274. In Anach. 25
verwendet Lukian dieses Adjektiv fiir den griechischen Athleten, was fiir DMeretr. 5.3 interessant ist.
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exklusive Frauenveranstaltung.4’? Mit der Rolle der Gastgeberin stilisiert Megilla sich
also zu einem gleichwertigen Mitglied einer mannlich gepragten Gesellschaft’?2 und ihr
Symposium gerat immer starker zu einer Kontrastfolie flir den platonischen Hypotext.

Die Herkunft der geladenen Symposiastin Demonassa erhartet den Verdacht, dass Megil-
las Symposium nicht wegen des philosophischen Tiefganges, sondern wegen der sexuel-
len Extravaganz seiner Gaste von sich reden machen wird: Das klassische Korinth war
schlief}lich nicht nur fur seine Hetiren, sondern auch fiir seine “wantonness and luxuri-
ousness”473 bekannt. Dieses geographische Vorurteil wird prompt bestitigt, denn De-
monassa ist ebenfalls vermégend und versteht sich auf dieselbe Sexpraktik wie Megilla
(Opoteyvog).47* Zu spater Stunde und nach reichlichem Weinkonsum kristallisiert sich
entsprechend heraus, dass Leaina nicht nur zur musikalischen Unterhaltung der beiden

Damen eingeladen worden ist:

énel 8¢ dxiBdpioa kol dopi Mv kol E3et kaBeddewv, koi EuéBvov, Aye 81, Een, & Adowa, 1
Méyuhia, KotpndoBot yap 110n kaAdv, Evtada kabevde ped’ nudv péon apeotépav. (5.2)

Das vermeintlich harmlose Angebot eines Nachtlagers ist gesaumt von den euphemisti-
schen Verben kafgvdewv und kopdcsba,*’> die einerseits auf die frivolen Absichten der
Symposiastinnen hinweisen, andererseits auf Megillas nicht eindeutige sexuelle Identi-
tat vorausweisen.

Wenn die Symposiastinnen dann Leaina mit Kiissen iibersden, machen sie den Kérper
der Hetdre zum Objekt sexueller Begierde - ganz so, wie es Manner zu tun pflegen
(Egirovv pe 10 mpdtov domep ot dvdpeg 5.3). Dass die Kitharddin mit leicht gedffnetem
Mund gekiisst wird (ovx adtd pévov mpocappolovcor ta yeikn, AL’ vmavoiyovoatl to

otopa 5.3), ist sicherlich kein Zufall, denn “certain kinds of kisses [were] appropriate for

471 Hetarensymposia in der Bildtradition stellt Reinsberg 1993, S. 112-114 vor. Im Bereich der Literatur
kénnte man an Pherekrates’ Korianno oder Menanders Synaristosai denken. Verwiesen sei auch auf Alki-
phron 4.14, in dem von einem ausschweifenden Hetarensymposium berichtet wird.

472 In diese Richtung interpretiert Reinsberg 1993, S. 113 die Hetdrensymposia. Nach Gilhuly 2006, S. 278
bedingt Megilla eine “social inversion”, sodass sie mit Blick auf ihren “status as a foreigner” (Gilhuly 2006,
S. 276) als eine Maske Lukians gelesen werden sollte.

473 Henderson 1975, S. 175. Haley 2002, S. 296 merkt zu der Herkunft von Megilla und Demonassa an:
“Both these ethnicities carry with them cultural stereotypes and Lucian chose them deliberately.”

474 In Anbetracht des Dialogfortganges ist es schwierig, diese Stelle richtig zu verstehen, wie auch Boeh-
ringer 2015, S. 275 festhélt: “The author is spreading hopeless confusion.” Denn weder iibernimmt Demo-
nassa vollends die Rolle der Penetrierenden noch ist es richtig zu behaupten, sie hege erotisches Interesse
ausschliefilich fiir Frauen. Zum aktuellen Zeitpunkt des Dialoges kann opodteyvog allerdings nur die Pene-
tration einer Frau durch eine Frau bedeuten. Dariiber hinaus liegt mit den ndheren Informationen zu De-
monassa die zweite und letzte mogliche Anspielung auf Sappho und ihren Thiasos vor, denn wie Gilhuly
2015, S. 172 bemerkt, wirkt der Name Demonassa dolisch. Dass Demonassa spater von Megilla explizit als
Ehefrau der Megilla bezeichnet wird, 1asst zudem an die Epithalamia denken, fiir welche die Dichterin
bekannt ist. Mras 1916, S. 338f. hilt Demonassa und Megilla fiir Hetdren, worauf es allerdings keinerlei
Hinweis gibt, wie auch Blondell/Boehringer 2014, S. 246 und Boehringer 2015, S. 256 betonen.

475 Henderson 1975, S. 160f.
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prostitutes and other figures of lasciviousness”476. Die Betonung des Mundes einer-
seits,*’7 der Biss der Demonassa (1] Anpovacca ¢ Kai £dakve petaéd katapirodoa 5.3)478
und das Ergreifen immer weiterer Korperteile der Leaina (mepiéfaAlov kai To0g HaoToLG
g€0MPov 5.3) andererseits,*’® zergliedern Leaina in erogene Zonen und zeichnen sie als
ein verzehrbares Konsumgut.

Spatestens an diesem Punkt verldsst DMeretr. 5 seinen platonischen Hypotext vollends,
worauf Leaina mit einem auktorialen Kommentar aufmerksam macht, der die erotische
Sequenz ihrer Nacherzihlung unterbricht (5.3): éyo 8¢ odk eiyov eikdoor & Tt TO TPdAyUQ
€in.#80 Leaina betont, dass die erotische Begegnung mit jenen Damen sie an die Grenzen
ihrer Vorstellungskraft brachte. Damit riickt sie erneut*?! die Bedrohung der traditionel-
len Geschlechterrollen und Geschlechterordnung in das Bewusstsein ihrer Zuhorerin
Klonarion und in das Bewusstsein der Rezipienten von DMeretr. 5.

Nach dieser ,Kunstpause” tritt Megilla immer mehr als der sexuell aktive Partner in den
Vordergrund. An einem ersten Hochpunkt sexueller Erregung*8? reifdt sie sich eine Pe-

riicke vom Kopf:483

POV 88 1 Méyihha vrobeppog fdn odoa Ty pév mviRkny aeeiketo tfic kepohfic, émékeito 8&
avy Opoio Kol TPooPLNG, Kol &v xpd dEON avTn Kabdnep ol 6EOdpa AvIPpMIES TAV AOANTOV
amoxekappuévn: kal £yd Etapdydnv idodoa. (5.3)

Abermals wird Megilla mit Mdnnern verglichen, dieses Mal mit Athleten, um ihre ge-
schlechtliche Identitit zu beschreiben. In der patriarchalen Gesellschaft Griechenlands

geniefden die Athleten seit jeher hohes Ansehen und verkoérpern das kulturelle Ideal ei-

476 Henderson 1975, S. 182.

477 Vgl. die Uberlegungen zu Pantheas Zihnen in Im. 9, S. 78.

478 Ach. Tat. 2.37.7 (der Text folgt der Ausgabe von Vilborg 1955) hebt Bisse als Besonderheit weiblicher
Kusstechnik hervor: ov yap povov £0ékel pideiv toig yeileowv, dAAG Kai T0ig 000061 cupPaiietar Kol mepl TO
0D QAodVTOg 6ToN PookeTal Kol dakvel ta uqpata. Insofern scheint es nicht abwegig, dass Demonassa
mit ihrem Kuss dezidiert als weibliche Sexualpartnerin hervorgehoben wird, die selbst in einer gleichge-
schlechtlichen Paarung den weiblichen Part iibernimmt. Dies passt auch zu ihrer spiteren Beschreibung
als Megillas Ehefrau (5.3).

479 Henderson 1975, S. 149 verweist auf Ar. Pl 1067f,, “where fondling the breasts is a prelude to inter-
course”. Dartiber hinaus fiihrt ders., S. 175 an, dass 0Aifew auf die mechanische Erregung der Geschlechts-
organe zum Vollzug des Sexualaktes hindeutet. Boehringer 2015, S. 265 spricht bei diesem Passus von
einer “explosion of activity”.

480 Zieht man die Moglichkeit in Betracht, dass npdypo eine Umschreibung fiir das mannliche Glied ist, so
verstarkt sich der komische Bruch an dieser Stelle, denn ganz an ihren stereotypen gender-Modellen haf-
tend will Leaina wissen, mit welchem Penis die Damen Anspruch darauf erheben wollen, sie konsumieren
zu konnen, d. h. worauf sie ihren Anspruch auf Mannlichkeit grinden.

481 Siehe die Anmerkungen zu DMeretr. 5.1, S. 123.

482 Tatsachlich halt Galen Warme fiir ein physiologisches Charakteristikum eines Mannerkorpers. Dem-
gemafd wird Megilla an dieser Stelle ein weiteres Mannlichkeitsmerkmal zugeschrieben. Neben DMeretr.
5.3 arbeitet auch DMeretr. 8.1 mit dem Motiv der Liebesglut, wenn das sexuelle Begehren eines Freiers
beschrieben wird.

483 DMeretr. 11 und 12.
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nes Griechen.8* Megillas kurzes Haupthaar ist daher als Ubernahme eines dufRerlichen
Attributes ideeller Mannlichkeit zu verstehen.*®> Mit ihrer Pertiicke unterlauft Megilla die
kulturell gepragten Erwartungen an den physischen Code von Mannern und Frauen.
Leaina beschreibt den Augenblick der Demaskierung daher als furchteinfl6fend. Wie
bereits kurz zuvor unterbricht Leainas emotionale Befindlichkeit die erotische Span-
nung ihrer Nacherzdhlung.

Dass Leaina ausgerechnet den Vergleich mit Athleten wahlt, lasst dartiber hinaus an Xe-
nophons Symposium als Hypotext denken. Kallias hédlt das Symposium schlief3lich zu Eh-
ren des jungen- und hochst attraktiven - Autolykos ab, den Sieger des Knaben-
Pankration. Da Autolykos im erotischen Mittelpunkt der anwesenden Gaste steht, legt
Leainas Athletenvergleich die Referenz auf einen Hypotext frei, auf den Megillas Streben
nach Mannlichkeit und der symposiale Kontext von DMeretr. 5 gleichermafien verwei-
sen. Dartiber hinaus wird Kallias’ Symposium von einer explizit erotisch stimulierenden
szenischen Darbietung einer Artistengruppe beendet (Xen. Smp. 9.2-7). Megillas De-
maskierung konnte daher in diesem Theaterkontext gelesen werden: Megillas Perticke
wire dann allerdings nur das Praludium fiir ein regelrechtes ,Theaterstiick” rund um
ihre geschlechtliche und sexuelle Identitdt, an dessen Ende ein sexueller Hohepunkt
steht und der Dialog abrupt abbricht.#8¢ Die schauspielerische Darbietung eines eroti-
schen Mythos (Ap1advn gloeio gic TOV avtiig T€ Kai Atovicov BdAapov 9.2), die erotische
Stimulation durch denselben (oi pév dyopor youelv €ndpvocov, ol 08 yeYOUNKOTEG
avafavieg €mi Tov¢ Tmmovg dmnAavvov mpog TG £avtdv yuvaikog 9.7) und das durch ihn
bedingte strukturelle Ende der Narration (adt 100 101¢ GLUTOGIOV KATAAVGIS EYEVETO.
9.7) sind Charakteristika des Mimos in Xenophons Symposium, die DMeretr. 5 tatsachlich

aufgreift.

484 Van Nijf 2003, verweist nicht nur auf die ideologische Bedeutung athletischer Exzellenz in der Kaiser-
zeit, sondern betont auch, wie sehr die 6ffentlichen athletischen Monumente das kaiserzeitliche Manner-
bild pragten (etwa S. 269: “Athletic monuments must have been an important element in the urban land-
scape.”). Goldhill 2001a liest die Diskussion um die Gymnasien Griechenlands in Lukians Anacharsis ent-
sprechend als “question of Greek culture” (hier: S. 4) und tatsachlich lobt Solon in Anacharsis 25 die athle-
tische Schulung der jungen griechischen Manner ob der Hervorbringung mannlicher Kérper: moiv 10 ...
avOp@®OEG EMPAIVOVTEG ... TODTO NUIV Kal T Yopvacio Epyaletat €v Toig COUAGL ...

485 Dass Athleten kurzes Haar zu tragen pflegen, erwahnt Boehringer 2015, S. 266, Fn. 51. Der Verbindung
zwischen Jugendkult, Gymnasium und Paderastie wird hier nicht weiter nachgegangen. Im Hinblick auf
die fiir DMeretr. 5 bezeichnende Fixierung auf das primdre mannliche Geschlechtsorgan sei lediglich auf
den unter Athleten tiblichen Usus hingewiesen, sich die Vorhaut zuzubinden. Zu dieser Praktik Lissarague
1990, S. 60f. Ob liber den Vergleich mit einem Athleten ein erster Hinweis auf eine artifizielle Mafinahme
im Genitalbereich erfolgt, ist nicht zu entscheiden.

486 Boehringer 2015, S. 267 nennt den Verweis auf den Ehestatus der beiden Gastgeberinnen einen « coup
de théatre ». Sie setzt erst hier den Ubergang von dem erotischen Intermezzo zum Frage-Antwort-Passus
an, der an die aus Platon bekannte sokratische Methode erinnert.
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Denn nachdem Megilla sich das dufiere Erscheinungsbild eines jugendlichen Mannes
angeeignet hat, erfolgt ihre umfiangliche Wandlung von Megilla in Megillos.#87 Sie leitet
diese Metamorphose nicht nur selbst ein, sie vollendet sie im Folgenden auch (5.3): 1} 6¢,
Q Adawa, enotv, dpaxag Hdn obte kaAdv veavickov; Megilla bezeichnet sich zunéchst
als Jingling.#88 Als Leaina darauf irritiert antwortet: "AAL’ ovy Op®, Epnv, €vtadbo
veaviokov, @ Méyi\Aa., reagiert Megilla betont harsch: My kata09ivvé pe (5.3). Dass so-
wohl Megilla als auch Leaina ein Verb des Sehens verwenden, betont, wie sehr die Zu-
weisung eines Geschlechts von Wahrnehmungsgewohnheiten bestimmt ist. Dies unter-
streicht Megilla, indem sie gezielt mit einem terminus technicus fiir das Weibliche,
Of\v,*8° kontert, als Leaina ihr den geschlechtlichen Status eines (jungen) Mannes ab-
sprechen will und sie bewusst mit ihrem Frauennamen anspricht.4%0

Konsequent besteht Megilla in einem nachsten Schritt auf einer Namensanderung, die
ihrer geschlechtlichen Identitdt (auf der grammatikalischen Ebene) Ausdruck verleiht
(5.3): Méywhog yap éym Aéyopor. Daran anschlieflend erhebt sie den Anspruch, Demo-
nassa geehelicht zu haben (5.3): yeydunka mpoémoror tavtnv v Anpodvaccayv, Kol £otv
gun yovn. lhren Status als Ehemann unterstreicht Megilla/Megillos mit dem Gebrauch
rechtlich relevanter Termini, wie etwa die aktive Form des Verbes youéw, die im klassi-
schen Griechisch nur fiir Mdnner verwendet wird.#°1 Ebenfalls beansprucht Megil-
la/Megillos Uber die dezidierte Bezeichnung der Demonassa als Ehefrau (yvvn), ein
ebenbiirtiger Reprasentant einer Madnnergesellschaft bzw. eines mannlich codierten

Wertesystems zu sein.4%2

487 Haley 2002, S. 295 erkennt in der Beschreibung von Megilla “close correspondences to transgen-
derism”. Johnson/Ryan 2005, S. 135 sprechen im Zusammenhang mit DMeretr. 5 hingegen von Transves-
tismus, genauso wie Samuels 2016, S. 96, der allerdings die Wurzeln dieses Motivs in der griechischen
Komdodie betont.

488 Vgl. zu den paderastischen Assoziationen, die der mit veavickog explizit zum Ausdruck gebrachte un-
vollendete Mannlichkeitsstatus der Megilla auslést, Boehringer 2015, S. 273-275.

489 Ausfiihrlich dargelegt in Gleason 1990. Megillos verleiht mit diesem genderspezifischen Adjektiv seiner
Kastrationsangst Ausdruck und demonstriert damit, wie ernst es ihm mit seiner sexuellen Identitat ist.

490 Leainas Weigerung, Megilla als Mann anzuerkennen, ihr rigides Festhalten an einer Phallokratie liest
sich fast als literarischer Vorgianger der grundlegenden Position von Irigaray 1979, S. 26: ,Und ihr Ge-
schlecht, das nicht ein Geschlecht ist, wird als kein Geschlecht gezahlt. Als Negativ, Gegenteil, Kehrseite
dessen, das einzig sichtbare und morphologisch bezeichenbare ... Geschlecht zu besitzen: den Penis.” In
gleicher Weise miisste wohl die Bereitschaft der Forschung gelesen werden, hinter Megillas Penisersatz
einen dMcPog zu erkennen, vgl. hierzu Boehringer 2015, S. 272f.

491 Die Quellen und ihre Auswertung stellen Blondell/Boehringer 2014, S. 245 vor und erinnern daran,
dass yapeiv auch fiir Geschlechtsverkehr benutzt werden kann. Dies. betonen zudem: “Institutional mar-
riage between women did not exist in ancient Greece.” Pellizer/Sirugo 1995, S. 163, n. 32 verweisen auf
die gleichgeschlechtlichen Ehemodelle auf Lesbos und in Sparta.

492 Zur zeitlichen Komponente der Heirat (Perfekt und temporales Adverb) vgl. Boehringer 2015, S. 261.
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Bereits Mras hat auf die breite Verwendung des Namens Megillos in Lukians (Euvre hin-
gewiesen:493 Lukian nennt an zwei weiteren Stellen einen Megillos, der explizit schon ist,
namlich in Catapl. 22 (mod vdv 6 kahdog Méyihiog;) und DMort. 1.3 (AAMQ Kol T01G KOAOTG T€
Kai ioyvpoig Aéye, Meyilo e 1@ KopwvBin kai Aapo&éve t@ maioiotii). Im Kontext des
lukianschen (Euvres ist der Name Megillos also explizit mit der Attraktivitit eines Man-
nes verbunden, was fiir DMeretr. 5 wichtig ist, weil iber diesen hypotextuellen Indikator
der physische Teil von Megillas Mannlichkeitskonzept forciert wird.*** Dariiber hinaus
ruft der Name Megillos den Spartaner aus Platons Nomoi in Erinnerung, zu dem Megil-
la/Megillos in starkem Kontrast steht: Der platonische Megillos reprasentiert eine Ge-
sellschaft,#%> in der Symposien (nach Art des platonischen Agathon und Lukians Megil-

la/Megillos) verboten sind:4%

T8 8 &v Imapty KEAMoT dvBpdmmv Sokel por keloBar Té mepi TaC HdovaC o yop pEMoT’
avOpomotl kai peyiotoig mpoornintovosy Hdovaig kol DPpect kol dvoig mwhon, todt” é&€Pakev O
vopog MUAV €k Tiig ydpag ovumdons, kol odt’ av €n’ aypdv idowg, odt’ év fotecy Gowv
Yroptidtong péAEL, GULUTOGLH 0V’ OmOGO TOVTOlG GLVERMOUEVH TACOG MOOVAG KIVEL Kotd
dvvap ... (Pl Lg. 637a)

Lukians Megillos ist in dieser Hinsicht ein drastisches Gegenmodell zur asketischen Le-
bensweise des Spartaners aus Platons Nomoi. Allerdings erinnern der Vergleich mit ei-
nem Athleten und die gleichgeschlechtliche sexuelle Neigung von Megilla/Megillos an
eine Besonderheit der spartanischen Gesellschaft, die der Athener in den Nomoi (636b-
c) entschieden kritisiert, ndmlich die tolerierten gleichgeschlechtlichen Beziehungen

zwischen Mannern und auch Frauen:4%7

€mel Kol Td yopvaoilo tadta Kol Td cveoitio, TOAAL HEV dALA VOV OEELET TAG TOAELG, TPOG 08 TAG
GTAGELG YOAETE ... Kal o1 Kol TOAOOV VOUOV dokel ToDTO TO EMITHOEVIO KOl KOTO QVGLY, TAG TEPT
0 appodicla Moovag ov povov avBpodmev AL kol Onpiov, dieeboapiéval. Kol TOVTOV TOG
VUETEPOG TOAELS TPDTAG GV TIG aiTDTO Kol doat TOV BAA®V HaloTta GrtovTot TdY youvooiov: Kol
eite maifovta eite omovdalovta €vvoelv del ta toladta, €vvontéov Ot tff OnAeig kol tfj T@®V

493 Mras 1916, S. 339.

494 Dass der kahog veaviokog im paderastischen Kontext der épapevog ist, dieser Umstand kaum mit Megil-
las Verhalten als Ehemann der Demonassa und €pactnc der Leaina zu vereinen ist und hier auf die verwir-
renden “various erotic roles” der Megilla hinweist, betonen Blondell/Boehringer 2014, S. 255.

495 Meyer 2015, S. 4: “Clinias and Megillus are portrayed from the outset as products of their Dorian up-
bringing.”

496 Moore 2005, S. 80 (mit Fn. 235) betont, dass Megillus zundchst “notably laconic” ist und anschliefdend
“drops out altogether from lines 642d4, in Book I, to the middle of Book II - including all the discussion ...
on controlled drinking parties and same-sex intercourse”. Zu dieser hypotextuellen Spur passt auch Luki-
ans Bezeichnung von Platons Nomoi als kalt (yvuypog) im Icaromenippus 24, da Megilla/Megillos in DMe-
retr. 5.3 doch explizit als heif’s (Vn60eppoc) bezeichnet wird. Platons Nomoi werden im Folgenden nach der
Ausgabe von Burnet 1967 [= 1907] zitiert, der Text zu Platons Symposium folgt Burnet 1991 [= 1901].

497 Moore 2005, S. 177 (mit einer anschlieffenden Analyse der zitierten Stelle): “Same-sex intercourse, the
Athenian Stranger asserts, is both a corruption of ancient nomos and constitutes an indulgence in exces-
sive desires.” Zur Kritik des Atheners vgl. auch Meyer 2015, S. 143. Gilhuly 2006, S. 281 gibt ebenfalls zu
bedenken, dass Megillas Haartracht und Athletenvergleich auf die in Sparta iibliche Leibesertiichtigung
der Frauen hinweisen konnte. Moore 2005, S. 70 betont, dass der Athener fiir das idealisierte Magnesia
tatsachlich die Unterweisung der Frauen in militdrischen Kampftechniken befiirwortet.

130



appévav eHoel gig kowmviav odon Tiig yevvnoemg 1 mepl tadto Ndovi Kot Hov anodeddsbat
dokel, appévov 08 mpog Gppevag 1| INheidv mpog OnAeiog mapa Ho Kol TOV TPOTOV TO TOAUNW
givon 81 dkpdTetay HiSovic.

Mit dem platonischen Megillos wird ein Referenzmodell aufgerufen, dem Megilla/
Megillos gleichzeitig entspricht und zuwiderhandelt.4° Daher ist es umso bezeichnen-
der, dass Leaina in schallendes Gelachter ausbricht, als Megilla ihren Mannernamen und
Status eines Ehemannes kundtut (éyélaca, @ Kimvapiov, éni tovte 5.3). Wenn sie Megil-
las Coming Out unterbricht, verdeutlicht die Hetdre damit einerseits Megillas Verstof3
gegen die gesellschaftlich tibliche Geschlechterkonzeption, andererseits leitet Leainas
Gelachter zu einem neuen ,Akt“ des Spieles um geschlechtliche und sexuelle Identitat
tiber. Die Hetdre versucht namlich, mit dreierlei Erklarungsmodellen Megillas Wandlung
in Megillos zu ergriinden.#?® Die Mythen um Achilles (Mannerkorper in Frauenkleidung),
Hermaphroditos (Hybrid aus mannlichen und weiblichen Geschlechtsteilen) und Teire-
sias (tempordrer Besitz mannlicher bzw. weiblicher Geschlechtsmerkmale) dienen der
Hetdre als kulturell etablierte Modelle aufdergewdhnlicher geschlechtlicher Identitat. In
der Wahrnehmung der Hetare lief3e sich Megillas Anspruch auf Mannlichkeit anhand
dieser Mythen rechtfertigen. Bezeichnenderweise spricht Leaina Megilla am Anfang die-
ser Passage auch mit ihrem Madnnernamen an, spielt die Metamorphose der Gastgeberin
sozusagen mit (Odkodv o0, ® Méyide, avip Tig BV éAeAn0eig fudc ...; 5.3). Doch Megilla
bezeichnet jedes dieser mythologischen Erklarungsmuster als unzureichend und ver-
weigert sich dadurch umso mehr einem Zugriff auf ihre geschlechtliche Identitidt nach
kulturell etablierten Normen.

Was Leaina am Travestiemythos um Achilles (koBdnep tov Ayidiéa @aci kpurTOUEVOV €V
10ig mapBévoig 5.3)°00 am meisten interessiert, ist die Frage, ob Megilla auch einen Penis
habe, mit dem sie ihre Ehefrau Demonassa penetriere (5.3): 10 dvdpeiov ékeivo €xelc Kol

ToElg Vv Anuovaccav dmep ot dvopes. Das primadre mannliche Geschlechtsorgan ist fiir

498 Moglicherweise ein Aufgriff platonischer Argumentation wie die Bemerkung von Meyer 2015, S. 4
nahelegt: “the characteristically Dorian features, that these cities [= Knossos and Sparta] share and their
differences from non-Dorian cities such as Athens are a topic to which Plato consistently directs our atten-
tion throughout Books 1 and 2”.

499 Da kulturell umstrittene sexuelle Vorlieben in der griechischen Literatur gerne mit dem Verweis auf
mythologische Exempla gerechtfertigt werden, scheint der Mythos fiir Leaina ein Erzdhlraum zu sein, in
dem Paradoxa solcher Art legitim sind. Erinnert sei hier beispielhaft an Longos’ Gnathon, der sein Verlan-
gen nach Daphnis mit Zeus’ Verlangen nach Ganymed rechtfertigt (Longos 4.17.4). Gerade diesen Mythos
und seine Verwendung in Sparta als Legitimation fiir gleichgeschlechtliche Beziehungen unter Mannern
kritisiert der Athener in Pl. Lg. 636c-d.

500 Dije Enttarnung von Achilles’ geschlechtlicher Identitat durch eine List des Odysseus thematisiert Leai-
na zwar nicht, doch fiir den gebildeten Leser ist die Analogiebildung von Pyrrhas/Achilles’ Griff nach Waf-
fen (vgl. Hyg. fab. 96) und Megillas/Megillos’ Griff nach Leainas Briisten fast unvermeidlich. Diese implizi-
te Anregung zur Gleichsetzung von Waffen und Briisten verstirkt den Kontrast zwischen dem epischen
Kontext des Mythos und der komischen Frivolitit von DMeretr. 5.
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Leaina der Inbegriff von Mannlichkeit schlechthin.>%1 Megilla verneint jedoch den Besitz
eines Penis und lehnt damit einen Vergleich mit Achilles ab (5.3): Exgivo pév, &pn, o
Aéava, ook €yo- déopor 6¢ ovOE mhvv avTod: v ¢ Tva TpOmoV MOi® Topd TOAD
ophodvta dyet pe. Megilla betont, nicht nur tber eine eigene Art zu verfiigen, um mit
Leaina geschlechtlich zu verkehren, sondern mit ihrer Art der Vereinigung auch mehr
Lust bereiten zu kdnnen, als es die Penetration durch einen Penis vermag. Dies ist so-
wohl fiir Megillas Mannlichkeitsbild als auch fiir ihre sexuelle Devianz bezeichnend. Der
Penis wird, wie weiter oben an Artemidor (Oneirocritica 1.45) gezeigt,>°2 in der antiken
patriarchalen Gesellschaft traditionell als Symbol fiir mannliche Potenz, Rekreationsbe-
fahigung und Lustquelle bewertet. Zu Recht stellt Gilhuly daher fest, Megilla beanspru-
che - nach Butler - einen “Lesbian phallus”.593 Denn wenn Megilla behauptet, keinen
Penis zu bendtigen, um ein Mann zu sein, lehnt sie die konventionalisierte, rigorose bio-
logische Determination von Mannlichkeit (und auch von Weiblichkeit) ab.

Diesen Standpunkt greift auch das mythische Exemplum des Hermaphroditos auf,>%4 das

Megilla ebenfalls als Vergleichsmodell ablehnt:

A& un) ‘Eppagpdéditog €, Epnv, olot modloi sivar Aéyovion aueotepa EXOVies; £T1 yap 1Myvoouy,
& Khwvapiov, 10 mpdype. OB, onoiv, dAld o ndv avijp eipt. (5.3)505

Um Megillas Standpunkt besser zu verstehen, lohnt sich ein Blick in Lukians DDeor. 23.1.
Dort bezeichnet Apoll den Sohn der Aphrodite als effeminiert (6 8¢ 6fjAvc) und als halben
Mann (muiavdpog). Er verurteilt des Weiteren die geschlechtliche Ambiguitiat des Herm-
aphroditos: aueifolog tv dyiv- ovk v dakpivag €it’ EenPog ot gite Kol mapOBEévos. Me-
gilla hingegen weist es weit von sich, ein biologisches Mischwesen zu sein. Wenn sie be-
hauptet, stattdessen durch und durch ein Mann zu sein (10 wév dvnp €ip 5.3), wird ange-
deutet, dass sie unter Mannlichkeit ganz offensichtlich eine Kombination aus sexueller
Identitdt und sozialer Rolle versteht, wie aus ihrer Reaktion auf den Teiresias-Mythos

vollends ersichtlich wird:>06

501 Zum terminus technicus fiir Penetration, noi€iv, vgl. Boehringer 2015, S. 262.

502 Sjehe S. 13.

503 Siehe Gilhuly 2006, S. 282 mit Verweis auf Butler 1999.

504 Blondell/Boehringer 2014 sehen in Hermaphroditos eine weitere intertextuelle Referenz auf Platons
Symposium, genauer Aristophanes’ Mythos von den urspriinglichen drei Menschengeschlechtern in
Pl. Smp. 189e.

505 Der auktoriale Einschub der Leaina (4t1 yap fyvéovv, @ Kiovépiov, 10 mpdyua) lasst erkennen, dass
Leainas Verwirrung der unklaren Zuweisung geschlechtsspezifischer Merkmale und der konkreten Er-
scheinungsform von Megillas Penis gilt.

506 Dass Megilla/Megillos den Teiresias-Mythos entschieden als Referenzmodell ablehnt, erhilt eine inter-
essante Note, wenn man bedenkt, dass Ismenodora, von der Leaina den Mythos gehdrt haben will, ein echt
bootischer Name ist (vgl. Mras 1916, S. 338) und Bdotiern eine sprichwortliche Dummheit nachgesagt
wird. Die Scholien zu DMeretr. 5 verweisen in ihren Ausfithrungen zu Teiresias auf den Historiker Diodo-
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Otbrovv, @ Adawva, EQn, GAAGL dyevviOny pév opoia Toig dAlaug Dpiv, 1 yvaun 8¢ kai 1 émbopio
Koi ToAAa wavto avdpdg éoti pot. (5.4)

Megilla bezeichnet sich nicht aufgrund eines temporaren biologischen Zustandes als
Mann; vielmehr ist sie von Geburt an weiblichen Geschlechts. Konsequenterweise
spricht sie nach diesem Gestandnis auf der grammatikalischen Ebene im Femininum von
sich. Die anatomische Akribie, mit der Menippos den Seher Teiresias in Lukians DMort.
9.2 zu seiner Verwandlung befragt, hilft zu verstehen, wie Megilla trotz biologischer

Weiblichkeit behaupten kann, ein Mann zu sein:

MEN.: &i yap kai pRtpav elyec, Boviouny eidévar.

TEIP.: Eiyov dnAadn.

MEN.: Xpove 8¢ oot 1 ufitpo neovicdn kol 10 yopiov 10 yovoikeiov aneppdyn kol ol pootol
aneotdOnoov kol O avopeiov avépu Kol mdyovo €EAveykog, 1 avTika €k yuvoukog avhp
Avepavng;

Lukians neuntem Totengesprdch nach zu urteilen besitzt Megilla weder Penis noch Bart,
die Teiresias als Mann kennzeichneten, sondern Gebarmutter, Scheide und Briiste, d. h.
dem Referenz-Mythos nach untriigliche Geschlechtsmerkmale einer Frau.597” Mannlich-
keit manifestiert sich Megillas Uberzeugung nach aber genau auflerhalb anatomischer

Beschaffenheit:

gyevviOnv pév opoia taig dAlaig Vuiv, 1 yvaun 88 kol 1 émbopio kai TaAlo ThvTo dvdpog oTi
pot. (5.4)

Mit dem Trikolon aus Gesinnung, Begehren und ,all dem anderen” skizziert Megilla ein
Mainnlichkeitskonzept, das mafdgeblich auf gesellschaftlichem Verhalten griindet. An
diesem Mafdstab gemessen hat Megilla auch zweifelsfrei ,ihren Mann gestanden: Sie
richtet ein Symposium aus, behauptet, Demonassa geehelicht zu haben und verspiirt ein
Verlangen, den Korper einer bezahlten Musikantin zu konsumieren.>08

Die mythischen Erklarungsmodelle greifen fiir Megilla somit gerade aus dem Grunde
nicht, weil sie nur das biologische Geschlecht einer Person thematisieren, nicht aber die
soziale Rolle eines Mannes innerhalb der Gesellschaft berticksichtigen. Gerade die Ob-
jektivierung der Geschlechtspartnerin(nen), die Betrachtung des weiblichen Sexualpart-

ners als passives Konsumgut ist das entscheidende Kriterium, das Megillas Mannlichkeit

rus Siculus (32.11), der von einer Kallo zu berichten weif3, der einst ein Penis gewachsen sei, sodass sie
fortan unter dem Namen Kallon das Leben eines Mannes (inklusive Militardienst) gefiihrt habe.

507 Vergleichbar ist Duncan 2006, S. 35, die Aristophanes’ Agathon (Thesm. 130-45) nicht zuletzt wegen
fehlender Geschlechtsmerkmale (Briiste und Phallus) als “disrupter of categories” analysiert, hier: S. 41:
“The kinsman finds him laughable, horrible, but ultimately desirable; the audience, in turn, is encouraged
to laugh at the thick-witted, lusty kinsman as much as at the effeminate, pretentious tragedian. One reason
for laughing at the kinsman’s reaction to Agathon, of course, is that it masks anxiety.”

508 Gegen ein biologisches Erklarungsmodell richtet sich in dhnlicher Weise Brooten 1996, S. 52 und
S. 154, die Megillas Mannlichkeit allerdings nicht in ihrer sozialen Rolle, sondern in ihrer erotischen Krea-
tivitat begriindet sieht.

133



ausmacht. Der finale , Akt von Megillas Spiel um ihre geschlechtliche und sexuelle Iden-
titdt ist dementsprechend ein performativer Beweis ihrer Mannlichkeit, namlich die se-

xuelle Vereinigung mit Leaina:

épeye yodv, @ Adouva, €l AmoTsic, Eon, Kol yvdor o0dey EvEovaay e TdV avdpdv- Exm yap Tt
avti tod avdpeiov. aAAA Tapeye, Syer yap. (5.4)

Die anaphorische Aufforderung an Leaina, sich zum Lustobjekt machen zu lassen, sich
beherrschen zu lassen, umrahmt Megillas Anspruch auf eine Mannlichkeit, die von einer

hierarchischen Asymmetrie gepragt ist:>0°

napéoyov, & Kiaovépiov, iketevodong molkd kol Sppov Tvé pot Sodong Tdv moAVTEA®dY Kai
00ovag tdv Aentdv. (5.4)

Schlussendlich akzeptiert Leaina Megilla als ihren Freier, gibt sich ihr hin>1° und ver-
schwindet als erotisches Subjekt: éy® pev domep dvopa mepiehdupavov, 1 8¢ énoiel te Kai
gpidel kKol fioBpatve Kol €00kel pot €g vmepPoinyv foecban (5.4). Dies ergibt sich auch aus
Leainas Fokalisierung des Aktes, da der Leser ausschliefdlich erfahrt, was Megillas sexu-
elle Aktivitat umfasst, wie sie Lust und Befriedigung empfindet.51!

Just an diesem erotischen Hohepunkt (sowohl fiir Megilla als auch fiir den Dialog) mel-
det sich Klonarion zu Wort (5.4): Ti énoiel, ® Adawa, | tiva tpdmov; todto yop péiota
einé. Doch anstatt nun endlich das Geheimnis um Megillas Penetrationsbefahigung zu
enthiillen, verweigert Leaina peinlichst beriihrt diesen letzten intimen Einblick (5.4):
Mn) avéxpive dxpifdg, aioypd yap: dote po v ovpavioy ovk dv gimoyt. Die genauen Um-
stande dieser erotischen Begegnung halt Leaina als unaussprechlich zurtck. Just hinter
der Invokation der himmlischen Aphrodite verbirgt sich auch ein letzter Anklang an Pla-
tons Symposium.

Die himmlische Aphrodite wird von Pausanias (181c-185c) als Schutzherrin mannlicher

Tugend sowie des paderastischen Verhaltnisses vorgestellt:

obTo¢ doTv O THC ovpaviag Bsod Epog kol ovpaviog Kai ToAAOD dElog kol mOLEL Kol 1didTONC,
oMV émpélelav avaykalov moieiobar mpog dpetnv tOv te €pdvta adTOV avTOD Koi TOV
épdpevov- (185b)

509 Megilla verhalt sich in dieser Hinsicht entgegen Artemidors Uberzeugung von der Widernatiirlichkeit
des Aktes zwischen zwei Frauen (1.80), die beide von Natur aus passive Partner seien. Zwischen ihnen
kénne somit keine Geschlechterhierarchie bestehen. Vgl. dazu Winkler 2002, S. 64-66.

510 Vgl. Henderson 1975, S. 161, der nopéyew als Euphemismus fiir “[bJodily cooperation between sex
partners” in Aristophanes’ Lysistrata aufdeckt (etwa Vers 161f.: Aviéxov ob t@v Bvpdv. Eav 8¢ tdntocw; /
Mapéyewv xpn koka kakdg). Die dreimalige Wiederholung dieses Verbes scheint die Bedeutung der ge-
schlechtlichen Vereinigung von Megilla und Leaina zu unterstreichen.

511 Ein Grund, weshalb Blondell/Boehringer 2014, S. 255f. den Einsatz eines 6AicPog ausschliefen. Ka-
men/Levin-Richardson 2015, S. 242f. weisen darauf hin, dass tribades in der rémischen literarischen Tra-
dition nicht nur fiir ihre penetrierende sexuelle Aktivitit, sondern auch fir cunnilingus beriichtigt sind.
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Wenig spater (201d-212a) gibt Sokrates die Lehre der Eros-Priesterin Diotima von der
rechten Form der Paderastie wieder (t0 0pOdc noudepaoctelv Smp. 211b). Der paderasti-
sche &pwg ziele darauf, den intellektuellen Umgang mit einem &popevog einer sexuellen
Vereinigung mit ihm vorzuziehen, wie Halperin pointiert zusammenfasst: “eros, on the
Platonic view ..., aims at procreation, not at possession, and so cannot be sexually real-
ized”>12, Ist die Epiklese der Leaina folglich im Sinne eines Frevels der Megilla an der
himmlischen Aphrodite zu lesen und insofern eine pathetische Endformel des Dialoges,
um das Ausmaf3 der Verletzungen an den kulturellen Normen der Méannlichkeit durch
Megilla auszudriicken?

Da das Verhaltnis zwischen Leaina und Megilla eindeutig sexueller Natur ist, wire eine
Anrufung der Aphrodite Pandemos, zumal fiir eine Hetare, eine aus beruflichen Griinden
an der fleischlichen Vereinigung mit Madnnern interessierte Person, bei Weitem ange-
messener gewesen. Mit der Epiklese der Aphrodite Ourania stellt Leaina zudem eine
Analogie her zwischen der Beziehung von Megilla und ihr sowie dem (philosophisch
legitimierbaren) Verhaltnis zwischen gpactig und épmpevoc. Die ausschliefiliche Aus-
richtung dieses Verhaltnisses an Megillas sexueller Lust hingegen unterstreicht, dass die
reiche Frau aus Lesbos sich auch dem in der patriarchalen Padagogik verankerten Be-
gehrensmodell zwischen Mannern widersetzt.>13

Platons Diotima lehrt, die durch sexuelles Verlangen bedingte Hierarchie zwischen
épaotng und épdpevog zu liberwinden,>1# Megilla hingegen setzt alles daran, genau diese
Hierarchie zwischen ihr und der Hetdre (oder auch ihrer Ehefrau) herzustellen, um ihre
Mannlichkeit zu demonstrieren.51> Vor dem paderastischen Hintergrund ist Leainas

Schweigen zu den genauen Umstdnden der erotischen Zusammenkunft mit Megilla be-

512 Halperin 1990, S. 269.

513 Ahnlich Gilhuly 2006, S. 286, die Leainas Epiklese folgendermafien kommentiert: “For a prostitute
homosexual lover to restrain her communication about the phallus in the name of Ouranian Aphrodite
enacts a complete inversion of Plato’s erotic hierarchy.” Interessant ist in diesem Zusammenhang die Be-
obachtung, dass Sapphos Verhaltnis zu ihren Schiilerinnen gelegentlich mit dem Verhaltnis zwischen
épaotic und épdpevog verglichen wird, vgl. hierzu Johnson/Ryan 2005, S. 4.

514 Hierzu bemerkt Halperin 1990, S. 265: “Diotima signals Plato’s departure from certain aspects of the
sexual ethos of his male contemporaries.”

515 Das zeigte sich ja auch an dem gezielten Einsatz genderspezifischer Sprache, namlich Vokabular fiir
Penetration und mannliche Rollenbilder. Diese Wandlung steht im Gegensatz zur Diotima-Rede, in der
Mainner im paderastischen Kontext zu Frauen werden, wie sich an der Ubertragung von “procreative me-
taphors in a paederastic context” (Halperin 1990, S. 262) zeigt. Blondell/Boehringer 2014, S. 258 bezeich-
nen DMeretr. 5 vor diesem platonischen Hintergrund als “a satire of the pretensions of philosophical eros
and a celebration of its absurdities”.

135



zeichnend: Der épopevog hat an der sexuellen Lust des épaotng schlieRlich nicht teil.>16

Diese einseitige Lustempfindung zeigt sich beispielhaft an Xenophons Autolykos:

TpATOV pEV Yap, domep Stav PEYYOS TL &V VOKTL QOVi], TAVI®V TPochyetal T Sppate, ovT® Kol
16TE T0D ADTOMIKOV TO KAAAOC TAVTOV EIAKE TAG SYEI TPOC oDTOHV- EMELTa TV OpOVIMY 0DSEIC
0oUK £mooyé TL TV Youynv v’ ékeivov. (1.9)

Der junge Athlet wird von den Blicken aller anwesenden Manner verschlungen und sein
Anblick erregt bei ihnen pathologische Effekte. Autolykos wird durch den male gaze zu
einem Begehrensobjekt, das selbst passiv bleibt: Der Junge erwidert weder Blicke noch
zeigt er eine Korperregung. Dieser Szene zwischen épaopevog und (potenziellen) épactai
ist die erotische Szene zwischen Megilla und Leaina vergleichbar, da die Hetdre nicht
sehen kann, wie (und was) Megilla sieht (AAL’ oy 0pd, Epnv, éviado veavickov, O
Méyuia. 5.3) und dartiber hinaus keinerlei Form der Lust empfindet.

Wenngleich Diotima und Megilla fiir unterschiedliche Formen des &pwg eintreten, finden
sich dennoch einige Parallelen zwischen diesen beiden Frauen: Anatomisch sind sie bei-
de weiblich und daher nicht Teil des (klassischen) paderastischen Begehrensmodelles,
doch beide haben mehr liber Madnner, Mannlichkeit und mannliche Sexualitdt zu sagen
als tber Frauen, Weiblichkeit und weibliche Sexualitit. Was Halperin fiir Platons
Diotima festhielt, “It takes a woman to reveal men to themselves.”>17, gilt insofern auch
fir Lukians Megilla. Denn Megilla tritt dafiir ein, Mannlichkeit in erster Linie liber kultu-
relle Merkmale zu definieren, die sich auch auf physische Merkmale wie etwa die Haar-
tracht niederschlagen konne: Megilla ist eine biologisch determinierte Frau, die sich
Uiber ihre soziale Rolle als Mann definiert und mit ihrer erotischen Subjekthaftigkeit und
mannlichen Haartracht klar gegen eine kulturell verankerte Geschlechterhierarchie und
gender-Konventionen verstofdt. Leainas Reaktion auf Megillas Mannlichkeitsanspruch
spiegelt insofern die Angst der mannlichen Rezipienten vor der erotischen Subjekthaf-
tigkeit von Frauen wider. Denn eine solch ausgereifte Subjekthaftigkeit, wie Megilla sie
an den Tag legt, gefahrdet die Gesellschaftsordnung und die Rolle des Mannes darin
massiv.>18 Diese Bedrohung der Mannlichkeit von Mannern machen in DMeretr. 5 hypo-

textuelle Indikatoren sichtbar.

516 Vgl. etwa Xen. Smp. 8.21: 006¢ yop O moig @ Avopl domep yuvi] KOWMVEL T®V €V TOIG APPOdIGIOLg
£0QPOGLVAV, GALL VPOV peBvovto Ko Thg dppoditng Bedtat. Xenophon wird hier und im Folgenden nach
der Ausgabe von Marchant 1971 [= 1921] zitiert.

517 Halperin 1990, S. 258. Gilhuly 2006, S. 286f. konstatiert eine Parallele zwischen Platons Diotima und
Megillas ,Penis”, hier S. 286: “the figure of Diotima and the phallus of Megilla are absent presences”.

518 Anders Haley 2002, S. 300, die behauptet, Lukian ridikiilisiere in DMeretr. 5 die “monosexuality of Me-
gilla”, da die sexuelle Realitit der Kaiserzeit von einem Nebeneinander aus hetero- und homosexueller
Liebe gepragt sei - nach Haley eine Form von Bisexualitit.
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Die Anrufung der Aphrodite Ourania weist also zum einen auf den Bruch des vorliegen-
den Dialoges mit dem platonischen Hypotext, insbesondere der Diotima-Rede hin. Zum
anderen besiegelt er ein abruptes Ende des Dialoges. Der abschlief3ende Tenor von
DMeretr. 5 liegt damit auf aioypd, einer ethischen Verurteilung von Megillas Sexpraktik.
Diese verachtende Haltung der Leaina ist im Sinne einer Rezeptionslenkung von Bedeu-
tung. Besonders dann, wenn man bedenkt, dass Xenophons Symposium nach einer eroti-
schen ,Performance” dhnlich jah endet. Der Mimos um Ariadne und Dionysos hat eine
unmissverstandlich erotisierende Auswirkung auf die Zuschauer, die explizit tiber die
Textgrenze hinaus wirksam ist: Alle wollen heim, um ihren Frauen beizuwohnen oder
die Brautschau zu beginnen (Xen. Smp. 9.7).

DMeretr. 5 hinterlasst vor diesem Hintergrund ein ganz anderes Bild. Zwar wurde der
Rezeptionsakt ebenfalls durch die Nacherzahlung der Geschehnisse bei Megillas Sympo-
sium erotisiert, doch die Wirkung des Dialoges auf den Rezipienten (und die innertextli-
che Erzahlerin) ist nur bedingt mit derjenigen identisch, die von dem Mimos in Xe-
nophons Symposium ausgeht. Leaina bezeichnet Megillas performative Einlage, ihren
Mannlichkeitsbeweis, nicht als erotisch stimulierend, sondern als abschreckend. Eine
Stimulation liber die Textgrenze hinaus bewirkt DMeretr. 5 dennoch, allerdings auf der
intellektuellen Ebene:>1° Leaina verschweigt, wie Megilla penetriert und lasst damit die
Neugierde der Klonarion und des Rezipienten unbefriedigt. Das Bildungsrepertoire des
Rezipienten wird dabei durch die hypotextuellen Indikatoren zwar aktiviert, doch ob er
im Gegensatz zu Leaina und Klonarion verstehen kann, wie Megilla ohne realen Penis
Anspruch auf “the qualities of power and dominance that the Greeks associated with
male sexuality”>20 zu erheben vermag, bleibt fraglich. Boehringer spricht daher ganz zu
Recht von “pleasure”>2l, dem Vergniigen, das DMeretr. 5 beim Rezipienten erzeuge. Sie
geht sogar so weit zu behaupten, “Leaena, like Lucian himself, ... knows how to satisfy
her audience.”>22 Gewiss, liber Leaina wird eine erotische Begehrensstruktur zwischen
Autor und Rezipient erzeugt, die in einer Erotisierung des Rezeptionsaktes miindet.
Doch das Charakteristische an DMeretr. 5 ist, dass Leaina/Lukian das Begehren des Re-

zipienten nicht befriedigt.

519 Halperin 1990, Fn. 61 vermutet hinter der Diotima-Rede einen intellektuellen Stimulus.

520 Gilhuly 2006, S. 283.

521 Boehringer 2015, S. 279 und S. 280, allerdings ohne eine Erotisierung des Rezeptionsaktes starker in
ihre Argumentation einzubauen.

522 Boehringer 2015, S. 278.
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DMeretr. 5 kombiniert und variiert verschiedene hypotextuelle Indikatoren, die allesamt
dem kaiserzeitlichen Mannlichkeitsdiskurs geschuldet sind. Die auffallende Fokussie-
rung auf den Penis und den Penetrationsakt, im Grunde Lukians Eunuchus vergleich-
bar,523 ist das Resultat eines genuin weiblich fokalisierten Dialoges, der dennoch seinen
auktorialen male gaze nicht verleugnen kann. Davon zeugen die Referenztexte ebenso
wie die Konzentration auf Megillas Penetrationsfahigkeit: Das einzige sexuelle Aktivi-
tatsmuster, das die kulturelle Zuschreibung der Geschlechterrollen fiir eine erotisch ak-
tive Frau zulasst, ist das der Penetration. In DMeretr. 5 reproduzieren selbst die devian-
testen Frauen und laszivsten Hetdaren den male gaze ihres Autors und bieten mit dieser
invertierten Perspektivierung einen Zugriff auf Mannlichkeit, der ebenso xowd wie
aioypd umfasst:>24 Er befliigelt gleichzeitig die intellektuelle Neugierde des Mannes und
fiihrt seine erotischen Angste vor Augen. Lukian schreibt sich damit auf zwei Wegen in
den fiinften Hetdrendialog ein. Mit Leaina, die im letzten Moment des Dialoges die zum
Greifen nahe Information verschweigt, bietet er eine Schliisselfigur fiir die Beziehung
zwischen ihm, seinem Text und seinen Rezipienten. Mit Megilla/Megillos indes erschafft
er eine Figur, die seinen Rezipienten mit Geschlechterrollen und einer sexuellen Identi-
tat konfrontiert, die tiber den intellektuellen und physischen Code der klassizistischen
Bildungsepisteme nicht zu erkldren ist und die diskursive Kontrolle des nenoideopuévog
empfindlich infrage stellt. Die Lesbierin ruft insofern das im Corpus Lucianeum bekannte
Bild eines sich entziehenden Autors auf, der seine durch Abstammung bedingte soziale
Marginalisierung mit Versiertheit in der rhetorisch gepragten klassizistischen Bildungs-
episteme vereint und von dieser ambiguen Position aus die gesellschaftlichen Konven-
tionen der von Mannern gepragten Bildungskultur der Kaiserzeit beschreibt und ihre

Giiltigkeit auf die Probe stellt.525

523 Auch Leainas Geladchter (5.3) erinnert an diesen Dialog, der mit Lykinos’ Gelachter beginnt (Eun. 1) und
in dem Lachen als Warnsignal fiir den Rezipienten gelesen werden kann, vgl. S. 58.

524 Boehringer 2015, S. 273: “in this dialogue, ... what is culturally and socially ‘masculine’ (gender) circu-
lates among three women without completely or permanently characterizing any one of them.”

525 Etwa Ni Mheallaigh 2014, S. 17f. und 35f, hier: S. 21: “evasion is a key strategy for the sophist’s self-
preservation”.
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3.2.4 DMeretr. 6

In DMeretr. 6 erhalt die junge Korinna von ihrer Mutter Krobyle eine Einweisung in das
Hetarengewerbe.526 Waren Mutter und Tochter bislang finanziell von dem Schmiede-
handwerk des Familienvaters abhangig, sind sie nach dessen Ableben gendtigt, ihr fi-

nanzielles Uberleben anders zu sichern:

BAAN P&V yap Mpiv dmootpoer) Tod Plov ovk Eottv, @ BVyatep, GALL V0 ETn TobTo €€ 00 TéBVIKEV
6 poxopitne cov matyp, ovk oicho dmog dnslicapsy; 8te 88 dkeivog £0n, mavta fv Mpiv ikavd:
Exaikeve yap kol péya v dvopa avtod gv [epatel (6.1)

Nachdem die Werkzeuge des Vaters versetzt sind und die Mutter sich in wenig profitab-
ler Wollarbeit versucht hat,>27 besteht der einzige Ausweg aus der drohenden Armut in
der Prostituierung ihrer Tochter. Dass Krobyle sich mit ihrer Tochter blindlings in die
finanzielle Abhangigkeit von fremden Mannern begibt und ihre Tochter zum Begehrens-
objekt macht, zeigt, wie ,natiirlich“ die Hetdren bei Lukian ihren durch den male gaze
auferlegten Objektstatus reproduzieren. Dies ist in DMeretr. 6 deshalb umso frappanter,
weil Korinna anscheinend die Tochter eines freien athenischen Biirgers ist>28 und biir-
gerliche Hetdren eine Seltenheit sind.>2? Anstatt das Auskommen ihrer kleinen Familie
liber eine biirgerliche Verheiratung zu sichern, wahlt Krobyle wie selbstverstandlich das
Hetdrengewerbe fiir ihre Tochter. Auch dem kaiserzeitlichen Rezipienten wird diese
Zukunftsplanung Krobyles fiir ihre Tochter bemerkenswert erschienen sein.

Krobyle erschafft zudem mit ihrer erotischen Lehrstunde eine Hetdre aus dem Bilder-
buch mannlicher Phantasie:>3° eine treu ergebene Liebesdienerin, die sich bei Tisch zu
benehmen weif und jederzeit zur Verfiigung steht. Indem Krobyle Mannertraume wahr
werden lasst, erinnert sie implizit an die literarische Tatigkeit des Autors Lukian. Korin-
nas Erfolg bedeutet den Erfolg seines Werkes ,Korinna“. Korinna verweist somit ihrer-
seits auf die literarische Kommunikation zwischen Autor und Rezipient. Genauso wie
Lukian auf mehrere hypotextuelle Modelle zugreift (komische Topoi und Stereotypien,

Ovids Amores 1.8), greift Krobyle auf das Modell der Lyra zurlick, einer erfolgreichen

526 Bompaire 1958, S. 361 bezeichnet den Dialog als « [u]ne des grandes scénes » der Hetdrendialoge.

527 Vgl. Cohen 2015, S. 51f. zur “linkage between wool-working and sexual commerce” und Davidson 1997,
S. 86f. Cohen 2015, S. 150 bezeichnet Krobyle explizit als “a former courtesan”.

528 So etwa Mras 1916, S. 337. Dass der Vater ausgerechnet in dem Bezirk Athens gearbeitet hat, der auch
ein bekannter Rotlichtbezirk ist, ist gewiss auffallig.

529 So Pomeroy 1985, S. 95 mit Bezug auf Antiphanes fr. 210 PCG [= Ath. 13.572a] oder Glazebrook 2008,
S. 134. Cohen 2015, S. 59 betont hingegen: “Free Athenian purveyors of erds [were] prominent or even
dominant among the courtesans of Athens.” Ders., S. 72-74 hierzu ausfiihrlicher. Abgesehen von DMeretr.
6 bleibt der soziale Status der Hetdren in Lukians Hetdrendialogen unerwahnt.

530 Ahnlich Gilhuly 2007, S. 81: “[Krobyle] acts as a conduit of masculine desire.” Auch Wheeler 1911, S. 64
bemerkt eine gelegentliche Adaption der Unterweisungen einer lena “to masculine use”, verweist dabei
allerdings lediglich auf DMeretr. 3 (und fiir die romische Literatur u. a. auf Ov. am. 1.8.81-82).

139



Hetdre im Alter ihrer Tochter. Der Rezipient wird in DMeretr. 6 zum Freier, der Rezepti-
onsakt zur erotischen Sehnsucht nach Korinna. Korinna wird ein erotisches und intellek-
tuelles Begehrensobjekt zugleich — doch die erotische Subjekthaftigkeit des Rezipienten
gerdt ins Schwanken, sobald Krobyles einziges Interesse am Hetdrengewerbe ihrer
Tochter offenbar wird: finanzieller Vorteil und gesellschaftlicher Status. Diesem Um-
schwung soll im Folgenden nachgegangen werden.

Der Dialog beginnt mit der Verdinglichung der Korinna. Genauso wie Krobyle die Werk-
zeuge ihres verstorbenen Mannes gewinnbringend veraufdert hat, will sie nun den Kor-
per ihrer Tochter verkaufen. Der Tauschwert von Korinnas Kérper wird in Analogie zu
dem Tauschwert der Werkzeuge ihres Vaters gesetzt: Der Preis fiir Korinnas Jungfrau-
lichkeit (10 yvvaika yevécOat ék mapBévov ... pvav 6& 10 npdtov picbopo Kopoapévn 1),
eine Mine, erinnert an den Erlds von zwei Minen fiir die Werkzeuge des Vaters (peta o
TNV TEAELTNV TO HEV TPATOV ATOSOUEVT] TOS TVPAYPAG Kol TOV dkpova Kol cUpay dV0 Uvdv
1).531

Ohne lange zu zogern Ubernimmt die Mutter fiir ihre Tochter die Rolle des Zuhilters,
nopvoPookog, dem einzig am 6konomischen Profit gelegen ist, den er aus seiner Ware
erzielen kann: ZBockov 8¢ 6é, ® OOyatep, Vv éAnida mepyuévovsa (1).532 Entsprechend
niichtern beschreibt Krobyle das Berufsprofil einer Hetdre mit einem einzigen Satz:
Yvvodoo PEV TOIG veovioKolg Kol cuumivovsa HeT’ avt®dv kol cvykabgvdovoa &mi eod
(2).533 Erst mit diesem Trikolon wird Korinna bewusst, welchen Beruf ihre Mutter fiir

sie im Auge hat und ihre Reaktion verrat blankes Entsetzen dartber:

KOP.: Kabdmep 1 Aagvidog Buydtnp Avpa;

KPQ.: Nai.

KOP.: AAN éxeivn taipa €otiv.

KPQ.: O08&v todto dewvév- ... i £ddxpuoac, d Kopvva; (2)

531 Gilhuly 2007, S. 70-76 sieht in der Parallelisierung der Tauschwerte den interpretatorischen Kern des
Dialoges begriindet. DMeretr. 6 arbeite eine Gnome, “bronze for gold”, aus, die liber intertextuelle Beziige
auf Homers Ilias (Hom. II. 6.232-36: Glaukos tauscht mit Diomedes seine goldenen Waffen gegen dessen
bronzene) und Platons Symposium (Pl. Smp. 218e: Alkibiades bietet Sokrates Sex fiir dessen Weisheit an)
auf die soziale Auf3enseiterrolle und fehlende kulturelle Autoritat der Korinna aufmerksam mache: “The
symbolic dimension that obscures the terms of the transactions among the symposiasts and the warriors
is completely absent in the domain of the courtesan.”

532 Insofern spricht einiges dafiir, dass der Name Krobyle eine Reminiszenz an den beriichtigten Bordell-
besitzer Krobylos sein kann, dessen Durchtriebenheit zum gefliigelten Wort wurde (vgl. Kapparis 1999,
S.252). Anders Mras 1916, S. 338, s. Fn. 548.

533 Ein deutliches Beispiel dafiir, mit welcher Offenheit in den Hetdrendialogen tiber die monetaren Aspek-
te des erotischen Tauschsystems gesprochen wird. So auch Rosivach 1998, S. 145.
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Dem Tranenausbruch ihrer Tochter halt Krobyle ungeriihrt die 6konomischen Vorteile

des Hetdrengewerbes entgegen:

TAOVTNGELS ... Kol TOAAOVG Epaoctag EEelg. ovy Opdg Omdoul Kol MG TEPoTOVdNCTOl €l ai
étaipal kol Ooco ypnupote Aopfdvovct, ... xpvcoog kol €offjteg evavlels kol Oepdmaivat
téttapes. (2)

Bei der Aussicht auf diesen Luxus schldgt Korinnas Entsetzen in Neugierde um (I1&¢ ¢
tadta €ktoato | Avpa; 3). Am Leitbild der Hetdre Lyra erstellt die Mutter fir Korinna
daraufhin eine ganze Liste von Vorschriften und Verboten, deren Beachtung ihre Toch-

ter zu einer erfolgreichen Hetdre machen soll:

T pév mp@®Tov Katakosuodoa EaVTHYV eDTPETHS Kol eDGTOMIC oboa Kol @aidpd mpdg Bmavac,
ok diyxpt Tod Kayyapilew pading kabdmep ob eiwboc, Gy pedidoa NdY kol émoaywydv, sito
npocopilovca 0efid¢ kol pnte eevaxifovoo, &l Tig mpocéABol 1| mpomépwele, pnTe O
Emapfovopévn @V avdpdv. (3)

Dieser Verhaltenskatalog macht deutlich, dass Lyra ihr gesamtes Erscheinungsbild und
Handeln dem male gaze unterwirft: Thre Objekthaftigkeit gipfelt darin, dass sie grund-
satzlich Geschlechtsverkehr zuldsst (mpocopidodoo de€udg)>3* und dafiir nicht etwa
selbst um Manner wirbt, sondern sich von Madnnern als Sexualobjekt einbestellen lasst
(ute avt miopPavouévn tdv avop®dv). Ihre sexuelle Verfiigbarkeit entspricht der Kon-
vention und Erwartungshaltung ihrer Freier, wie das Adverb de&idg zum Ausdruck
bringt; ihre erotische Subjekthaftigkeit ist hier indiskutabel. Lyras Verhaltenskodex ist
ausschliefdlich an Wohlgefallen und Lustgewinn der Manner ausgerichtet, wie mehrere
Formulierungen belegen, etwa 610 1odt0 €keivol praodoty avtiv (3) und todta yap a0Tig
dmavteg émovodowv (3). Durch die Verwendung des Mengenadjektivs mévteg (@odpd mpog
dmavtag und dmavteg énavodoty 3) sowie den durchgangigen Plural fiir den mannlichen
Kunden (a0t émiopfoavopuévn tdv avopdv und ol dvopeg sowie gxeivol) wird die Ausrich-
tung von Lyras Verhalten an einem konventionalisierten male gaze nahegelegt.>3>

Mit dem wiederholten Verweis auf Lob und Wohlgefallen der Freier lehrt Krobyle ihre
Tochter, dass die Mafdigung korperlicher Bediirfnisse zu einer erhdhten erotischen At-
traktivitiat verhilft.53¢ Dies leitet Krobyle nicht zuletzt von Lyras Verhalten auf einem
Symposium (fjv 6¢ mote kai anéAdn €mi deimvov 3) ab. Dort tibe sie sich namlich in allen
Bereichen der klassischen Diidtetik:537 Essen, Trinken und sexuelle Lust. Nicht nur in

Lukians (Euvre wird symposiale Etikette als integraler Bestandteil der kaiserzeitlichen

534 Diesen sexuellen Euphemismus gebraucht auch Heliodor 4.8.4 (pot mpocwpitet tote 0 ToTip 0 60G).

535 Tatsachlich preist auch der Freier Menekleides in Alkiphron 4.11.6 an der verstorbenen Bacchis den
freundlichen Blick und das Lacheln: 1 8¢ obkétt pe padpoic toig Sppacty SWetol HeESIdCO.

536 Kurke 1997, S. 142 spricht von “the denial on the part of the woman of all appetite or excess”.

537 Davidson 1997, S. XVI und ausfiihrlich mit Augenmerk auf Sexualitidt Foucault 1989, S. 127-179.
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Mannerkultur regelmafiig thematisiert,>3® sondern auch in anderen kaiserzeitlichen
Werken wie Plutarchs Quaestiones convivales oder Athenaios’ Gelehrtengastmahl.>3° Ent-
sprechend hebt Krobyle in DMeretr. 6 eine gesellschaftliche Tragweite der Gelagesitten
einer Hetdre mit ihrer Warnung vor iibermaf3igem Alkoholkonsum und Appetit hervor:
Trunkenheit gebe eine Hetdre der Lacherlichkeit preis und koste sie ihre Attraktivitat
(xotayélaotov yop kol poodowv ol dvopeg tog towawtog), ungeziigelter Appetit (oVte
VIEPEUPOPETTAL TOD OYOU ... TAG EVOECELG OVK €l dppoTépoag Tapafvetal Tag yvaboug, mivel

0¢ ... o0 xavdov) bringe mangelnde Umgangsformen (dneipokdimc) zum Ausdruck:

fiv 8¢ mote kol améAOn Eni deinvov AaPovoa picBopa, ovte pedboketar — KotayéAaotov yop Kol
pioodov ol Gvdpeg tag TolvTog — 0VUTE VIEPEUPOPEITAL TOD OWYOV GMEIPOKAA®S, GAAL TPOC-
amteton pEv dkpolg toig daKkTOAoLg, olOnf] 08 Tag EvBEoelg obK &n’ Au@otépag mapafvetal Tag
yvaBovg, mivel 8¢ Npépa, 00 xavdov, GAL’ davamovopév. (3)

Kurke verweist auf die archaische Literatur, in der Unterweisungen von Frauen in die
Tischmanieren der mannlichen Symposiasten bereits iiblich gewesen seien, und sieht
DMeretr. 6 in eben dieser literarischen Tradition verankert: “the real impetus behind
these prescriptions of proper behavior is less how women conduct themselves than how
the true nobility of the male sympotic group shines through”>40. In Krobyles Unterwei-
sung steht also weniger ihre Tochter im Vordergrund als das Wohlgefallen der (rezipie-
renden) Ménner an ihrer eigenen kulturellen Uberlegenheit, die sich an Korinnas man-
gelnder Kenntnis der Gelagesitten demonstrieren kann. Mehrfach kontrastiert Krobyle
das gegenwartige Verhalten ihrer Tochter mit der symposialen Etikette der Lyra und
Korinna selbst bestatigt durch ihre ungldubige Nachfrage ihre mangelnden Umgangs-
formen (KPQ.: miver 8¢ fpépa, od yavdov, 6AL’ dvamovopévn. KOP.: Kav &l Siydoa, o
pfjtep, Toxn; 3).

Abgesehen von ihrem gemafligten Trink- und Essverhalten verschwindet Lyra als Sub-
jekt: Bei Tisch verhalt sie sich moglichst ruhig und unauffallig (cionf 8¢ tag EvOécelg ovk
€M’ Aueotépag mapofvetar Tag yvabovg, mivel 0& Npépa ... Kol ovte mAEov TOD O£0VTOG
@0¢yyetan) und auch im Rahmen des erotischen Kontaktes zwischen Hetdre und Freier
(émedav kowdcOat 0én 3) hat Lyra strikt das Bediirfnis des Freiers im Blick, ndmlich sein

exklusives Zugriffsrecht (ég povov 8¢ tov pcBwocduevov Brénet 3).

538 Besonders eindriicklich dargestellt in Lukians De mercede conductis 14-18 und Symposium.

539 Athenaios 13.571f-572a zitiert Eubulos (fr. 41 K.-A.), der eine dhnliche Unterweisung in Tischmanie-
ren erwdhnt und damit eine lange Tradition symposialer Etikette nahelegt. Auch wenn Le Grand 1908,
S. 202-204 Parallelstellen aus romischer Komdédie und Liebeselegie anfiihrt, betont er auf S. 66f.: « nous
ne saurions voir dans le dialogue VI I'imitation d’'une scéne déterminée, ni méme la reprise d'une situation
dévelopée au théatre ».

540 Kurke 1997, S. 143.
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ob1e AnooK®OTTEL £C TIVOL TAOV TOPOVTIOV, £G LOvov 8¢ Tov pcbmodpevov PAEmel kai did todto
gkeivol eriodotv avTnyv. kol énedav KoludcOot 8€n, doedyeg <ovdev> 000¢ auelég gxeivn Gv Tt
épydoatto, aAla €€ dmovtog &v todto Onpdral, O¢ Vmaydyolrto Kol EPACTIV TOUCEEV EKEIVOV:
TadTa yop adtig Gravieg Ematvodow. (3)

Sie handelt weder freiziigig noch unbedacht (doelyeg <ovdev> 00¢ apereg 3) und Gilhuly
hat zweifelsohne recht, wenn sie angesichts dieser erotischen Unterweisung festhalt:
“There is a proliferation of negatives and alpha-privatives that combine to form an
image of the successful courtesan as an a-subject. ... Krobyle tries to teach her daughter
to be no-one.”>*1

Dennoch lasst gerade die letzte Passage der didaktischen Einheit aufthorchen. Lyra ver-
folgt mit jedem Schritt das Ziel, den Mann zum Freier zu machen (épactiv momoetev 3),
und der Freier wird dezidiert als Geldgeber bezeichnet (tov pcbwoduevov). Zwar stand
Korinnas Unterweisung in das Hetdrengewerbe schon am Anfang des Dialoges unter
dem Aspekt einer lukrativen Einkommensquelle, doch im letzten Abschnitt wird dieser
Aspekt splirbar forciert. Mutter und Tochter reden fortan von den Freiern als Geldquelle
(4): oi moBovduevol Thvteg TorodTol eicty und odTot pév Tot kai mheiovo Sido6acty.

Erweckte Krobyle mit ihrer Unterweisung den Anschein, ihrer Tochter samtliche eroti-
sche Subjekthaftigkeit zu verbieten, drangt sich gegen Ende des Dialoges der Eindruck
auf, Manner wiirden gezielt objektiviert und ihre erotische Lust weiblichen (6konomi-
schen) Interessen dienstbar gemacht.>¥2 Der von Krobyle anempfohlene Verhaltensko-
dex ist Mittel zum Zweck, um Freier zahlungswillig zu halten, wie Verben der Freierge-
winnung zu erkennen geben: dAAd €& Gmavtog &v todtO Ompdtorl, ®G VTOydyolto Kol
gpaotnv momoetev ékeivov (3). Sowohl Onpdw als auch vrdyopor machen den Freier zur
Beute einer Hetdre und damit zu einem Begehrensobjekt.

Die genannten Verben verweisen auf einen - bereits in DMeretr. 4 prasenten - klassi-
schen Hypotext, in dem eine Hetdre eine umfangliche Unterweisung in die Gewinnung
von Freiern erhalt. In Xenophons Memorabilia 3.11 wird die Hetdare Theodote von Sokra-
tes darin belehrt, wie sie ,Freunde” jagen konne. Abgesehen von einer ausgefeilten Jagd-
technik, die rationales Handeln mit sinnlichen Reizen verbindet, erwahnt Sokrates auch
die Magie als geeignetes Instrument, Freunde an sich zu binden. Zwar wird Theodote
hier von einem Philosophen und nicht von ihrer eigenen Mutter in die Perfektionierung
des Hetdrengewerbes eingewiesen, doch Theodotes Mutter wird en passant als Profiteu-

rin des Gewerbes ihrer Tochter genannt (0 Xoxpdtng OpdV aOTV T&€ TOALTEAGDS

541 Gilhuly 2007, S. 78 mit Hervorhebungen.
542 Diese feine Nuancierung thematisieren weder Kurke 1997, S. 140-143 noch Gilhuly 2007, die lediglich
festhalt, S. 78: “The image of Lyra ... projects a self only in economic terms.”
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KEKOGUMUEVNV Kol untépa mapodoav avthi &v éc0fitl 1¢ kol Oepaneig 00 T TVYOVOT 3.11.4).
Miitter als Zuhdlterinnen ihrer Téchter sind dariiber hinaus auch aus anderen Texten
des Hetdrenarchivs bekannt, etwa aus [Pseudo-]Demosthenes 59 (Neaira fiihrt ihre
Tochter Phano mutmafilich ins Gewerbe ein),’*3 und sind zudem dem Typus der lena
aus der Neuen Komodie vergleichbar.>#* Da der Name Korinna an die puella erinnert, die
Ovid in seinen Amores besingt,>4> lohnt sich ein Blick in Amores 1.8, da dort eine lena
ihre Ratschldge an die puella erteilt, ohne zu wissen, dass der amator heimlich
lauscht.>46

Auch Ovids erotodidaxis setzt beim jugendlichen Alter der puella ein, das einen guten

Zeitpunkt fiir den Einstieg in das Prostitutionsgewerbe darstelle:>47

forma, nisi admittas, nullo exercente senescit;
nec satis effectus unus et alter habent. (53-54)

Genauso wie Lukians Krobyle geht es Ovids Dipsas um das finanzielle Auskommen der
puella. Dieses muss allerdings mit allen Mitteln sichergestellt werden (cave ne gratis hic
tibi constet amor 72). Wahrend Krobyles Unterweisung die Umgangsformen einer ganz
offensichtlich gehobenen Klientel berticksichtigt und zu erotischer Mafdhaltung bis hin
zur Objektivierung mahnt, sind die Ratschlage von Ovids Dipsas auf Gewinnsteigerung
angelegt, die allein durch erotische Subjekthaftigkeit, d. h. den erotischen Kontakt zu
vielen Liebhabern, zu erreichen sei.>48 Den Liebhaber in Unsicherheit tiber sein Exklusi-

vitatsrecht zu lassen, ist ihre Maxime:

ne securus amet nullo rivale, caveto:
non bene, si tollas proelia, durat amor. (95-96)

Krobyle schafft im Gegensatz zu Dipsas nicht den Albtraum eines amator, sondern sei-

nen Traum. Dennoch offenbart sich in DMeretr. 6 der finanzielle Profit als ausschlagge-

543 Die subtile Argumentation von Apollodoros beleuchtet Miner 2003, S. 24-29.

544 Vgl. zu diesem Topos des Hetdrenarchivs Le Grand 1907, S. 198-207 oder Kurke 1997, S. 140-143,
dezidiert zur lena Cohen 2015, S. 148f.

545 Mras 1916, S. 328 vermutet aufgrund der Namensgleichheit vorsichtig einen Verweis auf die romische
Liebeselegie.

546 Wheeler 1910, S. 445 sieht in seiner Studie zur Genese des in der romischen Liebeselegie prominenten
“erotic teaching” aus der griechischen Nea ebenfalls eine Parallele zwischen Ov. am. 1.8 und DMeretr. 6. Er
filhrt aber in diesem Zusammenhang auch die anderen didaktischen Mutter-Tochter-Dialoge (DMeretr. 3,
7 und 8) an, ebd. Auch McKeown 1989 verweist in seinem Kommentar zu Amores 1.8 mehrfach auf Luki-
ans DMeretr. 6.

547 Im Folgenden wird nach der Ausgabe von McKeown 1987 zitiert.

548 Bereits die Namen der ,Erzieherinnen” deuten auf gegensatzliche Lehrmeinungen hin: Dipsas, die Gift-
schlange, verweist auf die “noxious nature” der Namenstragerin (McKeown 1989, S. 202) und Krobyle ist
nach Mras 1916, S. 338 mit der altathenischen Haartracht (kpwpoioc) und einer gewissen Ehrwiirdigkeit
in Verbindung zu bringen. Der Status des Liebhabers ist Ovids Dipsas entsprechend egal (nec tu, siquis erit
capitis mercede redemptus, / despice; gypsati crimen inane pedis. 63-64) und auch eine hohe Freierzahl ist
ihr willkommen (vgl. etwa Verse 55-56: certior e multis nec tam invidiosa rapina est; / plena venit canis de
grege praeda lupis.)
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bendes Interesse an einem Freier. Eros ist Mittel zum Zweck, der Objektstatus der Heta-
re reines Kalkiil. Dieser Eindruck bestatigt sich auch in weiteren Hetdrendialogen, in de-
nen Miitter (oder altere Kolleginnen) ihren Tochtern (oder jingeren Kolleginnen) eroti-
sche Unterweisungen erteilen.>* In DMeretr. 3 etwa rat die Mutter ihrer Tochter Philin-
na aufgrund der finanziellen Abhangigkeit von Freiern, jegliche Krankungen seinerseits
hinzunehmen, selbst jedoch davon abzusehen (OpyiCov pév, pun avioppile 6¢. 3). In DMe-
retr. 7 erinnert die Mutter ihre Tochter an deren prekare Finanzlage, in die sie ihre un-
entgeltliche Liebe zu dem Aristokratensohn gebracht hat (viv 0pdc mapd 100 veaviokov
nAiko Aappdvopev, 0g OPoAOV pEV 0VOEmOTE cOol OE0MKEV, ... GAAG TPoPAcelg del kol
vmooyéoelg kol pokpoi éamideg 1). Sie appelliert an ihre Tochter, die Jugend nicht unge-
nutzt verblithen zu lassen (oV 8¢ oiel, ® Movadprov, dktoxaideko &tdv dei Eoecor; 4),
zumal zahlungswillige Freier um ihre Dienste baten (3). Auch die erfahrene Ampelis
empfiehlt ihrer jungen Kollegin Chrysarion in DMeretr. 8, die physische Gewalt ihres
Freiers in der Hoffnung auf Geld zu dulden (dote €l kai o€, o¢ eng, 0 ['opylag pamiler koi
{nAotumel, ypnota EAmie Kai edyov del Td avtd moieiv. 1). Dass DMeretr. 6 in einer langen
Tradition der erotodidaxis von Frau zu Frau steht, verrat dariiber hinaus der Name Phi-

lainis, der zu Beginn des Dialoges fallt.

KPQ.: éppov avtike dvicopai cot.
KOP.: Nai, pavvépiov. xétm 88 kol yieoug Tivag mupavyeic olog 6 dihawidog gotiv. (1)

Wie bereits in dem Kapitel zum klassizistischen Hetdarenarchiv erwdhnt, kursierten seit
dem Hellenismus unter dem Namen Philainis Sexhandbiicher>>? und allem Anschein
nach wusste Lukian von deren Existenz.551 In DMeretr. 6 wird eine Philainis zwar ledig-
lich wegen ihrer kostspieligen Halskette und nicht wegen eines Ratgebers erwahnt, doch
steht aufder Frage, dass Korinna diese Philainis als ein beneidenswertes Vorbild anfiihrt.
Die von Korinna erwahnte Philainis ist auf3erdem reich, wenn sie sich ein solches
Schmuckstiick leisten kann und nicht zuletzt bekannt. Indem Korinna also gerade einer
Frau nacheifert, deren Name einer Hetdre zugeschrieben wird, die in ihrem Sexhand-
buch mutmafilich die Objektivierung der Sexualpartnerin lehrt,552 verweist sie implizit

auf eine literarische Vorbildfunktion dieser Werke fiir DMeretr. 6.

549 Vgl. Cohen 2015, S. 145-153 zu “Mothers and Daughters in a Family Business”, zu Lukian im Speziellen
ders. S. 149-151.

550 Vgl. meine Ausfiihrungen auf S. 28.

551 Das legen seine Werke Amor. 28 (ndoa 8’ Hudv 1 yovoaukovitg oto Olawvig avopoydvovg EpmTog
aoynuovodoa) und Pseudol. 24 (1) mov €k tdv P1hawvidog Aéhtov, dg dud xepoc Exelg) nahe.

552 Erinnert sei an die von Parker 1992 vorgeschlagene Lesart des Sexhandbuchs der Philainis, wie ich sie
auf S. 29 vorgestellt habe.
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In der abschliefienden Ermahnung der Krobyle, dass ihre Tochter gerade hasslichen
Méannern besondere Aufmerksamkeit zukommen lassen solle, zeigt sich noch einmal,
wie viel Berechnung hinter der antrainierten Selbststilisierung zum Begehrensobjekt
liegt:

KOP.: Einé pot, & pfitep, ol pichovuevol mdvteg tolodtoi gicy olog 6 Edkpirog, ped’ od yBic

£Ka0gvdov;

KPQ.: OV mavteg, GAL’ Eviol pév apeivoug, ol 8¢ kol §on avopddeLg, ol 0 Kol 00 TAVL HOPOTG

VQVAG EYOVTEG.

KOP.: Kai tolobtoig cvykafehdety denoet;

KPQ.: Méhota, & 00yatep: odtot pév Tot koi mheiovo S186actv: ol kool 8¢ odTd pnovov karoi
0élovo ivat. (4)

Bezeichnenderweise wartet Krobyle nicht ab, ob sich Korinna freiwillig fiir das Hetaren-
gewerbe entscheidet oder nicht, die Rolle des Objektes wird ihr aufgebiirdet. Dies mani-
festiert sich in der abschliefdenden Aufforderung an Korinna, sich fiir den ersten Freier

zu waschen:

i Q1iC; TOMGEIC TADTO; TOWGELS, 0100 £Y®, ... VDV 8’ dmb Lovsouévn, &l deikotto Koi THUEPOV TO
pepaxtov 6 Evxprrog ... (4)

Festhalten lasst sich also, dass Lukian Korinna durch das hypotextuell gepragte Motiv
der erotodidaxis explizit zu einem Kunstprodukt macht,>>3 das der Rezipient goutieren
soll. Der Rezipient wird durch Krobyle/Lukian zu Korinnas Liebhaber, der seinerseits
erkennen muss, dass Krobyle ihn gezielt umgarnt, da sie um seine Sehnsiichte weif$ und
seine Lust erregen kann. Krobyle steht daher fiir die literarische Schaffenskraft eines
mannlichen Autors, der um die Begehrlichkeiten des male gaze weifd und &wg und
noudeio gekonnt zu verbinden vermag.>>* Gleichzeitig wird iiber Korinna die literarische
Kommunikation zwischen Autor und Rezipient aufgegriffen, die im Zeichen einer Sehn-
sucht nach noudeia steht: Sich die Hetdre gefahr- und bedingungslos als reines Begeh-
rensobjekt unterzuordnen, ist fiir den Rezipienten ebenso eine Illusion, wie sich das Er-
be der hellenischen Vergangenheit vollends anzueignen. Mit Krobyle, die ein Begehrens-
objekt nach Wunsch und Sehnsucht des Mannes erschafft, und Korinna, welche die Lust
des Rezipienten am Rezeptionsakt und an Bildungshoheit stimuliert, stellt Lukian meta-
phorisch eine Analogie her zwischen der Sehnsucht des (die Hetdrendialoge rezipieren-
den) nemardevpévog und dem Verlangen des (Korinna oder Lyra zugeneigten) Freiers um

ein idealisiertes Begehrensobjekt.

553 Gilhuly 2007, S. 81: “There is a correlation between financial empowerment and self-negation.”

554 Anders Gilhuly 2007, S. 83, die hinter Korinna eine Maske Lukians sieht und die Hetdrendialoge auf die
kulturelle Identitdtslosigkeit gesellschaftlicher AufRenseiter wie Hetdren und Nicht-Griechen hin konzi-
piert liest (vgl. dies. S. 90f.). Gilhuly erwahnt in ihrer Argumentation nicht, dass der Rezipient sich an eine
griechische Dichterin namens Korinna erinnert fithlen kdnnte.
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3.2.5 DMeretr. 12

In DMeretr. 12 klagen sich Freier und Hetdre gegenseitig der Untreue an. Lysias, der
Freier, rechtfertigt seine Liebeleien damit, dass er seine Hetdre loessa bei einem nachtli-
chen Stelldichein mit einem anderen Mann beobachtet habe. loessa gelingt es, Lysias
davon zu liberzeugen, er sei durch eine Verwechslung getduscht worden, sodass sich
Freier und Hetdre am Ende des Dialoges verséhnen. Hinter dem (vermeintlich) schlich-
ten Plot verbirgt sich in DMeretr. 12 allerdings ein Netz aus teils widerspriichlichen Mo-
tiven und hypotextuellen Indikatoren, die nicht nur die Vers6hnungsszene des Dialoges
infrage stellen, sondern auch die semantische Dekodierungsleistung des Rezipienten
herausfordern.

Die Hetdre loessa prasentiert sich in ihrer Anklagerede als treue Ehefrau und durch-
bricht die Ernsthaftigkeit dieser Rolle zugleich immer wieder durch Motive und Wort-
wahl, die auf die Gattung Komddie verweisen. Lysias seinerseits rekurriert iiber seinen
Namen und die Schilderung der Tatnacht, in der sich loessa des Ehebruchs schuldig ge-
macht haben soll, auf die Eratosthenes-Rede des attischen Redners Lysias (Or. 1), briis-
kiert die Antizipationsmatrix des Rezipienten allerdings signifikant: Denn in DMeretr. 12
kommt es nicht zur Ermordung des Ehebrechers, sondern der vermeintliche Ehebrecher
wird als Freundin der Hetére entlarvt. In der Abfolge von Anklage- und Verteidigungs-
rede erinnert DMeretr. 12 dariiber hinaus zunachst an das yévog dikoavikév und mit sei-
nem scheinbaren Happy End schlussendlich allerdings an die Neue Komodie>>>.

Wie die ersten Worte der von der Hetdre gehaltenen Anklagerede zeigen, handelt es sich

in DMeretr. 12 um einen , Liebesprozess*:>5¢

evbvg €& apyfig Gpucbov, dcvpPorov eicedelauny ... odte Tva mpooPAémovco Etepov olte
Tpociepévn Ot pun o€

loessa stilisiert sich als bona meretrix,>>7 wenn sie alle stereotypen negativen Charakter-

zlige einer Hetdre betont von sich weist:

pfite apydplov modmote fitnod oe pnt’ amékieloa EABOvta, &vdov Etepog, elmovoa, pNTE
TOPAAOYICAUEVOV TOV TOTEPO | VOEAOUEVOV TTG UNTPOG NVaykaca Epoi Tt Kopicat, Omola ai GAiat
nolodow ... (1)58

555 Bompaire 1958, S. 570 halt DMeretr. 12 fiir « tout un drame ».

556 In loessas Monolog sorgen die juristischen Termini adwém (2), éykorém (2) und dwalo (2) fir das
sprachliche Kolorit einer Gerichtsrede. Der Aufbau ihrer Rede in mpooipov, dtaynoig und érniloyog folgt im
Wesentlichen der rhetorischen Praxis.

557 Zur bona meretrix als Typus der Nea vgl. S. 28. Auf die Gattung Komddie verweist wohl auch das Wort
aovpupolrov, das dem Sprachrepertoire des Parasiten entnommen ist, wie Zweimiiller 2008, S. 472 in ande-
rem Zusammenhang bemerkt. Die verliebte und treue Hetdre erkennt Bompaire 1958, S. 216 in DMe-
retr. 2,4, 6,7,10 und 12, wobei er u. a. auf Menanders Samia verweist.
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Flr das Paradoxon der keuschen Hetdre geht loessa sogar so weit, sich mit dem Para-
digma der treuen und duldsamen Ehefrau, Penelope,®® zu vergleichen: Gomep 1
[Invelomn gomepovouv (1). Doch der versierte Rezipient wird sich daran erinnern, dass
Penelope zugleich auch ein ambivalent zu beurteilendes Vorbild fiir die Hetdre loessa
ist. Penelope verkorpert in der Odyssee schliefdlich nicht nur die ideale Ehefrau, sondern
auch eine ausgesprochen geschickte Taktikerin. Uber 20 Jahre hinweg hilt sie das Ver-
langen vieler Freier aufrecht. Dies gelingt ihr nicht allein durch das Tauschungsmandéver,
ein Leichentuch fiir Laertes anfertigen zu miissen, um ihre Treue und Loyalitdt gegen-
liber ihrem Ehemann und dessen Familie zu beweisen.>®0 Penelopes langjahrige Attrak-
tivitat beruht ebenfalls auf der Art und Weise, wie sie sich vor den Freiern geriert.

Exemplarisch sei an ihre erste Begegnung in der Odyssee mit den Freiern erinnert
(0d. 1.328-1.335). Penelope inszeniert ihren Abstieg vom Frauengemach in die Halle zu
den feiernden Mannern regelrecht: In Begleitung zweier Ammen steigt sie die Treppe
hinab und hiillt ihr Gesicht in einen Schleier, sobald sie das Wort erhebt, also in unmit-

telbarer Sichtweite der Freier ist:561

KMpoko 8 DymAfy kotefriceto olo Sopoto,
oVK oin, dpa tf ye kol apeinolot 50’ Emovro.
1 8’ 6te o1 pvnotipag aeiketo dio yovaK®dv,
oTf} po Topd oTadUOV T€yE0g THKA TOWTO10,
Gvta mapeldmv oxopévn Mmapd KpHoepuva:
apeimolog 6’ dpa ol kedvn ExdrepOe mapéot.
doakpvoaca &’ Enetta Tpoonvda Belov AoddV:
(Hom. O0d. 1.328-1.335)

Penelope exponiert sich den Blicken der um sie buhlenden Manner mit Bedacht. Zum
einen herrscht Stille, als sie die Treppen hinabsteigt, da die Freier dem Sanger Phemios
lauschen (1.325f.: toict 6 G0180¢ Gede mepKAVTOC, o1 6¢ clwni) / €lat’ dovovtec). Mit ihrer
Bitte an Phemios, ein anderes Lied als die traurige Heimfahrt der Achder von Troja zu
singen, unterbricht sie den Gesang und damit die Stille. Penelope versteht es des Weite-
ren, sich geschickt als Begehrensobjekt zu prasentieren, da sie zwar vor den Freiern er-

scheint, ihren Korper jedoch nur partiell zeigt. Damit schiirt sie sowohl das Verlangen

558 Habgier und Durchtriebenheit verweisen nicht nur auf das Hetarenarchiv, sondern mit 6moio ai dAAot
lasst der Text auch an Lukians andere Hetdrendialoge denken, in denen Hetdren Geld verlangen (DMe-
retr. 6), ihre Freier ausschliefien (DMeretr. 8 und 15) und die Eltern der Freier um des Geldes willen er-
pressen lassen wollen (DMeretr. 7).

559 Vgl. de Jong 2001, S. 35f. mit ausfiihrlicher Literatur. Im Gegensatz zu DMeretr. 12 wird Odysseus bei
Homer niemals von Penelope wegen seiner aufierehelichen Liebesabenteuer mit Kalypso und Kirke ge-
scholten. Allerdings riigen Odysseus’ Gefdhrten ihren Anfiihrer, dass er ein Jahr lang in den Armen der
Kirke die Heimreise vergessen habe (Hom. Od. 10.472-475).

560 De Jong 2001, S. 50f. beleuchtet die Integration von Penelopes Webarbeit in den Handlungsverlauf der
Odyssee.

561 Die Odyssee wird nach von der Miihll 1962 zitiert.
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der Manner als auch ihre Konkurrenz untereinander, der Einzige zu sein, der Penelopes
gesamte Schonheit zu Gesicht bekommt, wie in der Odyssee explizit gesagt wird. Denn
nachdem Telemachos seine Mutter wieder zuriick ins Frauengemach geschickt hat,

heifdt es von den Freiern:>62

pvnotipeg 6 Opadncav ava péyapo okiogvTa”
navteg 6’ Mpnoovto mapal Aeyéesot KAMOijval.
(Hom. Od. 1.365f.)

Wenig spater wird Antinoos an Penelope genau dieses verfiihrerische Verhalten tadeln:

navtag pév p’ EAmel, kai vmioxetot Avopl EKAOT,
ayyeliog mpoieica voog 8¢ ol GAAa LEVOVQL.
(Hom. O0d. 2.92f))

Obschon loessa ihre Beziehung zu Lysias durch den Vergleich mit dem literarischen Ex-
emplum einer stabilen Ehe und durch den impliziten Verweis auf die Gattung des Epos
veredeln mochte, wird im selben Atemzug Penelopes erotische Subjekthaftigkeit aufge-
rufen.>63 Der Vergleich mit Homers Penelope fiihrt damit schon in den ersten Zeilen des
Dialoges zu einem Bruch in der Antizipationsmatrix des Rezipienten, sodass erste Zwei-
fel an der Aufrichtigkeit von loessas Selbstinszenierung als bona meretrix wach werden.

Wenn loessa im weiteren Verlauf den Blick auf das Ungliick richtet, in das sie ihre auf-
richtige Liebe zu dem untreuen Lysias getrieben hat, ist die Neugierde des Rezipienten
bereits geweckt, nach welchem hypotextuellen Modell die Beziehung zwischen loessa
und Lysias im weiteren Verlauf des Dialoges dargestellt wird. Dass loessa ihren Freier
als Phaon, den mysteriosen Geliebten der Dichterin Sappho bezeichnet, weist auf eine
unerfillte Liebesbeziehung hin: Der Legende nach soll Phaon ndamlich Sapphos Liebe
nicht erwidert haben, weshalb sich die Dichterin vom Leukadischen Felsen gestiirzt ha-

ben soll.>%4 In der Tat hegt loessa Selbstmordgedanken,>%> wie sie etwas spater anmerkt:

oV 3¢ mote Avmnon Téya, Gv dkovong TL TEPL EROD, KEWWEVIV e fTot Bpdy® Epovtnyv dronviEacav
7l €¢ 10 opéap €mi keQoAnV éumecodoayv, §| &va y€ Tva Tpdémov ghpio® Bavdtov, g unkét’
gvoyroinv Premopévn. (2)

562 Zur erotischen Attraktivitat der Penelope auf die Freier vgl. de Jong 2001, S. 38.

563 Einem Leser des zweiten nachchristlichen Jahrhunderts diirften zudem die sexuellen Eskapaden, wel-
che die nachhomerische Tradition der Penelope zuschrieb, bekannt gewesen sein, vgl. etwa McKeown
1989, S. 226 mit Verweis etwa auf die Priapea: “Penelope is normally considered a paradigm of chastity ...
There was, however, an alternative version, in which she was portrayed as promiscous.” Ausfiihrlicher zur
nachhomerischen Tradition der Penelope Felson-Rubin 1987.

564 Zu den Legenden rund um Sappho jlingst Gilhuly 2015. Auch in Alkiphron 1.11.4 denkt eine Fischer-
tochter iiber einen Liebestod nach Sapphos Vorbild nach.

565 In DMeretr. 2.4 hegt eine zweite Hetdre Lukians Selbstmordgedanken. Der Suizid ist in der kaiserzeitli-
chen Literatur kein ungewo6hnliches Motiv, besonders im griechischen Roman ist er prasent, vgl. Whit-
marsh 2009, S. 147f.
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Wirklich tiberzeugend ist ihr impliziter Vergleich mit Sappho dennoch nicht. Denn im
Gegensatz zu der archaischen Dichterin will sich loessa nicht von einem einsamen Fel-
sen ins weite Meer stiirzen. Die Hetdre erwagt stattdessen einen Sturz in einen gewohn-
lichen Brunnen. Auferdem droht sie ihren Sturz bzw. ihren Freitod nur an. Der einer
hohen Dichtungsgattung entstammende Liebestod steht auf diese Weise einem - nicht
zwangslaufig todlichen - Ungliicksmoment entgegen, das aus der niederen Gattung Ko-
modie bekannt ist, wie aus Knemons Brunnensturz in Menanders Dyskolos 620-665 zu
schliefden ist.566 Mit Sappho und Phaon wird somit das Exemplum eines ungliicklichen
Liebespaares aus der Gattung Lyrik angefiihrt, das loessa mit ihrer ungliicklichen Liebe
zu Lysias umso deutlicher auf der Ebene der Neuen Komddie ansiedelt.>67

Den argumentativen Kern von loessas Anklagerede bilden die erotischen Eskapaden des
Lysias (1). Von insgesamt vier Eskapaden behandelt loessa diejenige mit ihrer verhass-
ten Rivalin Pyrallis (¢x0pd odoa éuot 1) am ausfiihrlichsten in zwei kleinen Episoden.
Diese konnen als Hinweise auf die literarische Kommunikation zwischen Autor und Re-
zipient gelesen werden und sollen daher im Folgenden ndher vorgestellt werden. Die

erste Episode dreht sich um einen Trinkbecher:

IMopardida 8¢ dcov €vévevesg, Kol mav v €keivn Hev anédel&og t0 moTNplov, Anoddovs 08 @
moudi pdg 10 0V¢ Ekéleveg, £l ui) TTupodAic aitioete, un av diko dyxéor: (1)

Das Teilen eines Bechers ist in der griechisch-romischen Literatur eine wohlbekannte,
diskrete Form des erotischen Kontaktes. In Ovids Amores 1.4 etwa empfiehlt der aukto-
riale praeceptor amoris seiner Geliebten genau diese Form des Kontaktes, um unbe-
merkt vor den argwohnischen Augen des Nebenbuhlers in den Genuss ihrer Liebe zu

kommen:

quae tu reddideris, ego primus pocula sumam,
et, qua tu biberis, hac ego parte bibam. (Ov. am. 1.4.31-2)

Nun ist der Nebenbuhler in Amores 1.4 anscheinend der Ehemann der Geliebten, sodass
dem sogenannten Becherkuss eheliche Untreue und Anriichigkeit anhaftet: Vir tuus est
epulas nobis aditurus easdem (Ov. am. 1.4.1).568 Dass diese Form des erotischen Kontak-

tes in den Amores im Rahmen eines Symposiums empfohlen wird, spricht dafiir, dass

566 Die tragikomische Tradition von Knemons Brunnensturz beleuchtet Zimmermann 2014.

567 Dieses wiederholte Eindringen der Gattung Komddie in den Textverlauf markiert loessa selbst mit
einem der Komddie nahestehenden Ausdruck, ndmlich yovaiov @0Awov (2), wie ein Stellenregister zu Me-
nander (Pompella 1996, S. 54 bzw. S. 6f.) nahelegt.

568 Vgl. McKeown 1989, S. 76f.: “It may be that, in this poem, Ovid is portraying his relationship with his
mistress as an adulterous one, the vir being her legally married husband. ... The banquet had ... acquired a

o

reputation for offering incitements to, and opportunities for ,adultery.
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DMeretr. 12 auf ein literarisch etabliertes «veicolo del messagio sentimentale»>¢? zu-
riickgreift. Lukian verwendet dieses Motiv tatsachlich auch ein weiteres Mal in den Dia-
logi minores, namlich in DDeor. 8. Zeus trinkt dort sehr zum Leidwesen seiner anwesen-

den Ehefrau geniisslich nach Ganymedes aus der Weinschale:

0T¢ 3¢ Kol GmOYELOAUEVOG HOVOV E0MKOG EKelv, kKol miovtog dmoiafav v kdAka Scov
vroloumov &v avti] Tivelg, 60gv kail o maig Emie Kol EvOa mpoonproce ta yeidn. (DDeor. 8.2)

Wie Hera feststellt, kann der Gottervater auf diese Weise gleichzeitig seinen Durst und
sein erotisches Verlangen stillen (DDeor. 8.2 tva kai mivng dua kol ¢irfig), da er vermeint-
lich unbemerkt vom Wein und den Lippen des Ganymedes kosten kdnne. Hera sorgt sich
zudem darum, dass Zeus’ mangelnde erotische Selbstkontrolle sein Ansehen unter den

Gottern schmalern konnte:

000¢ TPEMOVTO GE0VTH OC ATAVT®OV Oe®dV de0TOTNG OV ATOMTAV EUE TNV VOU® YOUETNV €Tl TNV
Yiiv kel poyedowv. (8.2)

Mangelnde erotische Selbstkontrolle und vermindertes gesellschaftliches Ansehen sind
bezeichnenderweise Bestandteile von loessas Anklage, wenn sie eine ihrer Kontrahen-
tinnen als schadlichen Umgang fiir Lysias bezeichnet (ceavtov yap YBpilec tomvTnv
QeUdV 1).

Die zweite Episode des ,treulosen Ehemannes” Lysias betrifft den Apfel, den er sich mit
Pyrallis teilt. Der Apfel ist in DMeretr. 12 weitaus mehr als ein Medium erotischer Kom-
munikation wie der Siegesapfel im Paris-Urteil oder das Ehegeliibde im Mythos von

Akontios und Kydippe:>70

Téhog 8¢ Tod pHhov amodokdv, 6modTE TOV Alpthov £18e¢ doxoloduevov — éAdAetl yop Opdcmvi —
TPOKVYOG TOG EVOTOYMG TPOONKOVTIGOS G TOV KOATOV aTHG, 000E AAOEV ye TEPDIEVOG ENE
1N 8¢ pifcooa petad T@V LaoTOV VIO T@ arodéouw mapefvcato. (1)

In DMeretr. 12 ist der Apfel Substitutionsobjekt fiir die geliebte Person selbst: Bisse, der
Wurf in den Schofs, Kiisse, das Bergen zwischen Briisten - einen Apfel zu teilen wird zur
Metapher fiir erotischen Koérperkontakt.>71

Mit Becherkuss und ,Apfelspiel” verdeutlicht loessa das Ausmaf$ von Lysias’ Vergehen
an ihrer Liebe. Dem kaiserzeitlichen Rezipienten wird an diesen literarisch etablierten

Symbolen erotischer Kommunikation allerdings ein Bruch mit der hypotextuellen Struk-

569 Pellizer/Sirugo 1995, S. 180.

570 Dass dieser Mythos in der Kaiserzeit keineswegs randstandig war, legt auch Philostrats 62. Brief nahe.
Den ersten literarischen Beleg dieses Mythos bietet Kallimachos in den Aitia (fr. 67-75 Pfeiffer), auf den
Ovid in den Heroides (20 und 21) zurtckgreift, wie Kuhlmann 2005 untersucht.

571 Lami/Maltomini 1986 verweisen ganz in diesem Sinne u. a. auf ein Epigramm Platons (AP 5.79 Beck-
by): T® pii PBaAio og- oV & el pév ekodoo QUAEIG e, / de&apévn tiig ofig mapbeving petddog. Henderson
1975, S. 140 verweist auf Poll. 2.222, der bis auf Hippokrates zurtckfiihrt, dass “c6Amog could also indicate
the vagina”.
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tur auffallen: Der Becherkuss ist aus dem Kontext des Ehebundes in den Kontext einer
Liebschaft zu Hetaren tiberfiihrt und der Apfel wird vom Trager schicksalhafter Nach-
richten zum plumpen Substitutionsobjekt fleischlicher Geliiste. loessas Anklage verliert
also durch das konsequent betonte Paradoxon der keuschen Hetdre an Ernsthaftig-
keit.572 Dass sich unter das Bild der Ehefrau und ungliicklichen Verliebten konsequent
Hetdrenhaftes mischt, ist zwar nicht ganz unbekannt (man denke nur an Lukians Bis
Accusatus, in dem die allegorische Ehefrau hetarenhafte Ziige an den Tag legt), doch in
DMeretr. 12 ist es nun die Hetdre, die sich ehefrauendhnliche Tugenden anzueignen ver-
sucht und zugleich behauptet, weiterhin eine Hetare zu sein.

Wenn loessa nach Abschluss ihrer Rede Lysias zur Stellungnahme auffordert, wird das
vévog dwkavikdv als formaler Rahmen von DMeretr. 12 forciert: Pythias wird zur Richterin
ernannt (ITvBug Nuiv adtn dikacdteo 2) und Lysias setzt mit einer Gegenklage zur Vertei-
digung an (og un katayryvookns Epnod 3).573 Sein Verhalten sei die unvermeidliche Kon-

sequenz aus loessas Untreue gewesen:>74

Dépetv ovv £08heic, ® ITvbide, "Tdeccav THY VIV Sakpvovsav adTodv EmMCTAVTO oVTH TOTE PETd
veaviov kabgvdovon Enod arootdon; (3)

Lysias beginnt seinerseits ebenfalls mit der Beteuerung seiner aufrichtigen Liebe (0
Tatnp €00C OC TAAOL EPONV TOVTNGL THG ¥PNOTHS ... 0V YOp EPEPOV LT OLYL GLVEIVAL AVTH)
und leitet iiber zur Schilderung jener schicksalshaften Nacht, die seine treue Ergeben-

heit und seine gute Meinung von loessa verandern sollte:

TV aBAEIOV EDPOV ATOKEKAEIGUEVIY EMUEADC: péoar Yap VOKTEC ioav. ovk Ekoyo & oDV, GAL’
gmdpog Mpépo v BOpav, oM 8¢ kol GAANOT’ EmemOUKElV OOTO, TOPUYOYDV TOV OTPOPE
napsicilBov ayoenti. kaBevdov 88 mavTeg, elta EMAPOUEVOC TOD Toixov EpicTopar Ti KAtvY. ...
"Encid 88 ody dpav 1o Godpa £v, 0 pév mpdTov Guny THY Avdty adtii cuykadeddev: o 8’ ovk
NV, & TTuB6C, GAL’ Epayauevoc EDPOV BYEVEIOV TIVOL TTAVD ATAAOV, &V Yp® KEKOPUEVOV, LOPOV Ko
aOTOV dnonvéovta. (3-4)

Lysias’ Verteidigung erinnert motivisch an die Schilderung der Tatnacht in Or. 1 des atti-
schen Redners Lysias. Da diese Reminiszenz fiir die weitere Entwicklung des Dialoges

von Bedeutung ist, wird sie ausfiihrlicher besprochen. Euphiletos hat sich vor Gericht

572 Mit diesem Tenor endet auch die Anklagerede, da Pythias ihre Freundin mit einem in der Komédie
hiufig verwendeten Vokativ anspricht: mad’, @ téhawa, doxpvovsa. Zu térov bei Menander und Lukian
kurz Mras 1909, S. 86 (ohne Verweis auf DMeretr. 12) und Bain 1984, S. 33-35, der das Wort zu den ste-
reotypen Ausdriicken weiblicher Figuren in Menander zihlt.

573 Auch seine Rede folgt in groben Ziigen dem tiblichen Ablauf einer Gerichtsrede, ndmlich npooiptov (3)
und dmynoig (3-4).

574 Lysias’ Schweigen zu seinen erotischen Abenteuern spiegelt die historische Tatsache wider, dass au-
erehelicher Geschlechtsverkehr mit Hetdren oder Straflenmidchen in der antiken Gesellschaft weitge-
hend toleriert wurde, vgl. hierzu etwa Henderson 1975, S. 205 und besonders S. 208: “Heterosexual rela-
tions, whether with wife, flute-girl, courtesan, or slave, were of course a normal part of Greek male
adulthood.”
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wegen der Tétung eines Ehebrechers zu rechtfertigen und seine Verteidigung gipfelt in

der Darstellung des Tatherganges aus seiner Sicht (Lys. Or. 1.23-24):575

6 8 'EpatocBivng, @ &vdpeg, sicépyetar, kol 1) Oepdmotvo énsyelpacd pe ev0OC ppalel 811 Eviov
€oti. Kayo einov gxeivn énpeleicbon tiig BVpag, kataPag clonf] E&Epyopat ... Taparapav 6 g
016V 1€ v mheicTovg 8K TV TaAPOVIOV ERASILOV. ... doavteg 8& ThHv Bdpav Tod Swpatiov oi puév
npdtol giotovteg €Tt idopev avTOV Katakeipnevov mopd Tf) yuvaiki, ol & Votepov &v Ti KAlvn
YouvdV Eo0TnKOTA. &Yd 8, ® &vdpec, matdfug KaTaPdAlo 0TV, Kol Td YEIpe MEPLAYOYDV €ig
tovmicheyv ...

Besonders das gerauschlose Entriegeln einer Tir im Schutze der Nacht wird in DMe-
retr. 12 aufgegriffen: In beiden Texten dringt der ,Ehemann” auf dieselbe diebische Wei-
se wie ein Ehebrecher in das Haus und Schlafgemach der ,Ehefrau” und verlasst beides
ebenso wieder.576¢ DMeretr. 12 formt die Antizipationsmatrix des Rezipienten noch wei-
tere Male mit hypotextuellen Elementen aus Or. 1: Euphiletos beginnt seine Verteidi-
gung z. B. mit einem Verweis darauf, wie sehr er auf die coppocivn seiner jungen Ehe-
frau vertraute (Gunv v £ovtod YVVOiKe TACHY COEPOVESTATNV £lvol T®V &V Tf TOAEL
Lys. Or. 1.10). Diese vermeintliche Qualitat sei durch den negativen Einfluss des Ehebre-
chers korrumpiert worden (todt6 pe Ogiv émdeiEan, g €poiyxevev EpatocBévng v
yovaika v €unv Koi ékeivnv te 01épOepe Lys. Or. 1.4).577 Euphiletos erwdahnt dement-
sprechend die Maquillage (830&e 8¢ pot, @ &vdpeg, 10 npdconoV dyipvdidedar 1.14) und
das dubios kokette Verhalten seiner Frau bei seiner unerwarteten Riickkehr (Lys.

Or. 1.12-14):

Emedn 6¢ &ym opyllounv kol €kédgvov avtiko amiévar, ‘tva oV ye' Eon ‘mepds €vradbo v
oudicknv: kai mpdTepov 88 peBdmv eilkeg adTAY’. Kdyd pdv éyéhov, éketvn 88 dvactdica kai
anovoa mpootibnot v Bvpav, Tpocmolovpévn Tailey, Kol TV KAEWV £pEAKETAL KAYD TOVTOV
000V €vBupobpevog ovd’ vIovodV Ekabevdov dopevog, fikav €& dypod.578

Beide Verhaltensweisen sind fiir eine Ehefrau unangemessen und erinnern, ohne dass
dies in Or. 1 jemals gesagt wiirde, an das Verhalten von Hetdren. DMeretr. 12 beschreibt
zumindest einen Wandel im Auftreten der loessa, den Lysias als ahnlich intolerabel an-

prangert: Seine einst treue Hetare ist zur ziigellosen Ehebrecherin geworden.

575 Lysias wird im Folgenden nach Carey 2007 zitiert.

576 Vgl. Todd 2007, S. 117: “Euphiletos’ silent exit ironically combines the many occasions on which Era-
tosthenes has entered the house, and the silence with which Euphiletos himself had accepted his wife’s
explanation of the noise of the doors in § 14.”

577 Todd 2007, S. 109: “In general, however, after the episode in which she hoodwinks her husband, she is
portrayed with sympathetic silence rather than with repeated criticism.”

578 Todd 2007, S. 104 kommentiert den Schritt der Ehefrau, ihren Ehemann einzuschliefRen, mit den Wor-
ten “something she would not normally do”. Ders. verweist zudem aufgrund des Verbes neipdm auf die
“sexual language ... at § 12", die stets die sexuelle Aktivitit des Mannes betont. Ebenso wie Euphiletos
selbst, bezeichnet die Forschungsliteratur das auffillig kokette Verhalten der Ehefrau niemals als heta-
renhaft.

153



Dass loessa sich ausgerechnet der coppoctvn rithmt und sich dabei mit einer Ehefrau
vergleicht (domep 1 IInvelonn €owepdvouv 1) und nun diejenige ist, die ihren Ehemann
der Untreue anklagt, kann - sobald der Rezipient Lysias’ Gegenklage vernimmt und Or. 1
als Hypotext wahrnimmt - riickwirkend als Inversion von Or. 1 gelesen werden. Die Ver-
teidigungsrede des Euphiletos steht somit nicht als Glanzlicht attischer Beredsamkeit>7?
im Fokus, sondern als erotischer Hypotext, der die konstante Bedrohung der Geschlech-
terhierarchie durch die mangelnde Selbstkontrolle einer Ehefrau und die Tauschungs-
kraft der Hetdre thematisiert.>80

Ein markantes Indiz fiir die veranderte Bewertung von Or. 1 durch DMeretr. 12 ist des
Weiteren, dass die Totung des Ehebrechers ausbleibt. Euphiletos ermordet den Ehebre-

cher in einem Akt der Selbstjustiz, der seiner Ansicht nach gesetzlich legitimiert war:>81

gyd & slmov 811 ‘OvK &y o dmokTEV®, GAN’ O THC MOAEw¢ vopog, dv ob mapafaivev mepl
EMATTOVOG TAV MOOVAV Emomom, Kol pdAiov €ilov tolodtov audptnue EEapaptavely eig v
yovaixo THY &uiv Kol gic Todg maidag Todg éuode fi Toic vopolg meifechat kol kOGHIOC stval.’
(Lys. Or. 1.26)

Das Totungsmotiv greift DMeretr. 12 zwar auf, doch die Ermordung bleibt reine Hypo-
these.>82 Sobald Lysias ndmlich im Bett ,seiner” Hetdre einen jungen Mann gefunden zu
haben glaubt, argert er sich lediglich, den ,,Ehebrecher” nicht ermorden zu kénnen, weil

er seinen Dolch vergessen hat:

BAL SQoyduevog eDpov Gyéveldy Tva mAvy GmaAdv, &v xpd kekopuévov, popmv kol adtov
dmomvéovto. ToDTo 18mV &l pév kol Eipog Exwv HABov, ovk &v drvnoa, 0 iote. (4)

Dass Lysias am dramatischen Hohepunkt seiner Verteidigungsrede die Ermordung des
Ehebrechers aufgrund eines - hochst komisch wirkenden - banalen Umstandes unter-
lasst, fiihrt nicht nur zu einer zentralen Abweichung von der Rezeptionserwartung be-
zliglich des Hypotextes, sondern wirkt sich auch fatal auf Lysias’ Mannlichkeit aus. Wah-
rend Euphiletos in Or. 1 die Ordnung seines oixog wiederherzustellen sucht, indem er die

Bedrohung seiner Machtstellung (und der Staatsordnung) beseitigt,>83 unternimmt Lysi-

579 Lysias’ Sprachreinheit und klare Ausdrucksweise fanden friih Lob, etwa in De Lysia des Dionysios Hali-
karnassos. Lysias wurde zudem in den Kanon der zehn attischen Redner aufgenommen, die einen festen
Platz im rhetorischen Unterricht der Antike einnahmen, vgl. etwa [Pseudo-]Plutarch, Vitae Decem Orato-
rum 3.

580 Diese Themen scheinen in den Paragraphen 8 (der poog kniipft im Rahmen einer Beerdigung erste
Kontakte), 11 (Euphiletos kehrt unerwartet vom Landgut zuriick) und 14 (Schminke der Ehefrau) der
Rede hervor.

581 Vgl. Todd 2007, S. 46-49, S. 51f. und S. 121 zur zweifelhaften Legitimitat dieses Vorgehens und zur
fehlenden Beschreibung der Tétung ders., S. 121. Robson 2013, S. 93 zu der nach drakonischem (bzw.
solonischem) Gesetz den Ehemannern freigestellten Selbstjustiz beziiglich potygio.

582 Keinesfalls eine strategische Ellipse wie in Lys. Or. 1.26f., vgl. Todd 2007, S. 121.

583 Todd 2007, S. 125: “it is worth noting that a key element in the strategy of this speech is precisely to
elide the distinction between public and private summary justice”, und zur ypagprn Opémg S. 91: “in Athe-
nian law the term signified acts which, although committed against private individuals, where neverthe-
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as keine vergleichbare ,rationale“ Handlung. Er verladsst den Tatort unverrichteter Din-
ge, scheut eine offene Konfrontation mit dem Nebenbuhler und gibt sich stattdessen ei-
nem erotischen Sinnesrausch mit anderen Hetédren hin. Dem (kaiserzeitlichen) Rezipien-
ten fallt Lysias’ Tatenlosigkeit auf der Grundlage des Hypotextes aller Wahrscheinlich-
keit nach als (komischer) Makel auf. Doch auch der Dialog selbst markiert die unterlas-
sene Totung als Besonderheit. Denn just als Lysias davon berichtet, brechen loessa und

Pythias in Gelachter aus:
i yeAdite, @ Modidc; yélotog 8E0 Sokd cot Suyyeica; (4)

Das Lachen der Angeklagten und der Richterin im Anschluss an die Beschreibung der
Entdeckung des Ehebrechers leitet eine regelrechte Demontage der ,Gerichtsverhand-
lung” ein und sollte als Warnsignal fiir den (in Lukians Schriften kundigen) Rezipienten
gelesen werden:>8* Lysias’ Verteidigungsrede wird unterbrochen, loessa hebt zu einer
refutatio an und Pythias wird kurzerhand von der Richterin zur Zeugin, ja gar zum Be-

weismittel gemacht (4-5):58>

Todtd og, & Avcia, Aehdmnkev; ... ITvowg Mv, giltote, petaxhndsico Om’ &uod, OC 6o
kaBeddotuey ... d&ifov, @ ITubidg, Seitov obtmg dv, meicov adTov. 180V, TO pepdKiov, 6 poydg dv
élnhotinelc.

loessa liefert mit poyydc einen Schliisselbegriff, der Or. 1 nochmals als Hypotext von
DMeretr. 12 aufgreift. All diejenigen Attribute, die Lysias als mannlich gedeutet hat (Ra-
sur, geschorenes Haupthaar, Parfliimierung), erklart loessa zu weiblichen Merkmalen.
Der Ehebrecher soll demgeméf ein weiblicher Ubernachtungsgast, namlich Pythias, ge-
wesen sein. Lysias’ Klage und Verhalten basieren somit auf einer Verwechslung bzw. auf
seiner mangelnden Fahigkeit Geschlechtsmerkmale zu differenzieren.

Den schmalen Grat zwischen mannlichen und weiblichen dufieren Merkmalen greift
loessa in ihrer refutatio gezielt auf: Sie bedenkt Pythias nicht nur mit femininen, son-
dern auch mit maskulinen Formen von Partizipien, Substantiven, Pronomina und Arti-
keln. Dabei mahnt loessas Hauptbeweisstiick, eine Perticke, die Pythias in der besagten

Tatnacht nicht getragen haben will, nicht nur Lysias zur Vorsicht:

AYZ.: TTvOuig 0 &v ¥p® KekapUéVog;
10.: Amd tiic vooov éévproato, @ Avcia. ... viv 88 kol Thv mvikny &nédeto. (12.5)

less regarded as in some sense threatening to the community at large”, vgl. auch Lys. Or. 1.47 (éy® pév ovv,
® Bvdpeg, ovx idiav Hep Epovtod vouilem TadTy yevécBou THY Tipmpioy, GAL’ DIEp ThE TOAE®C Gmdonc:).

584 Zur narrativen Funktion des Lachens vgl. auch die Ausfithrungen zu Lukians Eunuchus, S. 58.

585 Einen dhnlichen Rollentausch wirft Lykinos der Panthea in Pr. Im. 15 vor.
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Lysias’ Skepsis gegeniiber loessas Behauptung, in der besagten Nacht habe sich kein
Ehebruch, sondern nur eine Verwechslung zugetragen,>8¢ ist ein weiteres Warnsignal an
den Rezipienten. Zum einen wird er angehalten, sich an DMeretr. 5 zu erinnern, in dem
eine Periicke ein wesentlicher Bestandteil des gender-Spieles der an Frauen interessier-
ten Megilla aus Lesbos ist.>8” Zum anderen erhartet loessas impliziter Vergleich mit
Sappho (DMeretr. 12.1) den Verdacht eines homoerotischen Abenteuers. Schliefilich
wird der Lyrikerin unterstellt, sie habe nicht nur ein padagogisches, sondern auch ein
erotisches Verhaltnis zu den jungen Madchen, die ihrem Thiasos angehorten, gepflegt.>88
In der Tat bleibt Pythias’ Rolle - Freundin oder Liebhaberin - bis zum Ende des Dialoges
mehrdeutig. Thre Rolle als poidg wird von loessa (oia mémovo 316 o£, @ yevvardtate
veaviokov [TuBiag. 5) und Pythias selbst (AAAG kol S ALa&a VUAG O avTOC, MOTE Un Lot
yarémave. 5) fortgefiihrt, sodass ungeklart bleibt, was wirklich bei der nachtlichen Zu-
sammenkunft von loessa und Pythias geschah.

Das Motiv der Verwechslung, das mit dem Gelachter der Hetédren in den ,Liebesprozess”
eingefiihrt wurde, hat daher einen endgiiltigen Umbruch von dem yévog dwkavikdv der
Or. 1 in die Gattung der Neuen Komaddie zur Folge. Der komischen Konvention entspre-
chend mindet der Dialog in eine abschliefende Versohnungsszene (nivopev 1om, kol
[Tubag ped’ Muadv: d&ov yap avtv mapeivar toig omovoais 5). Dass dieses Happy End al-
lerdings von ambivalenter Uberzeugungskraft ist, wurde bereits besprochen. Bezeich-
nend ist des Weiteren, dass Pythias den in Aussicht gestellten Geschlechtsakt zwischen
Lysias und Ioessa mit mahnenden Worten begleitet: mAnv 10 dciva, 8pa, & Avcia, pr vt
elnng 10 mepi tig kOunc. (5) Damit ist der Akt der Lustbefriedigung als hochst fragwiirdig
gekennzeichnet, nicht nur fiir Lysias, sondern auch fiir den Rezipienten, dessen Texter-

fahrung dezidiert vor dieser geschlechtlichen Vereinigung endet.58°

586 Ein Verwechslungsmotiv wird auch in DMeretr. 2.4 eingefiihrt, wenn der Freier Pamphilos erklart, dass
nicht in seinem Elternhause, sondern in dem seines Nachbarn Hochzeit gefeiert worden sei: MavOave v
amdny.

587 Aus den auf den Seiten 120-138 ausfiihrlicher behandelten Umstdnden von Megillas Verwandlung in
Megillos (DMeretr. 5) seien lediglich die folgenden Aspekte herausgegriffen: Auch Megilla legt ihre Perii-
cke nachts ab (5.3), sie erntet Gelachter (5.3) fir ihre Verwandlung und wird im Anschluss daran auf der
grammatikalischen Ebene vorwiegend mit Mannlichkeit bedacht. Boehringer 2015, S. 267 macht ebenfalls
auf den intratextuellen Bezug zwischen DMeretr. 12 und DMeretr. 5 aufmerksam: “Dialogue 12 provides a
humorous echo of Dialogue 5. ... After what Leaena has revealed to Clonarium, Lucian’s audience is
alerted.” Mit Blick auf Lukians Talent beziiglich motivischer variatio halten Pellizer/Sirugo 1995, S. 181
fest: «La variante rappresentata dalla diversita di inclinazioni delle due donne calve costituisce un ul-
teriore esempio dell’abilita con cui Luciano utilizza motivi e tecniche compositive molteplici.»

588 Vgl. Gilhuly 2015, hier S. 163: “Because Sappho had such a strong association with the theme of desire,
the courtesan became her surrogate.” Dies. verweist u. a. auf Ath. 13.599d, der Archilochos und Hipponax
als Liebhaber Sapphos nennt.

589 Dass mit 10 deiva am Ende des Dialoges noch einmal ein Komddienvokabular steht, dessen Gebrauch
bei Menander Pompella 1996, S. 58 festhalt, untermauert den Umschwung in die Gattung Komddie. Dar-
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Das Charakteristikum von DMeretr. 12 ist also, dass der Dialog tiber Beziehungsmodelle,
Motive, Wortwahl und hypotextuelle Indikatoren gezielt Antizipationsmatrixen aufbaut,
die immer wieder von komischen Elementen gebrochen werden: loessa und Lysias sind
de facto nicht Ehemann und Ehefrau, sondern Freier und Hetédre.>?° Dass sich Lysias in
DMeretr. 12 trotz eines dubiosen Beweisverfahrens von loessas Unschuld liberzeugen
lasst, spricht fiir die liberwaltigende Attraktivitit dieser Hetdre - und nicht zuletzt fir
die Anziehungskraft des Dialoges auf den Rezipienten trotz der vielen Warnsignale.
Wenn Lysias die Auseinandersetzung zwischen ihm und loessa implizit als Krieg be-
zeichnet (d&ov yap ... mopeivar taig omovoaic 5), lasst sich hierin auch der Kampf des Re-
zipienten um die semantische Decodierung der hypotextuellen Textur des Dialoges er-
kennen: Seine Neugierde am Text wird stets erneuert und die Erwartung, dass sich seine
Sehnsucht nach semantischer Entschliisselung erfiillt, wird weit tiber das Ende des Dia-

loges hinaus aufgeschoben.

3.2.6 DMeretr. 13

DMeretr. 13 beginnt mit einer Schilderung der letzten siegreichen Kriegstaten des Leon-
tichos.>?1 Der Soldat ist der Held seiner eigenen Erzdhlungen und sein Sklave Chenidas
ist der einzige Zuhorer, an den er sich explizit wendet und von dem er selbst angespro-
chen wird. Erst am Hohepunkt von Leontichos’ Schilderungen meldet sich eine Hetdre
zu Wort, die der Soldat eingeladen haben muss, um seinen jiingsten Sieg im fernen Lan-
de mit einem erotischen Triumph zu kronen. Doch fiir seine heldenhaften Ruhmestaten
erntet der Soldat Ablehnung anstelle von heif3en Kiissen und Umarmungen. Ekelerfillt
lasst die Hetdre den Soldaten unverrichteter Dinge zurtick.

Da DMeretr. 13 von einem Fokalisierungswechsel gepragt ist, ist die Frage ,Wer sieht
und kommentiert?, d. h. ,Wer fokalisiert?” entscheidend fiir den Plot des Dialoges und
seine Interpretation. Denn der Rezipient begleitet diesen Wechsel und wird zusatzlich

durch die intertextuellen Referenzen der Figuren zu einer fortlaufenden Neubewertung

iiber hinaus steht DMeretr. 12 mit dieser Mahnung dem Textverlauf von DMeretr. 11 nahe, der eine ge-
heim gehaltene Periicke zum entscheidenden Requisit in dem Schauspiel von Illusion und Wahrheit der
gealterten Hetire Philemation erhebt.

590 Darauf macht Pythias sowohl loessa (mAfiy GAL> €l ye xph| 14An0&C gineiv, oV, @ Toscoa, Siébeipag odTOV
vepayan@®doa kol todto ppaivovoa. 2), als auch Lysias (Avoia, 10 pév 6dov €raipa éoti. 3) aufmerksam.

591 Le Grand 1908, S. 62 betont, dass der Dialog in medias res einsetzt. Dies bedeutet, dass Leontichos sich
schon vor Einsatz des Dialoges in Eigenlob iibte. Einen vergleichbaren Dialogeinstieg bieten laut Le Grand
DMeretr. 7,8 und 11.
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des Gelesenen aufgefordert:>%2 Solange Leontichos spricht, ist es sein Anliegen, seine
Mannlichkeit in einer €nidei&ig unter Beweis zu stellen. Wenn Hymnis spricht, wird Leon-
tichos zu einem Objekt, dessen rhetorische Performanz und Mannlichkeit einer kriti-
schen Priifung unterzogen werden.

Wie Beziige auf die Ilias verdeutlichen, versteht Leontichos unter Mannlichkeit aus-
schliefdlich siegreichen Kampfesmut, d. h. évdpeia nach dem Modell homerischer Helden.
Der epische Kontext seiner énideiig wird allerdings zugunsten eines komischen Kontex-
tes jah verlassen, wenn Hymnis unerwartet das Wort ergreift: Aus dem strahlenden
Helden wird Schritt fiir Schritt ein miles gloriosus. Uber den (aus der Perspektive des
Rezipienten) plotzlichen Auftritt der Hetdre wird die Nahe zwischen Erfolg und Misser-
folg einer rhetorischen Performanz markiert und in das Zentrum des Dialoges gertickt,
wie im Folgenden herausgearbeitet wird.

Leontichos eroffnet den Dialog als intradiegetischer Erzahler. Da Leontichos am Anfang
und Ende seiner Erzahlung iiber seine Kriegserlebnisse den Sklaven Chenidas anspricht
(giné, ® Xnvida in 13.1 und 13.3), erweist sich eben jener Sklave als priméirer Adressat.
In seiner Erzdahlung tber den Krieg mit den Galatdern ist Leontichos nicht nur Haupt-
charakter, sondern auch Hauptfokalisierer. Alles, was der Rezipient sieht, nimmt er
durch Leontichos’ Augen wahr: Leontichos fiihrt die Reiter in die entscheidende
Schlacht (mpoeinioca tdv dAlwv innéwv 1), er schwacht die erste Reihe der Gegner im
Alleingang (Gmoavtt @ Bopd €neddcog avaTpénm PEV 6cov ENTA TOVG TPOECTATOS AVTAV TH
guPoAf] Tod inmov 1) und spaltet den Schddel des gegnerischen Anfiihrers mit nur einem
Schlag (t® E&lper 8¢ Kateveykav O€tepov TdV Aoxay®dv €vog &g 000 TNV KEPAATNV o0TO)
Kpavet 1).593

Leontichos strotzt geradezu vor Ehrgeiz und es ist kein Wunder, dass er mit einer be-
sonderen Wonne erzahlt, wie die Feinde bei seinem Anblick erschauderten: oi 'aAdton
Kaitol Aol <Evtec> Etpecdv <p’> g000g a¢ €idov (1). Der Soldat ist dementsprechend
darauf bedacht, selbst dann der Held des Geschehens zu bleiben, wenn er die Fokalisie-

rung kurze Zeit aus seiner Hand gibt.

592 Rosenmeyer 20013, S. 264: “Lucian’s range of two to four speakers in any given dialogue allows for a
number of unmediated different perspectives in the same dialogue.” Dies., S. 265: “the fictional occasion of
the dialogue allows things to happen as the dialogue unfolds; action can invade and affect the reported
conversation”.

593 Seine herausgehobene Stellung unter den Mitkdmpfern hebt Leontichos fast bis zur Ermiidung hervor:
Er allein bricht den Widerstand des allerletzten Mannes (ov0eic &tt vaéotn 1.1), er fithrt die Reiterei mit
einem weifden Pferd an und mit seinem ersten Wurf besiegt er den gegnerischen Reiterfiihrer samt Pferd
(téte toivov &yd TNV pEV AOYYMV dxovticag diémelpa TOV inmapyov avtov Koi tov inmov 1). Sicherlich kommen
genau aus diesem Interesse das Personalpronomen der 1. Ps. Sg. (1.1 und 1.5) sowie Alliterationen
(omacapevog v omddnv und v Ke@oAnv avt@d Kpdvet) zum Einsatz.
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Wenn Chenidas im Anschluss seinem Herrn vorschlagt, die Ruhmestaten in Paphlagoni-
en anzufiihren, fallen wichtige Schliisselbegriffe fiir Leontichos’ Verstandnis von Ménn-

lichkeit:

XHN.: ‘Ote yap, & Acdvriye, mepi Hagloyoviav ELovopdyncac @ coTpdmy, ov ueydio émedeiém
Kol TOTE;
AEON.: KaA®g dmépvnoag odk dyevvodc o0d’ €keivng tig mpa&ews: (2)

Zum einen kann das Verb éuovoudyncag proleptisch gelesen werden, da Leontichos in
der folgenden Erzahlung auf die Gattung des Epos und seine Monomachien rekurrieren
wird. Zum anderen kiindigt das Verb énedeim Leontichos’ Darstellung als rhetorische
énide&ig an.>%* Der Soldat beginnt daraufhin mit der Beschreibung seines Gegners, wobei

Superlative und Adjektive fallen, die beeindrucken:

6 yap catplmne PéYIoTog BV, OTAOUAYMV EPIeTOC SokdV £lval, Kotagpovicac Tod EAAnvikoD,
npomdncag &¢ 1O pécov mpovkalsito &l TiC é0éAor odTd povopayficat. oi pév odv iAo
KatenenAnyeoav ol Aoyayol kai ol Ta&iopyol Kol 0 MyeU®V avTOg KaiTol 00K Ayevvig avOp@mog
&v- Apictaypog yop U@V 1Y€1T0 AltAOg AKOVTIOTG GPLoTOG, £YM 08 EXIALAPYOLV ETL. TOAUNGAG
&’ Buwg kol tovg Eraipovg Emdappavopévovg dmoceicduevog, €dedoikecav yop VmEp €pod
op@dvteg amootidAfovta pev tov BapPapov Emypvoolg toig 6mhotg, péyav 8¢ Kol eofepov dvta TOV
Mopov, kpadaivovta v Adyymv— (2)

Doch nicht nur die dem Paphlagonier zugedachten Attribute lassen den Rezipienten
aufhorchen, sondern auch die mit ihnen anklingenden Reminiszenzen an Homers Hek-
tor: Der beste Gegner der Feinde ruft zum Zweikampf auf, tragt eine glanzende Riistung
und einen Helm mit furchteinfl6fdendem Schweif.>?> Und in der Tat findet sich fiir die
von Leontichos beschriebene Szenerie eine Parallelstelle im 7. Buch der Ilias. Hektor
fordert dort nach der ergreifenden Abschiedsszene von Frau und Sohn inmitten der ver-

sammelten verfeindeten Heere (éc péscov imv 7.55) die Achder heraus:>%

TOV VOV OV Tiva Bopdg Epol poyécachat dvayet
dedp’ 1o €k Tavtov npopog Eupevat "Extopt diwm.
(Hom. Il 7.74-75)

Leontichos wird in diesem Teil seiner énidei&ic zu einem regelrechten Schmelztiegel epi-
scher Helden: Um dem paphlagonischen Satrapen, dem zweiten Hektor, ebenbiirtig ent-
gegentreten zu koénnen, beansprucht Leontichos nichts weniger, als Menelaos, Nestor
und schliefdlich Achilles selbst in einer Person zu sein. Zunachst legt das betretene

Schweigen der Kameraden um Leontichos eine Parallelisierung mit /1. 7.92f. nahe:

594 Der Ausdruck peydio énedeiém erinnert dabei an die hohe Gattung des Epos, vgl. Lausberg 1990,
S. 154f,, § 468 zum peyaronpensg yévog (genus amplum) und zu seinem pathethischen Ornatus zum Zwecke
der Erschiitterung (movere) sowie seine Ndahe zu Tragddie und Epos ders. S. 35, § 70.
595 Hektor bringt Astyanax durch den Helmbusch zum Weinen (Hom. II. 6.466-470) und sticht mit seinem
Lanzenschwung aus den Trojanern hervor (z. B. Hom. Il. 11.61-66 und 15.605-609).
596 Homers [lias wird hier und im weiteren Verlauf der Arbeit nach der Textausgabe von Allen 1931 zitiert.
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Q¢ £paB’, 01 &’ dpa mavteg aknv Eyévovto clonl]:
aidecbev pev avivacbat, deloav 6’ vmodéyHar:

Gleich im Anschluss erinnert der Versuch jener Kameraden, Leontichos von dem Zwei-
kampf abzuhalten, an Agamemnons Intervention, als sich Menelaos Hektor stellen will
(I. 7.104-108).>°7 Zu guter Letzt lasst Leontichos’ Aussage (éy® 8¢ €ytmdpyovv &t
tolunooag 6 dpwg 2) an Nestors Exkurs iiber seinen Mut denken, dass er sich als Rang-
niedrigster dem libermachtigen Konig Ereuthalion gestellt habe (II. 7.150-55).5%8

Wenn Leontichos sich verstarkt einiger Reminiszenzen an Achilles bedient, riicken Me-
nelaos und Nestor und damit auch das 7. Buch der Ilias jedoch in den Hintergrund. Ver-
weist er etwa auf seine Riistung, wahlt Leontichos mit Schild, Brustpanzer, Helm und
Helmbusch ausgerechnet die Riistungsteile, die am Ende der homerischen Schildbe-

schreibung stehen (/1. 18.609-12):5%9

Avtap Enel On tedée ohog péya te otiBapdv e,
1ed&’ dpa ol BopnKo PaewoTEPOV TVPOG AVYTS,
1ed&e 0€ o1 kOpLBa Bpropmnv KPOTAPOLG dpapvioy
Koy Sondadény, &mi 8¢ ypdosov Ad@ov AKs ...

Um die Ahnlichkeit zwischen sich und Achilles herauszustellen, greift Leontichos zu ei-
nem vordergriindig bescheidenen, doch rhetorisch hochst effektiven Kunstgriff: Cheni-
das soll namlich bezeugen, dass Leontichos seinerzeit von allen anwesenden Kriegern

mit Achilles verglichen worden ist.600

AEON.: giné, ® Xnvida, tivi pe 161 mavteg sikalov;
XHN.: Tivt 8¢ dAA® §| AxhAel vi) Ala 1@ Oétdog kai [INAéwg; obtmg Enpene pnév ot 1) KOPLG,
1N eowvikig 8¢ €mnvOet kai 1 wéAtn Eudppaipev. (3)

Gewissenhaft unterfiittert Chenidas den gottlichen Heldenstatus seines Herrn, indem er
Peleus und Thetis nennt, d. h. Achilles’ halbgoéttliche Genealogie aufruft, und den Glanz

der Waffen seines Herrn mit éudppotpev, einem der Ilias entnommenen Verb beschreibt:

| 8” ipn& d¢ dAto Kot OVAOUTOV VIPOEVTOC
Tevyea pappaipovte top’ Heoiotolo pépovaoa.
(Hom. Il 18.616f.)

597 gvBa k€ ol Mevéhae @dvn Prototo tedevth) / “Extopoc év moAdunotv, &mel moAd @EpTEPOC eV, / &l uf
avaiavteg Elov Paciiiieg Ayaidv, / adtog T ATpeidong evpy Kpeiov Ayapépvav / debitepiig €le xepog Emog
T’ épat’ £k T’ dvopalev.

598 10D § ye teye’ Ex@v TpokaAileTo mavTag apicToug. / ol 0& PAA’ €Tpdpeov Kol £dgidicav, ovdE Tig ETAN: / GAA
gug Bundg aviike molTMpV Todepile / BGposi @ yevefi 88 vemTatog Eokov Amdvtov: / Kol poydunv oi &yd,
ddKev 8¢ pot edyog ABMvn. / TOV 81 pfjxicTov kol kdpTicTov KTévov dvdpa (Hom. 1L 7.150-55).

599 Einer genaueren Untersuchung miisste die Frage unterzogen werden, ob Lukian bei der Zeichnung
seines Leontichos den aus Hist. Conscr. 14 bekannten Topos im Hinterkopf hatte, Lucius Verus bei seinen
Einsdtzen im Partherkrieg mit Achilles zu vergleichen. Diesen Topos bespricht Porod 2013, S. 22 und
S.354.

600 Le Grand 1907, S. 226 verweist auf Plautus’ Miles gloriosus (61), da Pyrgopolinices dort ebenfalls mit
Achill verglichen wird (allerdings von Frauen).
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Bis zum Ende der Epideixis bleibt Achilles das epische Mannlichkeitsmodell fiir Leonti-
chos. Wenn Leontichos schildert, wie er den paphlagonischen Satrapen totete, entwaff-
nete und dessen Leichnam schandete, erinnern seine Taten an die grausame Rache des

Peliden aus dem 22. Buch der Ilias:

0 BapPapog tpdtepog TITpMOKEL pE OAiyov ooV Emyadoat T@ dOPATL LIKPOV DIEP TO YOVU €YD 08
Siehdioog v domida i capion main Sumdé &¢ O oTépvov, £l EmSpandy dmedelpoTdunca Ti
ondbn pediog kol o émha Exov émavijlbov Gua kol TV KePUANV €mi Tii¢ ocapiong memnyviav
Kopilov Aghovpévog 1@ eove. (3)

Dass Leontichos mit der Enthauptung des Satrapen einerseits den Hohepunkt seiner
Erzdhlung und seines Heldenmutes erreicht hat, bekraftigt er durch den Einsatz des his-
torischen Prasens titpdoket und naim. Dass er andererseits beansprucht, eine Kriegstat
wie ein zweiter Achill vollbracht zu haben, ergibt sich aus zwei Motiven der Tétungssze-
ne: Erstens wurde Hektor wie der Satrap in seinem Heimatland getotet. Zweitens erin-
nert der gespaltene Schiddel des Satrapen daran, wie die ganze Grausamkeit, mit der
Achilles den Leichnam seines Gegners schindet, in der Beschreibung von Hektors Kopf

kulminiert (Hom. II. 22.401-4):

10D 8 v EAkopévolo Kovicahog, auel 88 yaital
Kudveot mitvavto, Kapn &’ drav &v kovinot
KETTo Tapog xapiev: tOte 8& ZeDG SLGEVEEGTL
ddkev dewiccacOot €7 év Tatpidt yoin.

Bis zum Hohepunkt seiner Heldenhaftigkeit hat Leontichos sich also aus unterschiedli-
chen Stellen der homerischen Ilias Motive und Rollenbilder ausgesucht, die ihn gezielt
einem epischen Heros, allen voran dem griechischen Heros schlechthin, Achilles, dhnlich
machen sollen.60t

Doch just am Hohepunkt heroischer Mannlichkeit kippt die dialogische Situation: Plotz-
lich erhebt die Hetdre Hymnis ihre Stimme. Ganz offensichtlich war sie und nicht Cheni-
das Leontichos’ primdre Adressatin.®%? Thre Reaktion unterscheidet sich véllig von der-

jenigen des Chenidas:

Amaye, ® Aeovriye, wopd tadte Kol QoPepd mepi cavtod dmyd, kol ovk v £l oe 0vSE
npocPréyelé Tic obTm yaipovta ¢ A0pw, ovy dnm¢ cvumior § cuykoyundein. Eyoy’ obv dmeipl.

(4)
Ekelerfiillt unterbricht Hymnis die €nidei&ic des Soldaten. Da der vermeintliche Held Le-

ontichos von Hymnis in der Rolle des Liebhabers angesprochen wird, muss seine Hel-

601 Den moglichen historischen Hintergrund der Schlacht bei den Galatern (Antiochos’ Sieg im Jahre 275
v. Chr.) besprechen Le Grand 1908, S. 71 und Delz 1950, S. 75 (mit Verweis auf Laps. 9 und Zeux. 8-11).

602 Pellizer/Sirugo 1995, S. 184: «L’ingresso ritardato di Innide ha lo scopo di articolare il dialogo in scene
distinte con due o tre interlocutori per volta, facilitando cosi la comprensione dell'intreccio da parte
dell’auditorio.»
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denerzdhlung in der Retrospektive als Liebeswerbung gelesen werden. Wenn Hymnis
sich von der stummen Adressatin in eine Erzdhlerin wandelt, bedingt sie demnach einen
umfassenden narrativen Umschwung von der als Hypotext prasenten Gattung Epos hin
zur Komddie. Der Umschwung erfolgt anhand eines Fokalisierungswechsels, den Hym-
nis mit den Worten ovxk év &1t oe 000¢ mpooPAéyeté 11 (4) einleitet.

Wahrend der Soldat vermutet, seine erotische Niederlage sei auf Hymnis’ mangelndes
Verstindnis fiir heroische Gréfe und ihre Angstlichkeit zuriickzufiihren (Obtog dyevvig,
® Ypvi, kol piepdyvyog £1; 4), ist die Hetdre darum bemiiht zu betonen, dass er selbst

diesen Misserfolg zu verantworten hat:

Axovovca Hovov, & AgOVTiyE, vanTi® Kol @pittm Kol o oKIA¢ Lot Sokd Opdv kol Té sidwAa TédV
TEQOVELUEVOV ... Ti ofet, 10 Epyov adTd Kol O aipa &l 0sacdumy Kol KEWEvoe TS VEKpoG;
EkO0vETV 81 Lol SOK®* 003’ AALEKTPLOVO TOTOTE POVEVOEVOV g1d0V. (4)

Hymnis libt demnach Kritik an der rhetorischen Darbietung des Soldaten. Dies zeigt sich
an mehreren Stellen. Zum einen rekurriert Hymnis auf Leontichos’ Darstellung mit dem
Verb dmy1 (4) und mit dem Substantiv dinynuact (4). Zum anderen attestiert sie Leonti-
chos’ dmjynoig zwar €vapyewa, seine Worte erzeugten in ihr schliefilich eine lebhafte Vor-
stellung seiner Taten, doch diese Vorstellung versetze sie nicht in einen unbandigen Lie-
bestaumel, sondern in Furcht und Schrecken (vavti® xoi ¢pitt®).693 Dass Hymnis es mit
den eben zitierten Worten ablehnt, den Soldaten in seiner Riistung zu sehen, ist in die-
sem Zusammenhang bezeichnend. Wahrend Leontichos glaubt, mit seiner Kriegsmontur
Hymnis’ Liebesverlangen erwecken zu kénnen (Koi pnv &l pe €ideg &v toic dmhoc, €b oida,
npacOng d&v. 4), halt sie den Anblick ihres geriisteten Liebhabers fiir geradezu todlich.
Was Leontichos fiir das Symbol seiner Mannlichkeit halt, imaginiert Hymnis als Todes-
stof fiir Eros.

Nicht mangelnde évdpyeiwa bringt Leontichos’ Mannlichkeit zu Fall, sondern die Missach-
tung des situativen Kontextes. Leontichos lasst sich damit eine Verletzung des mpénov
zuschulden kommen, wodurch sich sein grundlegendes Unverstandnis rhetorischer Pra-
xis zeigt. Denn unter den virtutes dicendi zahlt das npémov zu den basalen Voraussetzun-

gen fiir das Gelingen einer Rede, besagt es doch, dass der Kontext einer Rede die Wahl

603 Djes erkannte auch Chenidas (dperf moidioknv katepofnoag und ob 8¢ mOAD @oPepdTEPOV OVTO
émoincoag 5). Hymnis’ Zittern ist allerdings nicht nur als ein kérperlicher Effekt der in ihr erzeugten Angst
zu lesen, sondern auch als kérperliche Reaktion auf die yuypdtng der Rede des Soldaten. Yvypdtng bezieht
sich schliefdlich auf die Wortwahl einer Rede, die dem Kontext unangemessen ist, wie Arist. Rh. 1405b-
1406b und Quint. Inst. 5.10.37 erklaren. Dass dieses Stilideal von Lukian thematisiert wird, bemerkt
Housholder 1941, S. 4. Alkiphron 4.16.1f. hingegen schreibt dem Waffenschmuck eines Freiers positive
Wirkung zu: Lamia zittert zwar ebenfalls beim Anblick der Machtinsignien und Truppengewalt des Deme-
trios Poliorketes (méppia kai dédotka Kol tapdrTopat, ... Kol drootpépopot ®g tov §Atov), fithlt sich aller-
dings von dieser Macht angezogen: olov 8¢ koi BAénelg T6Te, (G TIKPOV KO TOAEUIKOV.
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des Themas und der Worte bestimmt. Hatte Leontichos demnach tatsachlich f6ovn erre-
gen wollen, wie er in DMeretr. 13.4 behauptet (éy® 8¢ dunv Nodnoechai ce drovovsav),
hatte er entweder ein anderes Thema und andere Worte oder aber eine andere Adressa-
tin wahlen miissen.

Dies betont Hymnis durch einen ironischen Verweis auf die mythischen Lemnierinnen

und Danaiden:

AM\ tépme 101G Suynpact tovtolg €1 Tvag Anuvidadog 1 Aavaidog bpois: €yd 0’ AToTpEY® Topd
v untépa, Emg &t Nuépa €otiv. (4)604

Blutriinstige Kriegsgeschichten kdnnten schliefdlich nur solchen Frauen gefallen, die ihre
Ehemédnner ermordet haben, nicht aber einer Hetadre aus Fleisch und Blut wie Hymnis,
die aufgrund ihrer Profession an amourdsen Vergniigungen mit ihren Liebhabern inter-
essiert ist. Hymnis setzt sich dezidiert von jenen Frauen aus dem griechischen Mythos
ab, die durch den male gaze einer patriarchalen Gesellschaft in bedingungslose Ob-
jekthaftigkeit gezwungen worden sind: Ob verschméahte Ehefrauen oder Braute wider
Willen, Lemnierinnen und Danaiden lehnten sich gegen diese rigorose Objektivierung
auf und setzten der Mannlichkeit ihrer Partner ein gewaltsames Ende, wodurch sie ihre
erotische Subjekthaftigkeit bewiesen. Hymnis wahlt eine gewaltfreie Ausdrucksform,
um ihre erotische Selbstbestimmung kundzutun, doch ist das niederschmetternde Urteil
liber die Liebeswerbung ihres Freiers nicht minder vernichtend.

Tatsachlich ist es bezeichnend, dass in Leontichos’ Epideixis kein einziges Wort aus dem
semantischen Feld Eros stammt, Fachtermini aus der Militarsprache hingegen haufig zu
finden sind (etwa dwoAvcavteg pev v eaiayya, £ mAaiclov 8¢ cuvayayovteg 1). Militdri-
sches Vokabular verleiht seiner Schilderung zwar eine gewisse Authentizitdt,®0> dndert

aber nichts daran, dass seine Epideixis das Thema Eros zugunsten des Themas Krieg

604 Es ist gut moglich, dass Lemnierinnen und Danaiden Gefallen an Leontichos’ leidenschaftlichem
Kriegsbericht gefunden hatten, doch ebenso denkbar ist auch, dass Leontichos’ epideiktische Inbrunst in
ihnen die alte Lust am Morden erneuert héatte.

605 Delz 1950, S. 75 gibt allerdings zu bedenken, dass Chenidas mit der Phalanx ein typisches Charakteris-
tikum griechischer Kriegstaktik auf ein barbarisches Heer tibertragt. Fraglich bleibt, ob dies einem kaiser-
zeitlichen Rezipienten als storend aufgefallen wire und er an dieser Stelle bereits erste Zweifel an dem
Wahrheitsgehalt der Schlacht hegen wiirde. Die Tatsache, dass Chenidas vom innevg in der ersten Schlacht
zum yiopyog in der zweiten Schlacht aufgestiegen ist, verleitet Delz 1950, S. 78 zu den Annahmen, Lukian
habe sich erstens der Schlachtenschilderung zwei verschiedener Komddien bedient und habe zweitens
mit dem Aitoler als oberstem Offizier griechische S6ldner unter Alexander vor Augen gehabt. Mras 1916,
S. 313 vermerkt zudem, dass in Xen. Hell. 5.1.26 ein athenischer Stratege den Namen Leontichos tragt.
Auch bei der Beschreibung des Zweikampfes greift Leontichos auf Fachvokabular zuriick (t® d6parti, v
aomnida tf] copion, tf omwddn, t& 6mha). Dass seine Waffenkunde unter hellenistischem Einfluss steht, legt
der zweifache Verweis auf den makedonischen Speer (1 cdpica) nahe, vgl. LS] s. v. Durham 1969 [= 1913],
S. 90f. verweist darauf, dass dieses Wort nicht bei den strikten Attikern vorkommt, jedoch auch von Me-
nander (Perikeiromene 206) verwendet werde.
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ausblendet.®%® Zudem unterstreicht die Ringkomposition, die Leontichos’ érnidei&ig um-
rahmt, dass sich seine Schilderungen an ein mannliches Publikum richtet: Leontichos
verweist zu Beginn auf Chenidas, der Bericht erstatten soll (Ev 8¢ tf] mpo¢ to0¢ I'oddtog
uéym einé, ® Xnvido 1), und ebenfalls am Ende, wenn er als Augenzeuge fiir Leontichos’
Heldentaten dienen soll (1).

Hymnis fiihrt Leontichos’ Verletzung des npénov im Folgenden noch weiter aus:

A dvayng vBpomog €1, kol 1O aipa katéotalé cov amd Tiic kepafc Tob PoupPdpov, fiv Epepsg
émi i copion. €ir’ &yad Torodtov &vipa TEPIBEL® Kol PIAcm; U, ® XAPITES, YEVOLTO: ODSEY Yip
obtog duetvov Tod dnuiov. (4)

Sie klagt ihn einerseits der Blutschuld an, wodurch die Hetdre impliziert, dass Leonti-
chos ihr ethisches Empfinden verletzt hat.69” Mit dem Anruf der Chariten prangert Hym-
nis andererseits die mangelnde yapic der énideiig des Soldaten an.6%® Mit ihrer invocatio
und ihrem anschliefdenden Vergleich des Soldaten mit einem Henkersknecht bringt
Hymnis explizit zum Ausdruck, dass Leontichos es nicht geschafft hat, sie zu erotischem
Kontakt zu tiberreden.®%® Dieser amourdse Misserfolg ruft einen weiteren hypotextuel-
len Kontext in Erinnerung, an dem Leontichos klaglich scheitert, namentlich die in der
romischen Liebeselegie programmatische militia amoris.61® Wahrend Leontichos glaubt,
die Hetdre mit Kriegstaten fiir sich gewinnen zu konnen, besteht die einzig wahre
Kriegstat fiir den amator/poeta darin, die Gunst der puella fiir sich zu gewinnen.®11 Eine
Ubertragung von Kriegsmetaphern auf den Bereich der Liebeswerbung versucht Leonti-
chos nicht einmal, sodass er auf dieser hypotextuellen Ebene nicht nur rhetorisch ver-
sagt, sondern sogar an einem etablierten Muster der erotischen Werbung scheitert.

Nach ihrem vernichtenden Urteil tiber Leontichos’ rhetorische Darbietung eilt Hymnis
nach Hause.®12 An dieser Stelle verandert sich die dialogische Situation zum dritten Mal,

da Leontichos und Chenidas nun tatsachlich die einzigen Gesprachspartner sind. Jetzt

606 Alkiphron’s Thais (4.7.6) bringt Leontichos’ Fehltritt auf den Punkt: 0088 €ic £€taipa OpIAGY TVpavVISag
ovelpomoLel Kol 6TOG1ALEL TO KOWE, GALY omdcag TOV Em0vov kal pebucbeig eig dpav tpitny 1j teTdpTny Npepel.
607 Vgl. Cohen 2015, S. 66: “Hymnis, espousing Athenian concepts of humanism”.

608 Die Aphrodite-Dienerinnen assistieren der Liebesgo6ttin fiir gewdhnlich bei der Korperpflege, stehen
also im Zusammenhang mit (dem Erhalt) der erotischen Anziehungskraft der Aphrodite. In diesem Sinne
wird in Im. 9 xdpic als Hohepunkt Pantheas Schénheit gepriesen.

609 Die rhetorische Konnotation von yépig zeigt sich etwa an Dionysios Halikarnassos De Lysia 10-11. Dass
Leontichos iiber die Anmut seiner Rede eine erotische Anziehungskraft erreichen wollte, ldsst sich an
folgenden Worten erkennen: ‘Quunv épacpmtepog avti] paveicOot (5). Obgleich der Typus des miles glorio-
sus genuin romischer Pragung ist, strebt er nicht nur nach attischer Grazie, sondern versteht sich interes-
santerweise auch dezidiert als Grieche, wie seine Beschreibung des Paphlagoniers zeigt (2): xatappovicog
70D ‘EAANVIKOD.

610 Hierzu pragnant Holzberg 2001, S. 16.

611 So konstatiert Jones 2012, S. 104: “The elegists established love as their raison d’ étre, abandoning the
military and political roles expected of them, and presenting love as ... a substitute for the usual locus of
the testing of andreia”.

612 e Grand 1907, S. 228: « Hymnis quitte la place, laissant le rodomont tout déconfit. »
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tibernimmt der Sklave Chenidas die Rolle des fokalisierenden Erzahlers. Dabei bestatigt
er nicht nur Hymnis’ Kritik, sondern verscharft sie sogar noch, indem er die Erzdhlung
seines Herrn als unglaubwiirdig bezeichnet:613 X0 vap, & Agdvtie, aperii moudickny
KatePoOPnoag Emoeiov AMdeovg kai dmddvoug dpioteiog diesumv: (5)

Empfindlich gestort wird die Glaubhaftigkeit der Darstellung durch das hyperbolische

nd0oc, mit der Leontichos die Enthauptung des paphlagonischen Satrapen schilderte:

Eym 6¢ EDpav eVBVG dnmg YAwpd €yéveto £TL GOV TA KOTO TOV AoYayOV €KEIVA dNYOLUEVOL Kai
GUVEGTEILE TO TPOCOTOV Kol VIEPPIEEV, EMel StakoOyar TV keoAny €png. (5)

Die pathologischen Effekte der Hetdre verraten, dass Leontichos Angst anstelle von Be-
geisterung oder gar Liebesverlangen erregt. Leontichos stimmt zunachst zu, dass die
Schiandung des Paphlagoniers zu viel war, gibt in einem zweiten Schritt sogar offen zu,
die gesamte Kriegsgeschichte frei erfunden zu haben: Todto papov og dAndde, @ Xnvida,
gmel Td ye GAA0 0V Kak®G GVVETETANGTO. (6)

Leontichos, so erfahrt der Leser im dritten Abschnitt des Dialoges, ist also nicht nur ein
schlechter Redner und erfolgloser Liebhaber, er ist auch noch ein Liigner - ein wahrer
miles gloriosus. Dies bestitigt Chenidas etwas spater mit den Schliisselbegriffen
ocvvemyevndechai und draloveio: Ovk Edet yap cvvemyevdechal cot OpdvTa TV aitiav THg
araloveiag; (5)¢1* Angetrieben von seiner sexuellen Lust ist Leontichos sogar bereit, sich
zumindest partiell als Prahlhans zu erkennen zu geben. Nur die unschicklichsten Details
will er vor Hymnis Liigen strafen lassen;®15 und iiberldsst es nun seinem Chenidas, Hym-
nis doch noch zum sexuellen Stelldichein zu tliberreden: &mdt ovv xoi Aéye, @ Xnvida,
gyedoban pév, un mévto o€. (6)

Am Ende von DMeretr. 13 bleibt ein Soldat zurtick, der von der erotischen Subjekthaftig-
keit einer Hetdre grundlegend erschiittert wurde. Einerseits sieht Leontichos sich damit
konfrontiert, dass sein Mannlichkeitsideal nicht mit demjenigen der Hymnis {iberein-
stimmt: Mannlichkeit hat sich nicht mehr nur auf dem Schlachtfeld, sondern auch auf

der Rednerbiihne zu beweisen. Andererseits muss er erkennen, dass ihm ein objektivie-

613 Zur Glaubwiirdigkeit als rhetorischen Leitbegriff der attischen Redner vgl. Schmitz 2000. Lukian be-
zieht das Adjektiv anibavoc in Ind. 22 auf die einem miserablen Maler vergleichbare mimetische Technik
des ungebildeten Biichernarren (drifavog obtwg {oypdpog dv.)

614 Die Nahe des Leontichos zum komischen Typus des miles gloriosus ist oft bemerkt worden, u. a. von
Bompaire 1958, S. 206 mit Verweis auf Men. Mis.: « L'empreinte comique est ici indéniable. »

615 Allerdings ist er nicht bereit, vor Hymnis zuzugeben, alles erfunden zu haben (6): Aéyw odv dg yeicw
dmavta yevvaiog avth 86&at Povdduevog; Aicypov, @ Xnvida. Chenidas hatte kurz zuvor Leontichos’ Helm-
buschen als furchteinfl6fRendes Detail angeprangert (5), sodass man denken kénnte, Leontichos willige
wie Hektor in Hom. Il. 6.472f. ein, sich teilweise zu entwaffnen, um sich Astyanax (hier also Hymnis) na-
hern zu kénnen: (I 6.467-470): Gy &’ 6 mdig Tpog kOAmov Eb{@voto TOMVNG / EkhivOn 1dy@v ToTpog @idov
Sy aruybeic / tapProag xaAkov te id€ MooV inmoyaitny, / dewov an’ dakpotdtng kOpvhog vevovto voncag.
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render Zugriff auf Hymnis misslingt: Selbst mit der Aussicht auf doppelten Lohn kann

Leontichos die Hetdre nicht zu seinem Begehrensobjekt machen:616

YMN.: &yoy’ odv émeyu.
AEON.: Authdotov amorafe 1o picOopa.
YMN.: Ovk av dmopeivaipl avopopove cvykadevdew. (4)

Wenn Hymnis dem Soldaten mit Lemnierinnen und Danaiden Idealadressatinnen vor-
schlagt (4), ist dies demzufolge nicht nur ein Geistesblitz, der allein auf eine potenzielle
Bedrohung von Leontichos’ Mannlichkeit abzielt. Hier liegt auch eine Referenz auf die
Rezipienten des Dialoges vor, die an dieser Stelle explizit eingeladen werden zu tiber-
prifen, inwiefern sie als Idealrezipienten von DMeretr. 13 infrage kommen. Diese Einla-
dung wird zweifelsohne am offenen Ende des Dialoges wiederholt: Der Text bricht ab,
bevor der Rezipient erfdhrt, ob Hymnis schlussendlich davon liberzeugt werden kann,
mit Leontichos zu schlafen.

Hymnis’ Reaktion auf die €nidei&ig des Soldaten ldsst damit die Furcht des neroudevpévoc,
bei seinen rhetorischen Auftritten zu scheitern, wahr werden.®1” Leontichos’ Begehren
nach dem erotischen Kontakt mit einer Hetédre geht vollends in seinem Verlangen nach
Mainnlichkeit auf. Er sieht in seiner Mdnnlichkeit eine Garantie fiir die Anerkennung in
der Gesellschaft, doch genau diese versagen ihm die Hetdare und kurz darauf auch der
eigene Sklave. Leontichos wird ab dem zweiten Teil des Dialoges vom Subjekt zum Ob-
jekt, vom selbstbewussten Lobredner seiner eigenen Mannlichkeit zum auf Herz und
Nieren gepriften Liebhaber. Doch obwohl Hymnis ein - am intellektuellen und physi-
schen Code der Kaiserzeit gemessenes - niederschmetterndes Urteil iiber Leontichos’
Fahigkeiten als Kriegsheld, Redner und Liebhaber fallt, verzehrt er sich unverdndert
nach ihr: Der Dialog endet mit seinem ungebrochenen Verlangen nach Geschlechtsver-
kehr mit der Hetére.

Seine Sehnsucht nach einem nicht verfiigbaren Begehrensobjekt erinnert an das Streben
des memadevpévog nach madeia, nicht zuletzt deswegen, weil auch memadevpévor veran-
derten Erwartungen an Ménnlichkeit ausgesetzt sind und sich darin tiben miissen, die-
sen Erwartungen gerecht zu werden. DMeretr. 13 greift somit einen zeitgendssischen

Konflikt auf:

616 Le Grand 1907, S. 189 zahlt Hymnis dennoch zu den Hetéren, die « ne pensent qu’au profit ».

617 Die emotionale Anspannung und das Lampenfieber eines memadsvpévog thematisiert Lukian in De
mercede 14-18, allgemein zur emotionalen Abhingigkeit des Redners vom Publikum vgl. Korenjak 2000,
S.100-114.

166



[sophists and orators] were aware that the symbolic capital they achieved derived not from
great deeds in war or even politics, the traditional arenas of andreia, but from the intangibles
of wit, memory, knowledge and charisma.618

In DMeretr. 13 wird aber nicht nur Leontichos durch Hymnis eingehend gepriift. Auch
die Expertise des Rezipienten beziiglich des intellektuellen und physischen Codes der
kaiserzeitlichen Bildungsepisteme wird durch die hypotextuellen Indikatoren des Dialo-
ges auf den Priifstand gestellt. Die Hetdare Hymnis ist in DMeretr. 13 demnach formal und
thematisch in eine mannliche Gesellschaftsstruktur eingegliedert: Einerseits ist ihr
Sprechpart zwischen die Sprechpartien von Leontichos und Chenidas gesetzt, anderer-
seits beherrscht Leontichos’ angestrebter Mannlichkeitsbeweis den gesamten Dialog.61°
Indem sich die Hetdre weigert, die ihr vom male gaze zugewiesene Objektrolle zu iiber-
nehmen und Leontichos vom erotischen Subjekt zum erotischen Objekt wird, tiber des-
sen erotische Attraktivitat gerichtet wird, erschiittert sie die Geschlechterhierarchie in
DMeretr. 13. Der erotische Kosmos von DMeretr. 13 spielt mit den Angsten und Heraus-
forderungen des memaudevpévoc in der kaiserzeitlichen Gesellschaft und fiihrt ihm dabei
seinen sehnlichsten Wunsch vor Augen, niemals in eine vergleichbar kompromittieren-

de Situation zu geraten wie Leontichos.

618 Connolly 2003, S. 290.
619 Insofern ist die Bemerkung von Shreve-Price 2014, S. 156, dass DMeretr. 13 “a male-centered narra-
tive” ist, richtig, doch es ist keinesfalls “the only one” der Hetdrendialoge.
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3.3 Die erotische Beziehung zu Hetaren als literarischer Darstel-

lungsmodus im Corpus Lucianeum

Lukians Hetdrendialoge entfithren den Rezipienten in einen erotischen Kosmos, der auf
Sprach- und Sachebene von einem attizistischen Beglaubigungsapparat durchzogen ist.
Flr die Frage, ob dieser Kosmos in Verbindung zur Lebenswirklichkeit des kaiserzeitli-
chen Intellektuellen gebracht werden kann, ist ein Blick auf den literarischen Kontext
der Hetdrendialoge innerhalb Lukians (Euvre hilfreich. Diese 15 Hetdrentexte sind nam-
lich Bestandteil der sogenannten Dialogi minores, die aus Toten-, Meergétter-, Gotter-
und Hetdrendialogen bestehen.20 Fiir die hier behandelte Fragestellung ist nun bedeut-
sam, dass alle vier Schriften auf die klassizistische Bildungsepisteme der Kaiserzeit
zugreifen, jedoch andere personae, Themen und topographische Verortungen wahlen. So
handeln die Toten-, Meergoitter- und Gétterdialoge vornehmlich von Gottern und Heroen,
wobei Lukian auf bekannte Mythen zuriickgreift, deren Handlungsort Unterwelt, Meer
oder Olymp ist. Die Hetdrendialoge hingegen werden von Menschen, eben Hetaren, Puff-
Miittern und Freiern gesprochen, wobei Lukian auf das klassizistische Hetdrenarchiv
zurlckgreift und dieses Archiv in ein klassizistisches Athen verortet. Wie bereits an an-
derer Stelle dieser Arbeit betont worden ist,®?1 galt Athen in der Zweiten Sophistik ge-
meinhin als Speicher des kulturellen Gedachtnisses eines idealisierten Griechenlands.
Der erotische Kosmos der Hetdrendialoge gerat vor diesem Hintergrund in die Position,
Abbild eines vorbildhaften Wissensspeichers zu sein. Lukians 15 Dialoge, die dem rhe-
torischen Kleinstgenre der ethopoiia verpflichtet sind, zielen so gesehen auf eine “artifi-
cial revitalization of Attic culture”®?? hin - und der Frauentypus Hetdre nimmt darin eine
mafigebliche Rolle ein.

Aus den vorausgehenden Dialoganalysen geht hervor, dass die Unterredungen der Heta-
ren, entgegen der weit verbreiteten Ansicht, eine weibliche Perspektive auf das Heta-

renwesen wiederzugeben, ganz von dem traditionellen male gaze geformt sind. Diesen

620 Die Toten-, Meergétter- und Gétterdialoge sind im Gegensatz zu den Hetdrendialogen seit der Renais-
sance stark rezipiert und imitiert worden, wie u. a. Baumbach 2002, S. 65-74 und S. 127 beschreibt. Zu
diesem Umstand passt, dass Levy 1976 einen Kommentar zu den Toten-, Meergdtter- und Gétterdialoge
verfasst, die Hetdrendialoge aber stillschweigend unkommentiert lasst. Die Dialogi minores sind im 20. Jh.
jedoch auch als Einheit wahrgenommen und mehrfach iibersetzt worden, etwa von Seel 1967 und La-
mi/Maltomini 1986. Beziiglich der deutschen Ubersetzung von Seel (S. 250f.) ist zu erwihnen, dass Wort-
laut und Kommentierung ausdriicklich auf Wielands Lukian-Ubersetzung (Erstauflage 1788-1789) beru-
hen, deren unveranderter Nachdruck 1971 erschien.

621 Vgl. die zusammenfassenden Worte zur urbanen Topographie des klassizistischen Hetarenarchivs in
der kaiserzeitlichen Literatur auf S. 51. Ergdnzend sei auf McClure 20033, S. 28 (mit weiterfithrender Lite-
ratur) verwiesen, die die griechische Stadt “as the center of Hellenic civilization” beschreibt.

622 Gilhuly 2007, S. 80.
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mannlichen Blick auf die Hetdre und auf die erotische Beziehung zu ihr verrat der um-
fassende attizistische Beglaubigungsapparat mit seinem erotischen Vokabular, seinen
Hetdrentopoi und seinen mannigfach ineinandergeblendeten hypotextuellen Indikato-
ren. Die Hetdre tritt in Lukians Hetdrendialogen zwar als Wissens- und Begehrensobjekt
in Erscheinung, verweigert sich aber sowohl dem sexuellen Zugriff ihres Freiers als auch
dem semantischen Zugriff des (mannlichen) Rezipienten. Die erotische Spannung, die
die Hetdrendialoge tuiber ihr Hauptthema €pwc und das entsprechend erotische Vokabu-
lar erzeugen, bleibt somit stets erhalten. Die Lust des Rezipienten am Rezeptionsakt und
an Bildungshoheit greift tiber dieses Verfahren mit dem Begehren und Streben des Frei-
ers nach sozialer Macht ineinander.

Denn in den Hetdrendialogen bleibt Geschlechtsverkehr konsequent aus. Entweder lie-
gen die sexuellen Kontakte explizit vor dem Dialog (DMeretr. 1, 2, 3, 4, selbst 5 und 6),
explizit nach dem Dialog (DMeretr. 11, 12 und eventuell 6 sowie 13) oder sie sind fiir
den Dialog ganzlich irrelevant (DMeretr. 7, 8, 9, 10, 14 und 15).623 Lukians Hetdrendialo-
ge miissen angesichts des kulturell und literarisch geformten Hetdrenarchivs eine pure
Enttduschung fiir den Rezipienten sein, denn er holt sich mit ihnen Hetdren ins Haus,
ohne von Sex zu héren. Ahnlich enttiuscht klagt die Hetire Tryphaina in DMeretr. 11.1
Uiber einen Freier, der sie zwar einbestellt hat, aber nicht mit ihr geschlechtlich zu ver-

kehren gedenkt:

‘Etaipav 6¢ tig maparafaov mévte dpayudag to picbopa 6o0¢ kabevdel AmooTpaPelg dokpOOV Kol
OTEVOV;

Aufserdem haben die Hetdrendialoge ein konsequent offenes Ende. Die semantische De-
kodierung eines Hetdrendialoges misslingt dem Rezipienten dadurch genauso wie dem
Freier die Reduktion der Hetdre auf ein sexuelles Konsumgut. Fiir den Rezipienten sind
Lukians Hetdrendialoge namlich als ein komplexes Netz aus erfiillter und unerfiillter

Rezeptionserwartung zu betrachten:

[Cle dut étre pour lui un plaisir de lettré d’agencer dans des cadres nouveaux, suivant des
dispositions nouvelles, tant de détails qui avaient appartenu déja a nombre d’ceuvres con-

623 Le Grand 1908, S. 53f,, hier: S. 54, kommentiert die Bettszenen von Freiern und Hetdren in den Dialo-
gen 3, 4 und 12 folgendermafien: « Rien de pareil a ces scénes d’alcove dans ce qui reste du répertoire ».
Die ausbleibende sexuelle Befriedigung lasst Bompaire 1958, S. 216 zwar unkommentiert, sie passt jedoch
gut zu der an Lukian bemerkten pessimistischen Haltung gegeniiber Hetiren: « Ce n’est pas a la jeunesse
que va la prédilection de Lucien; les courtisanes défraichises plutét que les novices, les grosses Margots
plus que leurs pensionnaires, les philtres des magiciennes plus que les séductions naturelles, plaisent a ce
pessimiste. »
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nues; et, lorsqu’il écrivit ses Dialogues ... d’'amuser ses lecteurs, lettrés comme lui, par des
« remplois » ...624

Die von Le Grand als Amiisement der gebildeten Leser bezeichnete kreative Wiederver-
wendung bekannter Elemente der literarischen Tradition richtet den Fokus auf die lite-
rarische Kommunikation der Hetdrendialoge zwischen Autor und Rezipient. Wie die ex-
emplarische Dialoganalyse zeigte, thematisieren Lukians 15 ethopoietische Dialoge die
literarische Kommunikation in der Tat immer wieder, sei es iber auktoriale Figuren wie
etwa die syrische Zauberin in DMeretr. 4 oder die Mutter Krobyle in DMeretr. 6, sei es
tiber Referenzen auf die Kommunikationsstruktur zwischen Sprecher und Zuhérer per
se wie in DMeretr. 12 und DMeretr. 13. An diesen ,Autorstimmen” fallt einerseits das
mannigfache Erscheinungsbild auf, andererseits zeigt sich, dass sie nicht verlasslich an
einer Figur oder gar einem argumentativen Standpunkt festgemacht werden kdénnen.
Besonders an DMeretr. 5 zeigte sich, dass Spuren Lukians innerhalb eines einzelnen Dia-
loges an unterschiedlichen personae zu finden sind. So erinnert die Hetdre Leaina, die
tiber Megillas/Megillos deviantes Geschlechterverstandnis lacht (5.3), ebenso an aukto-
riale Masken Lukians a la Lykinos wie auch die Lesbierin Megilla/Megillos selbst, die
sich wie der Syrer im Bis accusatus nicht auf eine konventionelle Normierung sozialer,
kultureller und geschlechtlicher Rollenbilder festlegen lasst. Die sich stets entziehende
»2Autorenstimme” geht mit der sich stets entziehenden semantischen Decodierung tliber-
ein, die den Rezeptionsakt bestimmt. Denn die hypotextuellen Indikatoren, die Lukian
miteinander verkniipft, widersprechen oftmals der Antizipationsmatrix des Rezipienten
oder stellen sie zumindest infrage.

Dartiiber hinaus boykottieren die Hetdrendialoge tiber die veranderliche Kombination
aus klassizistischem Hetarenarchiv und hypotextuellen Indikatoren permanent die tra-
ditionelle Geschlechterordnung, wodurch sie an der sozialen Uberlegenheit des Mannes
riitteln: Die Hetdren reproduzieren bald ihre konventionalisierte Objekthaftigkeit, bald
verfiigen sie liber erotische Subjekthaftigkeit. Ihre Objekthaftigkeit ist dabei fest in eine
mannlich gepragte Gesellschaftsstruktur eingebunden, wie Symposien, Redeanlédsse und
Rivalititen der Hetdrendialoge nahelegen.®2> Doch durch die Subjekthaftigkeit der Heta-

ren erfahrt der Rezipient stets aufs Neue, dass die erotische Subjekthaftigkeit der Freier

624 Le Grand 1908, S. 77 mit Hervorhebung. Ders. spricht auf S. 76 auch von der « contamination » literari-
scher Modelle durch Lukian.

625 Ahnlich Bartley 2005, S. 365: “Men feature ... very strongly in the action that is described ... This gives
the dialogues a strong sense of moral and social comment.” Ders., S. 367 sieht eine thematische Verbin-
dung zwischen den DMeretr. und den DMort. aufgrund einer “strong emphasis on the personality of the
speakers” und der “responses to life’s difficulties”. Die Stellung der Hetdrendialoge innerhalb Lukians Dia-
logi minores wurde kurz auf S. 168 behandelt.
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nicht unantastbar ist, dass die Hetdren sich aus ihrem Objektstatus 16sen und ihre Freier
zu Begehrensobjekten machen konnen. Und in diesem Falle werden die Freier an den
strengen Regularien des intellektuellen und physischen Codes der von Mannern geprag-
ten Kaiserzeit gemessen, wie etwa an dem ob seiner mangelhaften énidei&ig verschmah-
ten Leontichos (DMeretr. 13) deutlich wurde.

Das Konglomerat aus unerfiillter Begehrensstruktur, Konkurrenzsituationen und Bil-
dungswissen stellt dem Rezipienten der Hetdrendialoge somit Analogien zu seiner Le-
benswirklichkeit zur Verfligung, die ein kritisches Hinterfragen der eigenen diskursiven
Kontrolle iiber intellektuellen und physischen Code, der eigenen Mannlichkeit bedingen.
Das konsequent offene Ende der Hetdrendialoge verweigert dem Rezipienten also eine
endgiiltige Bestitigung seiner Mannlichkeit und seiner eng damit verbundenen Bil-
dungshoheit.

Daher dienen die Hetdren der Hetdrendialoge dem nenoudevpévoc keineswegs als Identi-
fikationsfiguren, wie Gilhuly behauptet;®2¢ vielmehr bietet der soziale Mechanismus der
Begehrensstruktur zwischen Freier und Hetdre dem memoudsvpévoc Analogien zu dem
sozialen Mechanismus seiner Lebenswirklichkeit.??” In den Hetdrendialogen verlaufen
die Bedrohung der Geschlechterhierarchie bzw. der Mannlichkeit und die Bedrohung
der kulturell und literarisch gepragten Antizipationsmatrix (mouwdeia) parallel, sodass in
der Variation des klassizistischen Hetarenarchivs Gegenwart und Vergangenheit mitein-

ander verwoben sind:

La memoria dello scrittore fa rivivere, a fianco di una referenza sociale certamente presente,
e non troppo mutata nei secoli, un mondo di situazioni, di rapporti e di reazioni passionali
che appartengono a realta descritte in commedie di circa mezzo millennio piu antiche.528

626 Gilhuly 2007, S. 83: “I argue that Lucian uses the courtesan as a figure ... for the sophistic performer or,
more specifically, [for] Lucian’s own self-parody.”

627 Ahnlich resiimiert Jones 2012, S. 265f. iiber ihre Studie zu den mannlichen Protagonisten der
griechischen Romane: “The men in the novels may not be ‘real’ men, but ... they reflect real concerns ex-
perienced by real men in the real world.” Wenn Shreve-Price 2014, S. 136 behauptet, der erotische Kos-
mos der Hetdrendialoge gewahre einen Blick in “the courtesans’ world” und offenbare “truth about cour-
tesan life” (S. 159), libersieht sie die patriarchalen Strukturen, aus denen dieser Kosmos erwachsen ist,
selbst wenn ihre Beurteilung die ethopoietische Meisterschaft der 15 Dialoge belegt.

628 Pellizer/Sirugo 1995, S. 14. Daher halten dies., S. 13 eine Konzeption der Hetdrendialoge als reine Stu-
bengelehrsamkeit fiir unwahrscheinlich: «[D]Jobbiamo ... pensare - cosa per me piu improbabile - ... a una
qualche forma di diffusione libraria.» Ahnlich bereits Le Grand 1908, S. 77f, hier S. 78: « Lucien obser-
vateur collabora avec Lucien érudit. »
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Wie in diesem Kapitel deutlich geworden ist, integrieren Lukians 15 ethopoietische He-
tdrendialoge sowohl den intellektuellen als auch den physischen Code der kaiserzeitli-
chen memodevpévor in ihren erotischen Kosmos.®2° Auch wenn das Verhaltnis zwischen
Freier und Hetdre in einen dezidiert erotischen Kontext gesetzt ist und die Hetére nicht
als Allegorie fir (Pseudo-)maweio fungiert, ahneln Lukians Hetdrendialoge den weiter
oben besprochenen (pseudo-)autobiographischen Dialogen in einem wesentlichen
Aspekt: Thnen dient das Verhaltnis zwischen Freier und Hetédre ebenso als eine Meta-
pher, um das Verhaltnis zwischen neroidevpévog und noudeio zu umschreiben.

Die Begehrensmetapher zwischen Freier bzw. Liebhaber und Hetére ist insofern bei Lu-
kian nicht nur punktuell eingesetzt, sondern zieht sich vielmehr durch das gesamte Cor-
pus Lucianeum. So lasst sich angesichts dieser wiederkehrenden Begehrensmetapher
fliglich von einem Darstellungsmodus sprechen, den Lukian wahlt, um auf das der kai-
serzeitlichen Kultur des Sehnens inhdrente Paradoxon aufmerksam zu machen: Die hel-
lenische Vergangenheit ist ein Begehrensobjekt, das eine unstillbare Sehnsucht erregt.
Gewiss, wahrend Hetdren in Lukians (pseudo-)autobiographischen Dialogen oft als Be-
gehrensobjekte einer Maske Lukians (z. B. des Syrers) selbst begegnen, konfrontieren
die Hetdren der Hetdrendialoge den Rezipienten mit der sexuellen Lust historisch nicht
zu identifizierender Freier. Zudem haften auktoriale Spuren Lukians an Zauberinnen,
Miittern, Hetdren oder Freiern, sodass eine — auch nur fiir einen einzigen Dialog - ein-
deutige Zuweisung an eine persona unsicher bleibt. Dennoch legen die agonalen Situa-
tionen, die asymmetrische Begehrensstruktur und der Zugriff auf das klassizistische
Hetdrenarchiv nahe, dass Lukian die erotische Beziehung zwischen Freier bzw. Liebha-
ber und Hetdre in all seinen Hetdrentexten als metaphorischen Darstellungsmodus an-
gelegt hat. Denn intellektueller und physischer Code der mannlich gepragten Kultur der
Kaiserzeit bedingen einen sozialen Mechanismus, der auch die erotische Beziehung zu
Hetaren pragt.

Wie sich zeigte, sind gender und auch nowdeio in der Zweiten Sophistik als dynamische
Prozesse zu verstehen, die von sozialen Erwartungen geleitet und von einem Streben
nach diskursiver Kontrolle iiber ein unterlegenes Anderes gepragt sind. In einer Kultur,
die in hochstem Mafde performativ ist, geraten der intellektuelle und physische Code

damit zu einer herausfordernden ,infinite task“.630 Uber die Hetire, die zugleich Wis-

629 Ahnlich Cohen 2015, S. 19: “As with fourth-century comedy itself, we learn most from the framework of
relationships and the social assumptions that underlie Loukianos’s comic portrayals and amorous exag-
gerations.”

630 Gunderson 2003 [=2000], S. 110.
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sens- und Begehrensobjekt ist, das per conventionem nicht verfiigbar ist, gelingt Lukian
also ein effizienter Seitenhieb auf seine Zeitgenossen und ihre paradoxe Bemiihung um
symbolische Macht iliber das idealisierte und doch nicht verfiigbare Begehrensobjekt,
Toudeio.

Dass Lukians Hetdrendialoge in der Forschung dennoch mitunter als “short literary di-
versions, without moralizing or profound meaning”63! bezeichnet wurden, liegt wohl
daran, dass sie ihr Potenzial zum kaiserzeitlichen Gesellschaftsspiegel geschickt hinter
der Fassade des ethopoietischen Dialoges verbergen. Die Dichte des attizistischen Be-
glaubigungsapparates und die gefallige Leichtigkeit der dialogischen Struktur verfiihrt
den Rezipienten dazu, in den Hetdrendialogen nicht mehr als eine rhetorisch versierte
Reproduktion des klassizistischen Hetdrenarchivs zu lesen. Wie die vorausgehenden
Analysen exemplarisch gezeigt haben, fasst diese Rezeptionsweise jedoch zu kurz. Gera-
de vor der Folie der anderen Hetdrenfiguren in Lukians (Euvre wird deutlich, dass die
erotischen Beziehungen zu Hetdaren im Corpus Lucianeum einem literarischen Darstel-
lungsmodus verpflichtet sind, der die engen Verbindungen zwischen Minnlichkeit und
nowdeio und ihre dynamisierenden Effekte auf den memaudevpévoc beleuchtet, denen die

mannlich codierte kaiserzeitliche Bildungskultur unterworfen ist.

631 Rosivach 1998, S. 144.
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4 Lukians Hetarentexte und die Dynamik einer Kultur des

Sehnens

Die vorliegende Arbeit hat sich den literarischen Darstellungen von Hetdren in Lukians
(Euvre gewidmet. Simtliche Uberlegungen und Textanalysen griindeten dabei auf der
Annahme, dass Lukians Schaffenszeit, die Zweite Sophistik, eine von Mannern gepragte
Kultur des Sehnens ist. Denn die im 2. Jh. n. Chr. autoritative Gruppierung von Mannern,
die memadevpévoy, etablierte fiir den veritablen Mann der Kaiserzeit einen intellektuellen
und physischen Code, der sich aus Literatur, Rhetorik, Philosophie und Kultur der vor-
bildhaften hellenischen Vergangenheit speiste. Um Zutritt zu dieser einflussreichen Re-
ferenzgruppe zu erhalten, d. h. um in der Gegenwart symbolische Macht zu erlangen,
war ein Mann im 2. Jh. n. Chr. dazu angehalten, sich an der Vergangenheit zu orientieren;
sie gab das Codesystem vor, nach dem er sich in der Gegenwart zu formen hatte und
nach dem seine Mannlichkeit bemessen wurde. In dieser Hinsicht waren die Kklas-
sizistische Bildungsepisteme, taideio, und das soziale Geschlecht, gender, in der Zweiten
Sophistik von einer Sehnsucht nach einem zeitlich entriickten Ideal gepragt. Der Alltag
des kaiserzeitlichen Mannes unterstand somit der repetitiven Demonstration seiner
diskursiven Kontrolle iiber einen intellektuellen und physischen Code, die beide einem
idealisierten Hellas verpflichtet waren. Die mdnnlich gepragte Gesellschaft der Kai-
serzeit war demnach durch und durch von der sozialen Dynamik einer Begehrensstruk-
tur bestimmt.

Fir die kaiserzeitliche Kultur des Sehnens gilt also der Grundsatz, “masculinity is epi-
deictic - it is a thing performed”®3?: Der neroudevpévog gibt sich unermiidlich dem Ver-
such hin, das kulturell konstruierte Mannlichkeitsideal anhand performativer Akte di-
verser Art (Redeanlasse, 6ffentliches Auftreten, aufderliches Erscheinungsbild) zu errei-
chen. Wie sich an Artemidors fachschriftstellerischem Werk zeigte, zahlte auch die Se-
xualitdat eines Mannes zu denjenigen performativen Akten, die liber seine symbolische
Macht bestimmten.®33 Dieser Umstand trat in Lukians Hetdrentexten zutage, in denen
der Frauentypus Hetédre seine Freier immer wieder zu performativen Akten (Werbung,
Geschenkgaben, Auseinandersetzung mit Konkurrenten) reizt und sich doch einem ver-
bindlichen Zugriff entzieht. Auf diese Weise ndhrt die Hetdre die Hoffnung des Freiers,

sexuell Uber sie zu verfligen und damit seine soziale Rolle als Mann und Angehoriger der

632Jones 2012, S. 273.
633 Vgl. weiter oben S. 13-16.

174



Machtreprasentanten der Gesellschaft zu bestdtigen. Da ein kulturhistorischer Abriss
zur Tradition der Hetdre in Literatur und Kunst von der Archaik bis zur Kaiserzeit na-
helegte, dass der Frauentypus Hetédre im 2. ]h. n. Chr. zudem ein Teilbereich der klas-
sizistischen Bildungsepisteme ist, muss er als Wissens- und Begehrensobjekt verstanden
werden. Mit dieser Doppelfunktion vereint die Hetare zweierlei Sehnsitichte in sich: die
Sehnsucht nach in der Vergangenheit verortetem Wissen und diejenige nach sym-
bolischer Macht im Hier und Jetzt. Zu erkennen war dies nicht nur an Lukians (pseudo-)
autobiographischen Schriften, wie etwa den Imagines-Dialogen, in denen die
Beschreibung der unerreichbaren Geliebten des Kaisers zu einem Bildungsagon einen
Wettstreit um diskursive Kontrolle zwischen Lykinos und Polystratos gerat. Auch in den
Hetdrendialogen erwiesen sich erotische Beziehungen zu Hetdren als Herausforderun-
gen an die diskursive Kontrolle des Rezipienten tiber den intellektuellen und physischen
Code.

Die erotische Beziehung zwischen Freier und Hetdare umfasst mit Mannlichkeit und Bil-
dung demnach Kategorien, die auch in der Lebenswirklichkeit des meroudevpévog viru-
lent sind. Die zum “self-fashioning”63* anregende Anziehungskraft, die ein nur schwer
zugangliches, elitdres Begehrensobjekt auf den Liebhaber ausiibt, ist dabei das tertium
comparationis zwischen Hetdre und noudeio. Wie das besprochene Textkonvolut aus Lu-
kians (Euvre nahelegt, ist die Begehrensstruktur zwischen Freier und Hetdre darin als
metaphorischer Darstellungsmodus fiir die Begehrensstruktur zwischen memaidevpévog
und moudeia angelegt. Uber die Metapher der erotischen Beziehung zu einer Hetére lisst
sich die Beziehung des memoudevpévog zur klassizistischen Bildungsepisteme zu einem
hochst genussvollen Rezeptionserlebnis stilisieren. Dabei gerat die literarische Kommu-
nikation zwischen Autor und Rezipient zu einer erotischen Begegnung mit Hetdren. Das
innertextliche Begehren der (mannlichen) personae nach Erfiillung ihrer sexuellen Lust
geht dabei in das aufdertextliche Begehren des Lesers nach der Erfiillung seiner Lust am
Decodieren der semantischen Signale tiber.

Dass Lukians rhetorisch geformte Hetdrentexte eine Erotisierung des Rezeptionsaktes
bedingen, ist keinesfalls abwegig, wenn man sich einen entscheidenden Sachverhalt der
kaiserzeitlichen Rhetorik vor Augen fiihrt: die ,emotionale Interdependenz von Redner

und Publikum“63>, Wie Korenjak in seiner umfanglichen Studie zeigte, wurde diese In-

634 Dieser Ausdruck geht auf den Untertitel von Maud Gleasons Monographie zuriick, vgl. Gleason 1995.
635 Korenjak 2000, S. 210.
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terdependenz unter anderem auch in erotischen Metaphern gedacht.63¢ Eine Erotisie-
rung der Kommunikationssituation zwischen Redner und Publikum entziindete sich
demnach an der vorgebrachten Rede und den aus ihr entspringenden Reaktionen. Diese
erotisierte Interdependenz zog allerdings notwendigerweise Implikationen fiir die Ver-
teilung und Bewertung von geschlechtlichen wie sexuellen Identitdten der mannlichen
Redner und Zuhorer nach sich.®3” Genau diesen Effekt gaben auch die exemplarischen
Analysen von Lukians Hetdrentexten zu erkennen. Besonders im erotischen Kosmos der
Hetddrendialoge wurde deutlich, dass das erotische Thema der Dialoge eine Problemati-
sierung der konventionellen Geschlechterhierarchie und Mannlichkeit bedingt, die den
mannlichen Rezipienten zur kritischen Selbstreflexion anregt.

Wie fest die soziale Dynamik einer Begehrensstruktur in der Gesellschaft der Zweiten
Sophistik verankert ist, lasst sich zudem daran erkennen, dass sich nicht nur die kaiser-
zeitliche Redekunst eine Begehrensstrukur zwischen Redner und Publikum zunutze
macht, sondern sogar eine gesamte literarische Gattung. Der griechische Roman, der in
der Zweiten Sophistik seine Hochbliite erlebt, erhebt eine Begehrensstruktur zum maf3-
geblichen Kommunikationsmodus. Seine Narration konzentriert sich darauf, dass sich
das erotische Sehnen der mannlichen und weiblichen Protagonisten nach vielen Widrig-
keiten in der (Liebes-)Heirat erfiillt.>3® Da die Romane ihre Handlung vor dem Hinter-
grund der erotischen Sehnsucht ihrer Helden entwickeln, ist fiir diese Gattung entspre-
chend festgehalten worden, dass “[t]hese narratives of failure also illustrate how the
experience of desire is bound up with the possibility of loss”63%. Damit greift der griechi-
sche Roman die grundlegende psychologische Erfahrung der neradsvpévor auf. Doch er
zeichnet sich eben gerade dadurch aus, dass er am Ende jegliche Sorge um die Nichter-
fiillung der Liebessehnsucht der Protagonisten aus dem Weg raumt: Die im Handlungs-
verlauf stets gefahrdete soziale Ordnung findet durch die Ehe der Protagonisten endgiil-
tig zu Stabilitat. Fiir die literarische Kommunikationssituation der griechischen Romane
sind dementsprechend “contracts of pleasure ... between the authors and readers”640

betont worden.

636 Vgl. Korenjak 2000, S. 204: ,Erotische Metaphorik und Terminologie wird allgemein hdufig angewandt,
um die Rhetorik der Kaiserzeit zu charakterisieren.“ Die Vielzahl von Metaphern fiir das Verhaltnis zwi-
schen Redner und Publikum beleuchtet ders., S. 195-219.

637 Gleason 1995, S. 121-130.

638 Pinheiro/Skinner/Zeitlin 2012, S. 2 sehen darin die Einzigartigkeit der Gattung Roman begriindet: “no
prior literary genre can account in full for a transformation of ideological and cultural attitudes that gives
such single-hearted attention to erotic passion at the core of one being in the center of public interest”.

639 Alvares 2002, S. 16f.

640 Cooper 1996, S. 35. In vergleichbare Richtung weist die von Webb 2006, S. 114 (mit weiterfiithrender
Literatur) zwischen Roman und Deklamationspraxis betonte Gemeinsamkeit: “fascination with fiction and
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Solcherlei Vertrage diirfen auch fiir Lukians Hetdrentexte angenommen werden. Denn
wie in den Romanen begegnen in Lukians Hetirentexten erotisch aktive Frauen, die
durch ihre Subjekthaftigkeit die Mannlichkeit der Protagonisten gefahrden. Cooper ver-
mutet liberzeugend, dass die Anziehungskraft und Wirkung (“power”) dieses Motivs
“came also from a modest reenactment of the practice it was marking: the vicarious
pleasure that its appearance presumably afforded a male reader”®41. Die erotische At-
traktivitat von Hetédren, ihre Verfiihrungskiinste und auch ihre taktischen Tauschungs-
manover zu beschreiben, macht die Rezeption der Hetdrentexte selbst zu einem (mitun-
ter gefahrlichen) Akt der Verfilhrung und damit zu einem besonderen Rezeptionsge-
nuss. Intellektueller und erotischer Genuss gehen in der Hetdre als Darstellungsobjekt
ineinander tiber.

Das markante Merkmal der erotisierten literarischen Kommunikation in Lukians Heta-
rentexten ist allerdings, dass sie auf die uniiberwindbare Asymmetrie zwischen Freier
bzw. Liebhaber und Hetdre hinweist. "Epwog wird eben gerade nicht befriedigt und die
Geschlechterordnung ist am Ende eines Textes weder eindeutig noch stabil. Im Zuge des
kulturhistorischen Abrisses zum Hetdrenbild der Kaiserzeit ist darauf hingewiesen wor-
den, dass das Begehrensobjekt Hetdre immer wieder von anderen Begehrensobjekten
abgegrenzt wird, die dem Mann in der kaiserzeitlichen Gesellschaft zur Verfiigung stan-
den, allen voran von der Ehefrau. In diesem Zusammenhang ist die Beobachtung von
Bompaire zu den weiblichen Begehrensobjekten im Corpus Lucianeum hdchst interes-
sant: «[Lucien] range les femmes en deux catégories, les épouses qui ne l'interessent
que si elles trompent leur mari, les courtisanes ».642 Diese Beobachtung passt sowohl zu
dem hier herausgearbeiteten Interesse Lukians an soziologischen Mechanismen, die von
Begehrensobjekten ausgehen. Sie passt aber auch zu dem im Laufe der Textanalysen
zutage getretenen Bevorzugung solcher Begehrensstrukturen, die von der konventiona-
lisierten Norm abweichen und somit die diskursive Kontrolle des Freiers und des Rezi-
pienten ungewiss lassen.

Wenn man die erotische Beziehung zu Hetédren bei Lukian also als metaphorischen Dar-
stellungsmodus fiir die Beziehung des kaiserzeitlichen memodevpévoc zu mondeia liest,
weist die Asymmetrie zwischen Freier bzw. Liebhaber und Hetére nicht nur auf den un-

tiberwindbaren Verlust der hellenischen Vergangenheit hin. Sie markiert auch die un-

imagination, with the verbal creation of a fictive world that appeals to the senses and makes the reader or
listener feel present”.

641 Cooper 1996, S. 11.

642 Bompaire 1958, S. 216.
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ermudlichen Bemiihungen des memadevpévog um diese Vergangenheit als vergeblich,
vielmehr als paradox. Aufgrund der fiir die Kaiserzeit anzunehmenden Sensibilitat fiir
eine emotionale Beziehung zwischen Autor und Rezipient ist die Erotisierung des Re-
zeptionsaktes innerhalb der Hetdrentexte Lukians daher von ausschlaggebender Bedeu-
tung fiir die kritische Selbstreflexion des Rezipienten.

Immer wieder wird in den vorgestellten Werken Lukians ein normatives Sexualverhal-
ten thematisiert, gleich ob sich nun ein Rhetoriknovize fiir die angemessene Art von Be-
redsamkeit und den damit einhergehenden Code von Mannlichkeit zu entscheiden hat
(Rhetorum Praeceptor), ob Hetdaren auf Personen treffen, die sich entgegen den traditio-
nellen Geschlechterrollen und sexuellen Identitdaten verhalten (DMeretr. 5) oder ob das
junge Madchen von seiner Mutter in das Hetdrengewerbe und die konventionalisierten
sozialen Rollen von Mann und Frau eingewiesen wird (DMeretr. 6). Von der (entglitte-
nen) Kontrolle der sexuellen Lust und der (un)angemessenen geschlechtlichen Identitat
zu lesen bzw. zu horen, erzeugt Lust und die Notwendigkeit, diese Lust gemaf3 der eige-
nen geschlechtlichen Identitiat zu kontrollieren: , For the formulation of the desiring sub-
ject is a process in which reading - with its hesitations, appropriations, fantasies and
blindness - plays a fundamental role.”¢43 Dass die Hetadre bei Lukian immer wieder als
Begehrensobjekt auftaucht, das die erotische Selbstkontrolle eines Mannes auf die Probe
stellt und dadurch seine Mannlichkeit bedroht, fithrt den (méannlichen) Rezipienten an
die Grenzen seiner eigenen Lust und Angst. Die Mechanismen des Hetdarengewerbes
pragen nicht nur die innertextlichen Beziehungen zwischen Freiern bzw. Liebhabern

und Hetdren, sondern auch die aufsertextlichen zwischen Rezipient und Text:

The writer and his text, the text and its reader, the writer and his audience - they are all in-
evitably intertwined in a more or less loving embrace.644

Die Typologie der Hetédre bedingt somit eine literarische Kommunikation, die erotischer
Natur ist: Die Wechselwirkungen zwischen Freier bzw. Liebhaber und Hetdre spiegeln
sich in der wechselseitigen Beeinflussung von Rezipient und Text wider. Der Rezipient
begehrt wie der Freier bzw. Liebhaber den Objektstatus der Hetédre und lebt gleichzeitig
in der Sorge darum, seine erotische Selbstkontrolle nicht wie (manch) ein Freier bzw.
Liebhaber durch die Anziehungskraft der Hetdre zu verlieren. Da Lukians Schriften der
Gattung Dialog verpflichtet sind, wie im Rahmen dieser Arbeit vor allem fiir die Hetd-
rendialoge betont worden ist, wohnt ihnen eine Kommunikationssituation inne, die der-

jenigen des Theaters vergleichbar ist. Insofern kann im Hinblick auf ihr erotisches The-

643 Goldhill 1995, S. 45.
644 Nilsson 2009, S. 10.
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ma eine Beobachtung auf sie libertragen werden, die im Zusammenhang mit den Her-
ausforderungen gemacht worden ist, die antike Dramenauffiihrungen an Schauspieler
und Zuschauer stellen: “Theater seems to force ... doubleness or dissembling upon not
only its performers, but its audience as well; all must adept their responses to the per-
formance context.”®*> Denn auch die Rezeption der Hetdrentexte ist ein performativer
Akt und darf nicht unabhdngig von dem kaiserzeitlichen Bildungsdiskurs und seinem
inhdarenten Mannlichkeitsdiskurs betrachtet werden. Der Bildungsanspruch des zeitge-
nossischen Lesers sowie sein Streben nach Mannlichkeit waren von beiden Diskursen
gepragt. Uber #pag stellen die Hetiren den Rezipienten in beiderlei Hinsicht auf die Pro-
be.

In dem Frauentypus Hetdre, der gleichzeitig als Teilbereich eines idealisierten Bildungs-
kanons und als Quelle sinnlicher Lust wahrgenommen wird, findet Lukian ein treffliches
Begehrensobjekt, das metaphorisch auf die Verquickung des intellektuellen und physi-
schen Codes und ihre soziale Dynamik fiir die mannlich gepragte kaiserzeitliche Bil-
dungselite verweist. Denn fiir sie war ein Bemiithen um das richtige Mafs an Wissen im-
mer auch ein Bemiihen um das richtige Maf$ an Mannlichkeit. Und genau an dieser
Schnittstelle kaiserzeitlicher maudeio ist die Hetdre in Lukians (Euvre angesiedelt.

Wie die Analysen der (pseudo-)autobiographischen Schriften und der Hetdrendialoge
ergaben, stellt die Hetdre im Corpus Lucianeum die vermeintlich klare Vorstellung da-
von, was die mannliche Bildungselite unter dem rechten Maf} an Wissen und dem rech-
ten Maf an Mannlichkeit versteht, immer wieder infrage. So findet sich etwa auch in den
Hetiarentexten Lukians auktoriale Stimme hinter unterschiedlichen Masken, die sich
nicht zwangslaufig eindeutig zu dem Codesystem der kaiserzeitlichen Bildungskultur
positionieren. Einen steten Aufschub der semantischen Decodierung des Textes beglins-
tigt dariiber hinaus das ambigue Machtpotenzial der Hetére, sodass der Rezipient stets
im Unklaren tiber seine diskursive Kontrolle innerhalb der sozialen Geschlechterhierar-
chie gelassen wird. Lukian gibt in seinen Hetdrentexten damit die immer exzessiveren
Bemiihungen seiner Zeitgenossen um Mannlichkeit der Lacherlichkeit preis, wenn er sie
tiber die Figur der Hetdare immer wieder als (Irr-)Wege zu einer nicht zu erlangenden
symbolischen Macht markiert.

Denn in der griechischen Kultur sind Hetdren seit jeher als das Andere verankert und
jedwedes Schreiben iliber sie muss als Auseinandersetzung mit ihrer Andersartigkeit

verstanden werden. Der dem klassizistischen Hetarenarchiv inhdarente male gaze perpe-

645 Duncan 2006, S. 51, die in diesem Zusammenhang von der “inherent hypocrisy of the theatrical situ-
ation” spricht.
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tuiert die traditionell angenommene Geschlechterordnung, indem er von der sozialen
Uberlegenheit des Mannes gegeniiber der Hetére als Normalzustand ausgeht. Damit gibt
die sozial marginalisierte Hetdre dem Freier bzw. Liebhaber die Moglichkeit, seine sozia-
le Uberlegenheit unter Beweis zu stellen und sich ihrer gleichzeitig zu versichern. Diese
Selbstversicherung kann gelingen, da das sexuelle Verhalten eines Mannes in der grie-
chischen Kultur als ein Teilbereich von Mannlichkeit gilt und seine sexuelle Rolle in ei-
ner intrinsischen Verbindung mit seiner sozialen Rolle gedacht wird. Der (ideale) Mann
ist in diesem Zusammenhang derjenige, der sich in Selbstbeherrschung zu iiben vermag.
Er unterscheidet sich also grundlegend von Hetdren, denen nachgesagt wird, sexuelle
Mafilosigkeit zu professionalisieren. Gleichzeitig ist die Hetére liber das in kanonischen
Texten und Gattungen manifeste Hetdrenarchiv ein Teilbereich der kaiserzeitlichen
noudeio. In diesem Teilbereich versiert zu sein und ihn zu goutieren, driickt die Zugeho-
rigkeit eines Mannes zur Bildungselite aus. An der Hetdre kann der wahre memaidevpévog
also beweisen, inwiefern er dem idealisierten Mannlichkeitsbild gleichkommt, das sich
an dem Grad seiner diskursiven Kontrolle iiber einen intellektuellen und physischen
Code realisiert.

Lukians Hetdrentexte indes verweigern dem Freier bzw. Liebhaber und dem Rezipien-
ten strikt eine Versicherung der sozialen Uberlegenheit {iber die Hetére, die gleichzeitig
Wissens- und Begehrensobjekt ist. Umso mehr lassen sich Lukians literarische Darstel-
lungen von erotischen Beziehungen zu Hetdren daher als ein psychologisch motivierter
Modus der Selbstreflexion des kaiserzeitlichen gebildeten Mannes lesen. Denn die inner-
textlich verhandelten Liaisons zwischen Freiern bzw. Liebhabern und Hetdren erzeugen
ein Mannlichkeitsbild, das zu einem Uberdenken des eigenen (auflertextlichen) Mann-
lichkeitsbildes anregt und die Augen fiir die paradoxen Grundbedingungen der sozialen
Dynamik der kaiserzeitlichen Kultur des Sehnens zu 6ffnen vermag.646

Dass Lukian die Nicht-Verfiigbarkeit der Hetdre als Charakteristikum seines literari-
schen Darstellungsmodus wahlt, mit dem er metaphorisch auf die Begehrensstruktur
zwischen memadevpévog und £taipa verweist, ist nicht nur aus Sicht des klassizistischen
Hetdrenarchivs auffillig, sondern auch aus Sicht anderer kaiserzeitlicher Hetdrentexte.
Blickt man auf die lange Tradition des Frauentypus Hetdre in unterschiedlichen Epo-
chen, Medien und Gattungen der griechischen Kultur, wird man Davidson zweifelsohne
zustimmen, dass dieser Frauentypus die kiinstlerische Produktivitdt von Mdnnern gera-

de deshalb befliigelt, weil er sich eben nicht eindeutig als erotisches Subjekt oder Objekt

646 Zum Schreiben iiber das Andere als Moglichkeit der Selbstdefinition Moore 2002, S. 101.
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kategorisieren lasst.4” Dennoch zeigte der kulturgeschichtliche Abriss zur Hetére, dass
eine Objektivierung der Hetare grundsatzlich moglich, ja sogar nétig ist.64® Diese Hal-
tung fand sich nicht zuletzt in den kurz behandelten Textpassagen kaiserzeitlicher Auto-
ren wie Dionysios Halikarnassos, Alkiphron und Athenaios.®4° Diese Texte verdeutlich-
ten zum einen, dass die Hetare in der Literatur der Kaiserzeit ein durchaus beliebtes
Darstellungsobjekt ist, zum anderen, dass sie als ein Wissens- und Begehrensobjekt
wahrgenommen wird, iber das ein gebildeter Mann diskursive Kontrolle erlangen kann.
Genau von dieser kulturell festgeschriebenen Position des Mannes weicht Lukian in sei-
nen Hetdrentexten ab.

Gleichwohl ist die Hetdre in allen hier vorgestellten Hetdarentexten der Kaiserzeit in ei-
nen mannlich gepragten Kontext (rhetorische Unterweisung, Symposion, Bildungsagon)
integriert, in dem sie durch den male gaze fragmentiert wird - in einzelne Narrative,
Motive, Charakterziige, Namen oder auch Koérperteile. Von keinem dieser Texte darf da-
her ein Einblick in die subjektive Lebenserfahrung von Hetdren erwartet werden,%>0 sie
vermitteln vielmehr einen Eindruck davon, wie der kaiserzeitliche Mann Hetdren wahr-
nahm und in seinen kulturellen Hintergrund einbettete. Das Untersuchungsziel dieser
Arbeit war daher auch nicht die soziohistorische Realitit des Hetidrentums im 2. ]Jh.
n. Chr., sondern die literarische Darstellung von Hetédren in der ménnlich gepragten Bil-
dungskultur der Zweiten Sophistik am Beispiel Lukians. Fiir die im Corpus Lucianeum
untersuchte Analogie zwischen der erotischen Beziehung von Freiern bzw. Liebhabern
zu Hetdren und nenoadevpévor zu mondeio wurde daher nicht berticksichtigt, ob Hetdren in
der Kaiserzeit ausschliefdlich ein intellektuell goutierbares Relikt aus vergangenen
Zeiten oder auch ein Begehrensobjekt der Gegenwart aus Fleisch und Blut sind. Tatsach-
lich ist die Forschungslage zum Hetdrenwesen in der Kaiserzeit diirftig und noch dazu
uneindeutig. McClure etwa spricht sich klar gegen das Hetarenwesen als historische Re-

alitat des 2. Jh. n. Chr. aus:

[the hetaera’s] brief flowering, as a literary figure and historical entity, had ended well over
four hundred years earlier. ... By the Second Sophistic period, the hetaera fashioned by
multiple literary discourses is thus not a historical entity, but a cultural sign.651

647 Davidson 1997, S. 134.

648 Siehe Kapitel 1.2.

649 Vgl. die Seiten 36-50 und das Fazit auf S. 53.

650 [rigaray 1979, S. 186 hilt es fiir ein Merkmal patriarchaler Gesellschaften, dass Frauen ihren eigenen
Korper verlieren, wenn Geschlechterverhaltnisse in Relation zum Koérper des Mannes gedacht werden.

651 McClure 2003a, S. 5 und adhnlich S. 32, Fn. 31.
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Dieser Ansicht stehen allerdings kleinere Materialsammlungen zu Termini fiir Prostitu-
ierte®2 oder zu historischen Spuren des Hetarenwesens®>3 entgegen. In dieselbe Rich-
tung deutet die in Plutarchs Praecepta Coniugalia 140b implizierte Empfehlung an eine
junge Ehefrau, den sexuellen Verkehr ihres Ehemannes mit Hetdren zu tolerieren. Eben-
so suggerieren die sparlichen Informationen in den Historia Augusta (7) iiber die amica
vulgaris des Kaisers Lucius Verus, Panthea, ein Fortleben des Hetarenwesens.

Vor diesem Hintergrund ist es durchaus bemerkenswert, dass Lukian den Namen Pan-
thea fiir die allegorische Geliebte des Kaisers in den Imagines-Dialogen einsetzt und die
mutmaflliche Entstehungszeit der Hetdrendialoge, um 160 n. Chr.654, auffallend nahe an
dem Moment liegt, in dem Lucius Verus die politische Biihne als Kaiser betritt. In diesem
Zusammenhang sollte auch nicht unbeachtet bleiben, dass die in den Hetdrendialogen
gewdhlten Personennamen teilweise noch in der Kaiserzeit gebrauchlich waren. Da sich
gerade in Lukians Hetdrendialogen immer wieder Hinweise auf eine Referentialisierbar-
keit des Dargestellten finden, nimmt es nicht wunder, dass ihnen eine «osservazione
diretta e felice della vita quotidiana» unterstellt worden ist.6>> Gewiss ist zu berticksich-
tigen, dass diese Einschatzung letztlich das Resultat Lukians gelungener Ethopoiie sein
konnte. Denn in seinen Hetdrendialogen bettet Lukian einen attizistischen Beglaubi-
gungsapparat aus sprachlichen und sachlichen Elementen in die Gattung Dialog, die sich
der Gesprachsform des aufierliterarischen Alltags bedient und so einen lebenswirkli-
chen Effekt erzeugt. Doch zu beurteilen, wie nah dieser Effekt tatsiachlich an den histori-
schen Zustand des Hetdrenwesens in der Zweiten Sophistik herankommt, war nicht die
Aufgabe der vorliegenden Arbeit.

Ebensowenig sollte aus den Hetdrentexten des Corpus Lucianeum eine verbindliche De-
finition des Begriffs £éraipo gewonnen werden. Bei Lukian finden sich sowohl Ehefrauen
und Geliebte mit hetarenhaften Ziigen als auch Grofdverdienerinnen und Lebenskiinstle-
rinnen des Hetdarengewerbes. Das Wort ,Hetdre” findet sich aufserdem nicht nur im Zu-
sammenhang mit Prostitution, sondern auch im Zusammenhang mit Allegorien fiir
noudeio. An dem breiten Bedeutungsspektrum von Lukians Hetdren lasst sich nur Fol-
gendes erkennen: Die Hetdre ist ein vom male gaze geformtes Wissens- und Begehrens-

objekt, das in Analogie zur klassizistischen Bildungsepisteme steht.

652 Kapparis 2011, S. 224f. und S. 228.

653 Etwa Schuller 2008, S. 193-212 oder Ruffing 2013, der die Aussagekraft dgyptischer Urkunden zu
wirtschaftlichen Aspekten der Prostitution in der romischen Kaiserzeit untersucht.

654 So etwa Boehringer 2007, S. 349.

655 Lami/Maltomini 1986, S. 25. Genauso Helm 1927, Sp. 1738, der von einer Anregung der Hetdrendialoge
durch ,Phantasie und Beobachtungsgabe“ spricht.
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In dieser Hinsicht bietet die aktuelle Forschung zum Hetdrenwesen einen Ansatz, der
ebenfalls auf Lukians Hetdren anzuwenden ist. Denn die Hetdre wird im Wesentlichen
als Substitutionsfigur verstanden: Ob fleischgewordene Metonymie einer elitiren Man-
nerkultur,556 “sort of hologram for the sophistic performer”®>7 oder Galionsfigur der
Nostalgie einer ganzen Nation®® - die Hetdre verweist niemals auf sich selbst, sondern
immer nur auf ein idealisiertes Objekt mannlichen Begehrens. Besonders fiir die Zweite

Sophistik wurde diese Substitutionsfunktion der Hetére in den letzten Jahren betont:

The courtesan is a figure of nostalgia and decay in a variety of contexts - thus she is deployed
.. in Athenaeus, Lucian, and Alciphron to recall and emphasize the loss of the classical
period.659

Versteht man die Zweite Sophistik als Kultur des Sehnens, liegt es nahe, die konstante
Riickwendung auf die hellenische Vergangenheit als Nostalgie zu deuten. Mit Blick auf
die Unerreichbarkeit der Hetédre bietet sich daher die von Porter gewahlte Definition
von Nostalgie an: “Nostalgia ... is a cultural strategy, one way of coming to grips with a
loss that can only ever be imagined but never experienced as such.”¢¢0 Die Hetédre aller-
dings lediglich als Sprachrohr dieser psychologisch motivierten Kompensationstechnik
zu verstehen, greift zu kurz.661 Denn in keinem kaiserzeitlichen Text sind es die Hetdren
selbst, die sich nach dem entriickten Attika sehnen. Ein Sprachrohr der meroudsvpévor
konnen sie daher nur in einem Ubertragenen Sinne sein: Da Begehren (nach Sex, Geld
oder Status) traditionell zum Wesen der Hetdre gehort,%2 pradestiniert ihre unverhoh-
lene erotische Subjektivitit sie regelrecht dazu, einer Begehrensstruktur Ausdruck zu
verleihen.®®3 Nun ist aber die Gesellschaft des 2. Jh. n. Chr,, in die eine Begehrensstruktur
eingeschrieben ist, de facto mannlich gepragt. In den Hetdrentexten der Zweiten Sophis-
tik offenbart und bekriftigt die Hetare also in doppelter Weise die patriarchale Ordnung,
der sie unterliegt: Sie entspringt der Mdnnerphantasie von der latent gefahrlichen Ver-
fiihrungskiinstlerin und der Sehnsucht nach der vergangenen Bliite Griechenlands. Denn
die Eigenschaften, welche die kaiserzeitlichen Autoren ihren Hetdren zuschreiben, sind
allesamt durch den male gaze des geradezu kanonischen klassizistischen Hetarenarchivs

bestimmt, durch das die Hetare fiir Autor und Leser gleichsam fest in dem “memory-

656 Kurke 1997, etwa S. 118 und 136.

657 Gilhuly 2007, S. 83.

658 McClure 2003a, S. 27-58.

659 Gilhuly 2015, S. 154, Fn. 20.

660 Porter 2001, S. 84f.

661 So spricht etwa Gilhuly 2015, S. 172 von der Hetédre als “mouthpiece for the expression of nostalgia”
der nemadevpévor.

662 Vgl. etwa Kurke 1997, S. 142 und Davidson 1997, S. 180.

663 So Gilhuly 2015, S. 173.
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system of Greece”®%* verankert ist. Die Sehnsucht nach der klassischen Vergangenheit
bezeugen etwa Alkiphrons Megara, die von den erotischen Ausuferungen eines Sympo-
siums berichtet (4.14), und die Bonmots der beriihmten Hetdren der Klassik und des
Hellenismus in Athenaios’ Gelehrtengastmahl 13.566f-597a, die eines von vielen gelehr-
ten Referaten der feiernden Symposiasten bilden. In gleicher Weise muss man Lukian
verstehen, wenn er die kaiserzeitliche Rhetorik im Bis Accusatus als Hetdre (Bis Acc. 31)
charakterisiert und seine Leaina sich durch Luxusgiiter zu einer aufiergewdhnlichen
sexuellen Praxis liberreden lasst (DMeretr. 5). Die Hetdre kann also auch bei Lukian als
Ersatzbegehrensobjekt fiir die unwiederbringliche hellenische Klassik gelesen wer-
den.66>

Doch Lukians Hetdren befriedigen weder das Begehren ihrer Freier bzw. ihrer Liebha-
ber noch der Rezipienten. Die erotischen Beziehungen zu Hetdren im Corpus Lucianeum
geben vielmehr die unstillbare Lust des neraidevpévog an Bildungshoheit und am Lese-
akt der Lacherlichkeit preis. Denn insbesondere Lukians Hetdrendialoge fiihren dem
Rezipienten unermiidlich vor Augen, dass sich Hetdren im Grunde nicht beherrschen
lassen, sich an ihnen also nur in begrenztem Ausmaf$ die Mannlichkeit eines Freiers
bzw. eines Liebhabers beweisen kann. Dieses repetitive Erleben von scheiternder Be-
herrschbarkeit und letzlich Machtlosigkeit ist eine literarische Strategie Lukians, um auf
die Kluft zwischen Gegenwart und idealisierter hellenischer Vergangenheit hinzuweisen.
Fir die hier behandelten Hetdrentexte Lukians gilt daher in besonderem Mafie, was
Goldhill fiir die Literatur der Kaiserzeit beobachtet hat: “Being a Greek is quite a perfor-
mance. ... Lucian’s writing is constantly teasing you and provoking you about your acts -
in all senses - of self-formation.”¢¢®¢ Was Lukian an der erotischen Beziehung zwischen
Freiern bzw. Liebhabern und Hetdren schlussendlich reizt, ist eben nicht die Moglich-
keit, metaphorisch die patriarchal konstruierte Uberlegenheit des Mannes darzustellen.
Ihn reizt das Changieren zwischen Abhangigkeit und Selbstbestimmung gegeniiber dem
kulturellen Normierungsprozess, der tiber den Bildungsdiskurs gelenkt wird. Bei Lukian
ist das Leben des kaiserzeitlichen Mannes ein immer vom Scheitern bedrohter perfor-

mativer Akt: auf der Rednerbihne und im Bett.

664 Porter 2001, S. 70.

665 Die Tragweite der Theorie Lacans fiir die Zweite Sophistik, insbesondere die Substitution des primor-
dialen Begehrens durch Ersatzobjekte untersucht Alvares 2014 anhand der griechischen Romane.

666 Goldhill 2002, S. 89.
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