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Vorwort

Die vorliegende Arbeit mdchte ich als einen Beitrag zu einer Geographie der na-
tirlichen Ressource betrachten. Das Thema Wasser und Wasserversorgung ist in der
derzeitigen Diskussion iiber den Zustand und die Gefdhrdung unserer natiirlichen
Ressourcen hochaktuell.

In dieser Arbeit wird der Versuch unternommen, die Probleme der Wasserversorgung in
unserem dichtbesiedelten und hochindustrialisierten Land am Beispiel des
Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr mdglichst emotionslos 2zu untersuchen und dar-
zustellen. Dabei kommen auch gegensitzliche Standpunkte der Beteiligten (Behodr-
den und Unternehmen) zum Ausdruck. Im Vordergrund der Betrachtung standen die
rdumliche Sicherung der Wasserversorgung und die dadurch entstehenden Nutzungs-
konflikte.

Die Anregung zu der vorliegenden Arbeit erhielt ich von meinem akademischen Lehrer,
Prof. Klaus-Achim Boesler, Direktor des Instituts fiir Wirtschaftsgeographie an der
Universitdt Bonn. Ihm verdanke ich zahlreiche Hinweise und Ratschléige bei der Bear-
beitung des Themas. Mein besonderer Dank gilt ihm.

Die Durchfiihrung der Untersuchung war auch nicht méglich ohne vielfdltige Unter-
stiitzung von Fachleuten aus Verwaltung und Wirtschaft., Ihnen allen sei herzlich
gedankt.

Dabei waren besonders wertvoll die Anregungen von Herrn Baudirektor Such (Wahn-
bachtalsperrenverband) zur Abfassung des Fragebogens und Herrn Dr. Benno Weimann
(Gelsenwasser AG), der mir im Gesprich und schriftlich =zahlreiche Informationen
lUber sein Unternehmen und die Probleme der Wasserversorgung gab.

Interessante Hinweise und Auskiinfte zum Thema erhielt ich auch von den Herren Eller-
brock, Kreitmeier (Mitarbeiter des Regierungsprédsidenten in Dilsseldorf) und Engel
(Mitarbeiter des Regierungsprisidenten in K®6ln). Auch dafiir sei Ihnen gedankt. Die
umfangreichen Informationen iiber die Wasserwirtschaft der Industrie und einzelner
Betriebe gehen zuriick auf Gespriche mit den Herren Klever (IHK Kdln), Bonsels (Dyna-
mit Nobel), von Depka (Rheinische OQlefinwerke), Dr. Jaekel (Hoechst) und Hoffmann
(Bayer), denen ich dafiir herzlich danke.

Herrn Prof. Gerhard Aymanns mdchte ich danken fir die anregenden Gespriche iber die
Arbeit und die Ubernahme des Korreferates.

Ein besonderer Dank gilt meiner lieben Frau Christine, die mich in der ganzen Zeit
tatkrdftig unterstiitzt hat.

Bonn, im Juli 1984 Christoph Abs
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Einleitung

Die Wasserversorgung eines Verdichtungsraumes, ihre rdumlichen Zusammenhinge
und Auswirkungen zu untersuchen und darzustellen, ist ein nicht ganz einfaches
Unternehmen, insbesondere, wenn es sich dabei um den gréften Verdichtungsraum
in der Bundesrepublik Deutschland, den Verdichtungsraum Rhein-Ruhr, handelt,
der auch in bezug auf die Wasserversorgung recht unterschiedliche Strukturen
aufweist. Uber die Probleme der Wasserversorgung in diesem Raum, ihre Ursachen
sowie die Wege, diese 2zu 18sen, herrschen bei den Fachleuten aus den
Fachbehérden, den Wasserversorgungsunternehmen und der Industrie
unterschiedliche Auffassungen. Dabei spielen neben fachlichen auch politische
Fragen eine Rolle, die eine Bewertung erschweren.

Im Rahmen dieser Arbeit soll dennoch der Versuch gemacht werden.

Problemstellung

Wasser wird in der Regel als eine Ressource behandelt. die {liberall in ausrei-
chendem MaRe vorhanden, also eine Ubiquitdt ist. Seit einigen Jahren aber
beginnt, bedingt durch den steigenden Wasserverbrauch der Bevdlkerung und der
Wirtschaft, vor allem in den Ballungsriumen, die "Ressource" Wasser Kknapp 2zu
werden. Dies gilt insbesondere fiir das "Lebensmittel" Trinkwasser.

Beim Wasserverbrauch pro Kopf der Bevdlkerung ist ein stetiger Zuwachs zu
verzeichnen. Die Kurve des Wachstums flacht zwar ab, die Wachstumsraten ent-
sprechen nicht mehr den Prognosen der 60er Jahre, aber der Anstieg hilt an.
Nach neueren Voraussagen wird die jdhrliche Wachstumsrate des Wasserbedarfes
der Haushalte und Kleinverbraucher bis 1995 durchschnittlich 1,4 % betragen und
von da an auf 0,5 % absinken (Winje, D. u. Iglhaut, J., 1983, S. 5).

Wasser, insbesondere qualitativ einwandfreies Trinkwasser, droht knapp bzw.
teuer zu werden, wenn die notwendige Qualitdt erst durch kostspielige Aufbe-
reitungsmafnahmen erreicht werden kann. Dies wurde in der letzten Zeit auch
durch entsprechende Beitrdge der Massenmedien einer breiten Uffentlichkeit ins
BewufSitsein gerufen1).

Mengen- und Qualitdtsprobleme bei der Wasserversorgung zeichnen sich insbeson-
dere in den Ballungsgebieten ab. Zu ihrer Versorgung muB heute schon in eini-
gen F&dllen Wasser {(iber groBe Entfernungen aus Gebieten herangeschafft werden,
die noch {iber ausreichende Wasservorkommen verfiigen, seien es Grundwasser oder
Oberflichenwasser. So wird z. B, der Ballungsraum Rhein-Main mit Wasser aus dem
Hessischen Ried und dem Vogelsberg versorgt, Stuttgart mit Bodensee-Wasser und
Bremen mit Wasser aus den Talsperren des Harzes.

Eine derartige Fernwasserversorgung ist natiirlich mit hohen Kosten verbunden,

1) z.B.

DER SPIEGEL, 1981, Nr. 33 und NATUR, 1981, Nr, 10
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die letztlich der Verbraucher zu tragen hat. Sie sind auf die Kapitalintensitdt
dieses Wasserversorgungssystemes zuriickzufiihren. Die Kapitalkosten haben einen
hohen Anteil an den Gesamtkosten derartiger Systeme. Dies gilt besonders fiir
den Bau von Talsperren bzw. fiir die Gewinnung von Oberfldchenwasser fiir Trink-
wasserzwecke (vgl. Marcus, P., 1980, S. 588 ff.).

Eine derartige Fernwasserversorgung filhrt auch zu weiteren Problemen. Eine zu
starke Entnahﬁe von Grundwasser kann in den betroffenen Gebieten zu erheblichen
wirtschaftlichen und B8kologischen Schiden fithren, wie dies das Beispiel der
Grundwasserférderung in der ndrdlichen Oberrhein-Ebene zeigt. Diese Folgen
sind, wenn iiberhaupt, nur unter hohem Kostenaufwand zu beseitigen oder auszu-
gleichen (vgl. BMI (Hrsg.), 1982, S. 16 ff.).

Solche Erfahrungen haben dazu geftthrt, daB neue Vorhaben, Ballungsridume mit
Wasser aus entfernteren lindlichen R&umen zu versorgen, immer h#dufiger auf den
Widerstand der dort ans#ssigen BevSlkerung und der Okologen stiefen. Das wurde
bei dem Vorhaben der Hamburger Wasserwerke, in der Nordheide Wasser zu gewinnen
(FAZ v. 18.11.1980), sowie den Pldnen der Stadt Minchen, im Leusachtal Wasser
zu férdern (Deutscher Naturschutzring (Hrsg.), 1981, S. 11 ff.), deutlich,
Gleiches gilt auch fiir den geplanten Bau von Trinkwassertalsperren, wie z. B.
der Ernstbachtalsperre im Taunus (FAZ v. 24.6.1980) und der Naafbachtalsperre
im Bergischen Land (Landtag NW, Drs. 9/1310), die der Versorgung des Ballungs-
raumes Rhein-Main bzw. Rhein-Ruhr dienen sollen.

Diese Beispiele machen deutlich, daB die Bevblkerung des léndlichen Raumes in
vielen F#4llen nicht mehr bereit ist, Nutzungsbeschrdnkungen und evtl. Sch#dden
auf sich zu nehmen, die mit der Sicherung der Wasserversorgung benachbarter
Ballungsrdume verbunden sind. Man vertritt hier vielfach die Meinung, daB in
den Ballungsgebieten selbst zu wenig zur Sicherung und zum Schutze vorhandener
Wasservorkommen getan wird.

Auch die Raumordnungspolitik der Bundesregierung steht dem weiteren Ausbau
einer iiberregionalen Trinkwasserfernversorgung kritisch gegeniilber. Der Bundes-
minister fir Raumordnung, Bauwesen und St#dtebau vertritt die Meinung (BMBau
(Hrsg.), 1980, S. 5), daf durch den Ferntransport von Trinkwasser Standortpo-
tentiale grofrdumig verlagert werden, die in der Importregion wirtschaftliche
Impulse und Konzentration von Wohn- und Arbeitsstdtten mit allen negativen Um-
weltbelastungen unerwiinscht verstdrken. In der Exportregion hinterldft die Was-
sergewinnung Auflagen und Entwicklungsbeschrédnkungen und fiihrt zu Grundwasser-
absenkungen und St6rungen des 8kologischen Gleichgewichtes. Der Verbraucher -
oder der Steuerzahler - miiRte letztlich die hohen zus#itzlichen Kosten fiir Er-
schliefBung, Unterhaltung und AusgleichsmaBnahmen zahlen, ohne dafiir auch immer
eine bessere Trinkwasserqualitit zu erhalten., Neben der erforderlichen Fernver-
sorgung echter Mangelgebiete sollte aus diesen Griinden der innerregionalen Ei-
genversorgung im Verbund der Vorzug gegeben werden. Dazu sei vor allem eine
wirkungsvolle Sicherung der Grundwasservorkommen nahe am Ort des Verbrauches
notwendig.

Eine Sicherung von Grundwasservorkommen im Sinne der Raumordnungsziele der Bun-
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desregierung miidte daher auf eine begrenzte, d. h. kleinr#umige Arbeitstei-
lung als Aufgabe filr die nihere Zukunft abzielen.

Diese Ausfiithrungen machen auch die besondere rdumliche Problematik in der Was-
serversorgung eines Verdichtungsraumes deutlich,

In der wissenschaftlichen Literatur hat sich besonders Br&sse mit der Frage der
Bewertung und des Ausgleiches der Leistungen beschiftigt, die l&ndliche RHume
zZur Wasserversorgung von Verdichtungsriumen erbringen. Zur L&sung des Problemes
schlédgt Brdsse die Schaffung eines Marktes fiir Trinkwasser vor (Brésse, U.,
1980, S. T737-755). Danach sollen die Gemeinden Nutzungsrechte an den Was-
servorkommen in ihrem Gebiet in Form von Wasser-Zertifikaten erhalten, die an
einer Wasserbdrse gehandelt werden., Durch den Verkauf dieser Wasser-Zertifi-
kate erhalten sie einen finanziellen Ausgleich fiir die Nachteile und Kosten des
Schutzes der Wasservorkommen in ihrem Gebiet. Gleichzeitig bieten die Zertifi-
kate auch einen Anreiz, diese Wasservorkommen verstirkt zu schiitzen.

Nicht soweit geht Rottmann (Rottmann, J., 1983, S. 503-513) mit dem Vorschlag,
den betroffenen Gemeinden die wirtschaftlichen Nachteile, die aufgrund von Vor-
rangfunktionen, beispielsweise der Wassergewinnung, entstehen, im Rahmen des
kommunalen Finanzausgleiches zu vergilten.

Mit der regionalwirtschaftlichen und raumordnungspolitischen Bewertung unter-
schiedlicher Wasserversorgungssysteme beschiftigen sich derzeit auch einige vom
Bundesminister fir Raumordnung und Bauwesen in Auftrag gegebene For-
schungsprojekte (vgl. Informationen zur Raumentwicklung, 1983, Heft 2/3).

Ziele der Arbeit

Im Rahmen dieser Arbeit soll untersucht werden, ob und inwieweit Wasserversor-
gung und rdumliche Entwicklung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr voneinander
abhingen und ob die Wasserversorgung zu einem Engpaffaktor in der riumlichen
Entwicklung dieses Verdichtungsraumes werden kann.

Wasser kann in einem Raum zu einem EngpaRfaktor werden, wenn der Bedarf steigt
und das regional verfiigbare Wasserdargebot nicht mehr ausreicht. Aber auch ohne
eine wesentliche Bedarfssteigerung besteht die Gefahr, daR in einem Verdich-
tungsraum Wasser zu einem EngpaRfaktor wird. Denn durch die zunehmende Inan-
spruchnahme von Freifldchen durch Industrie, Wohnungsbau, Verkehr, Abgrabungen
und Deponien  sowie intensive landwirtschaftliche Nutzung werden die
M3glichkeiten der Wassergewinnung eingeschridnkt. Hinzu kommt die Konkurrenz
zwischen der Wasserfdrderung durch die Industrie und der Wassergewinnung der
6ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen. Die industrielle Wasserfdrderung
spielt im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr eine besondere Rolle, da zum Abbau von
Stein- und Braunkohle grofie Mengen von SUmpfungswasser1)
miissen (vgl. Schulz-Trieglaff, M., 1983, S. 103-110).

gefbtrdert werden

1) Die Grundwasserabsenkung des Bergbaues zur Trockenlegung der Gruben nennt man

Sdmpfung.
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Unter Berilicksichtigung dieser die Wassergewinnung in einem Raum beeinflussen-
den Faktoren kann Wasser zu einem EngpaRfaktor werden, wenn man es im Rahmen
eines "endogenen Modelles" als regionale Ressource betrachtet (vgl. Boesler,
K.-A., 1984, S. 54) und nicht die Mdglichkeit des Wasserimportes aus anderen
Rdumen mit einbezieht. Es zeigt sich auch, daB eine EngpafRsituation bei der
Ressource Wasser beeinfluBt wird durch die Engpisse bei anderen natiirlichen
Ressourcen, wie z. B, beim Boden oder bei Rohstoffen. Desweiteren spielt na-
tilrlich die 'Frage der Substitutionsm®glichkeiten der Ressource Wasser eine
Rolle (vgl. Pethig, R., 1979). Diese liegt in der Hauptsache in einer Herab-
setzung des Wasserverbrauches, insbesondere in der Wirtschaft, durch entspre-
chende Technologien. In einem gewissen Umfang kann Wasser auch durch den Ein-
satz von Energie substituiert werden.

Untersucht man die Wasserversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr, so ist
anzumerken, daf diese kein typisches Beispiel fiir die Wasserversorgung eines
Verdichtungsraumes in der Bundesrepublik Deutschland ist. Schon in Gréfe und
Struktur unterscheidet sich der Verdichtungsraum Rhein-Ruhr von anderen Ver-
dichtungsréumen.

Dies wird auch bei der Wasserversorgung deutlich. Sie ist nicht zentral organi-
siert, wie z. B. im Verdichtungsraum Stuttgart mit der Bodensee-Wasserversor-
gung, sondern wird durch eine Vielzahl von Wasserversorgungsunternehmen dezen-
tral organisiert. Dabei spielen insbesondere privatwirtschaftliche Unternehmen
eine grofRe Rolle. Die Ursache dafiir liegt in der frithen industriellen Entwick-
lung dieses Raumes. Sie filihrte dazu, daB sich Industrie und Bergbau schon zu
Beginn des Jahrhunderts um die Sicherung ihrer Wasserversorgung bemiihten und
entsprechende Unternehmen griindeten. Man suchte damals auch schon nach iiberre-
gionalen L&sungen, wie beispielsweise der Ruhrtalsperrenverein eine ist.

Im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr besteht kein einheitlich organisierter Wasser-
verbund. Die vielen Wasserversorgungsunternehmen sind durch eine groRe Zahl von
Lieferverflechtungen und teilweise auch Kapitalbeteiligungen miteinander ver-
bunden (vgl. Kap. 4.2.2).

Eine weitere Besonderheit des Raumes liegt in seiner industriellen Struktur.
Sie ist von Bergbau, Schwerindustrie, chemischer Industrie und Kraftwerkswirt-
schaft geprdgt. Alle diese Wirtschaftszweige haben einen hohen Wasserbedarf.
Hinzu kommt, daB durch die Sumpfungsmafnahmen des Bergbaues die Grundwasservor-
kommen des Raumes besonders in Anspruch genommen werden.

Um das vorgegebene Ziel der Untersuchung zu erreichen, sollen in der Arbeit im
einzelnen folgende Punkte untersucht und dargestellt werden:

- Die Wasservorsorgepolitik der Bundesregierung und der Landesregierung in
Nordrhein-Westfalen.

- Die Entwicklung und Organisation der Wasserversorgung im Untersuchungsge-
biet, um damit einige Besonderheiten der Wasserversorgung des Verdichtungs-
raumes Rhein-Ruhr deutlich zu machen.
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- Die Wasservorkommen und die Wassergewinnung im Untersuchungsgebiet. Dabei
muf bei der Wassergewinnung unterschieden werden zwischen den 8ffentlichen
Wasserversorgungsunternehmen und der Wassergewinnung von Industrie und Berg-
bau. Zu untersuchen ist auch, inwieweit 2zwischen beiden eine Konkurrenz-
situation besteht und ob durch Industrie und Bergbau aufgrund alter Wasser-
rechte wertvolle Grundwasservorkommen der Trinkwasserversorgung entzogen
werden. Ferner ist zu priifen, ob diese Konfliktsituation durch staatliche
Eingriffe und Regelungen beseitigt werden muB. Die Probleme der Eigenver-
sorgung der Industrie werden dabei an Fallbeispielen dargestellt.

- Der Wasserverbrauch und der Wasserbedarf im Untersuchungsgebiet. Auch bei
diesem Punkt miissen aufgrund des verfiigbaren Datenmateriales &ffentliche
Versorgungsunternehmen und die Industrie erst einmal getrennt betrachtet
werden, Bei der Industrie spielt in diesem Zusammenhang auch die Frage von
Substitutionsmglichkeiten eine Rolle, Auch dies wird an Fallbeispielen
dargestellt, Es wird dann der Versuch unternommen, beide zusammenzufassen
und das Ergebnis regionalisiert darzustellen. Ebenso wird versucht, eine
regionalisierte Prognose des zukiinftigen Bedarfes zu erstellen, soweit da-
zu von den Versorgungsunternehmen brauchbare Angaben zu erhalten waren.

- Der Wasserpreis und sein mdglicher Einfluf auf den Wasserverbrauch.

- Die Wasserqualitit im Untersuchungsgebiet, ihre Beeintrdchtigung und deren
Ursachen sowie die mdglichen Folgen, die sich daraus fiir die Wasserversor-
gung ergeben kdnnen, Dazu gehdrt beispielsweise die Frage, ob Wasservorkom-
men durch Verunreinigung fir die Trinkwasserversorgung unbrauchbar geworden
sind.

~ Der Schutz und die Sicherung der Wasserversorgung durch Raumordnung und
Fachplanung. Hier stellt sich die Frage: Sind die staatlichen MaRnahmen auf
dem Gebiet der Wasserversorgung ausreichend und angemessen und inwieweit
tragen sie dazu bei, Nutzungskonflikte zu vermindern?

- Die Auswirkungen von Nutzungskonflikten zwischen Wassergewinnung und anderen
Nutzungen auf die Wasserversorgung in qualitativer und quantitativer Sicht.
Dabei spielt auch die Frage eine Rolle, inwieweit Nutzungskonflikte auch
durch die Engpafsituation anderer natiirlicher Ressourcen verursacht werden.

Wasserversorgung in der Bundesrepublik Deutschland

Geschichtliche Entwicklung

Die ersten Wasserversorgungssysteme errichteten die Romer in unserer Heimat.
Herausragendes Beispiel ist die Versorgung des rdmischen K&ln mit Trinkwasser
aus der Eifel. Mit dem Untergang des rdmischen Weltreiches und dem Verfall der
romischen Stddte auf deutschem Boden verfielen auch deren Wasserversorgungs-
systeme (vgl. Gockel, B., 1983).
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Die Bewohner der mittelalterlichen Stddte versorgten sich in der Regel aus &f-
fentlichen oder privaten Schépfbrunnen. Kleinere Leitungssysteme entstanden in
den damaligen Stddten zur Versorgung von dichter besiedelten Bereichen, von
Kloster- oder Palastbezirken. Leitungssysteme wurden auch zur Versorgung von
6ffentlichen Laufbrunnen errichtet, die éber mehr dem Brandschutz als der
Trinkwasserversorgung dienten,

Regelrechte Wasserversorgungssysteme mit Hausanschliilssen im heutigen Sinne
baute man in den St#dten erst im 19. Jahrhundert, als durch die Industriali-
sierung die BevSlkerung der Stiddte stark anwuchs und auch der Wasserbedarf von
Industrie und Gewerbe zunahm. Ausschlaggebend zum Bau von zentralen Wasserver-
sorgungsanlagen waren die untragbaren hygienischen Zustédnde, die zu Epedemien
filhrten, daneben auch Brandkatastrophen,

So gilt der groBe Brand von Hamburg (1842) als AnlaB fir den Bau einer zentra-
len 8ffentlichen Wasserversorgung. In Miinchen, Barmen und Elberfeld gaben Cho-
lera-Epedemien den Anstof (vgl. Gockel, B., 1983).

Damals erkannten die verantwortlichen Politiker in den Stddten, daB die Wasser-
versorgung eine Aufgabe der Kommunen ist. Sie geh&rt zu den Leistungen, die die
Verwaltung einer Kommune im Rahmen der Daseinsvorsorge fiir ihre Blirger erbringt
(vgl. Forsthoff, E., 1966, S. 340-345). Da .es in vielen F&#llen am notwendigen
Kapital 2zum Aufbau eines zentralen Versorgungssystemes fehlte, entstanden da-
mals Wasserversorgungsunternehmen auf privatwirtschaftlicher Basis als Aktien-
gesellschaften, in die auch die Biirger der Stddte Kapital einbrachten. Auch sie
dienen der Daseinsvorsorge, da ihre Leistungen dem einzelnen Biirger zugute kom-
men (Forsthoff, E., 1966, S. 343). Im Ruhrgebiet war es vor allem die Indu-
strie, die solche Unternehmen griindete oder sich daran beteiligte, z. B. die
Gelsenwasser AG (vgl. Gockel, B., 1983).

In diesem Jahrhundert entstanden dann Fernwasserversorgungen dort, wo das 8rt-
liche Wasserdargebot zur Versorgung nicht ausreichte (vgl. Kap. 1.1).

Bis zum Jahre 1975 waren in der Bundesrepublik 92 % der Gemeinden an eine &f-
fentliche Wasserversorgung angeschlossen, die 95,8 % der Bevdlkerung versorgte
(vgl. BMI (Hrsg.), 1982, s. 23).

Wasservorsorgepolitik in der Bundesrepublik Deutschland

Wasservorsorgepolitik der Bundesregierung

Fiir die Wasserversorgung ist auf der Ebene des Bundes der Bundesminister des
Innern zustdndig. Dies ist im Zusammenhang mit seiner Kompetenz fir die Umwelt-
politik zu sehen, in die sich auch die Wasservorsorgepolitik einordnen 14Rt.
Sie liegt ebenfalls beim Bundesminister des Innern, Daneben beschiftigt sich
der Bundesminister fiir Raumordnung, Bauwesen und St#ddtebau zunehmend mit der
Sicherung der Wasserversorgung. Damit sind auf Bundesebene zweli Ministerien fiir
die Wasservorsorgepolitik verantwortlich.

N
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Im Rahmen seiner Zustédndigkeit fiir die Wasserversorgung hat der Bundesminister
des Innern am 14,6.1982 dem InnenausschufR des Bundestages einen Bericht iiber
den Stand der Wasserversorgung in der Bundesrepublik Deutschland vorgelegt (BMI
(Hrsg.), 1982). Dieser Bericht wurde von einer Arbeitsgruppe des Bundes, der
Li&nderarbeitsgemeinschaft "Wasser" und des Deutschen Vereines des Gas- und Was-
serfaches verfaft. Weiter wirkten daran Fachleute aus anderen Behdrden, Verbidn-
den sowie aus Wissenschaft und Praxis mit, Neben der Darstellung der gegenwir-
tigen Lage der Wasserversorgung in der Bundesrepublik Deutschland enthdlt der
Bericht auch Aussagen 2zu einer Wasservorsorgepolitik. Folgende Ziele lassen
sich daraus ableiten:

1. Sicherung einer ausreichenden Wassermenge fiir den zukiinftigen Bedarf.
2. Erhaltung und Verbesserung der Wasserqualitét.

3. Sicherung der Wassergewinnung und Schutz der Wasservorkommen.

Ziel: Sicherung einer ausreichenden Wassermenge fiir den zukiinftigen Bedarf -
Wassermengenpolitik.

Die Bundesregierung geht davon aus, daf die nutzbare Wassermenge in der Bun-
desrepublik Deutschland insgesamt ausreicht. Das natiirliche Wasserdargebot be-
trigt rund 161 Mrd. m3 pro Jahr. Es ist aber zum Teil erheblichen regionalen
und zeitlichen Schwankungen unterworfen (vgl. Winje, D. u. Iglhaut, J., 1983,
S. 11). Daher ist in einigen F#llen eine Fernwasserversorgung, insbesondere der
Ballungsgebiete, aus hydrogeologischen Griinden notwendig. In der Zukunft kdnnte
durch eine zunehmende Bodenversiegelung das Wasserdargebot langfristig nega-
tiv beeinfluft werden. Einer solchen Entwicklung entgegenzuwirken, ist auch
eine Aufgabe der Raumordnungspolitik, wobei in diesem Fall nicht so sehr die
Bundesregierung, sondern die Kommunen als Tr&ger der Bauleitplanung ange-
sprochen sind.

Der zukiinftige Wasserbedarf in der Bundesrepublik ist eng mit der weiteren
Entwicklung von Wirtschaft und Bevdlkerung verkniipft. Der personenbezogene
Wasserbedarf in Haushalten und Kleingewerbe steigt laut Prognose des Wasser-
versorgungsberichtes von 135 1 im Jahr 1975 auf 219 1 im Jahr 2000. Dabei wird
eine j#hrliche Wachstumsrate des Bruttosozialproduktes von 3,3 % zugrunde ge-
legt. Bei einer Stagnation des Bruttosozialproduktes wiirde sich ein Prognose-
wert von 157 1 pro Tag und Einwohner im Jahr 2000 ergeben. Der Wasserbedarf der
Industrie wird durch effektivere Wassernutzung, insbesondere Kreislaufnutzung
des Wassers, in den nidchsten Jahren nur leicht zunehmen, zeitweise stagnieren
und um das Jahr 2000 sogar abnehmen. Die grifite Steigerung wird das Wasserauf-
kommen der Wirmekraftwerke erfahren (BMI (Hrsg.), 1982, S. 27-30).

Regional kann sich der Wasserbedarf in Abhingigkeit von Bevblkerung und Wirt-
schaft unterschiedlich entwickeln. Die Raumordnungspolitik sollte daher zu
einer Abstimmung der Raum- und Siedlungsentwicklung mit den natiirlichen was-
serwirtschaftlichen MBglichkeiten beitragen (vgl. Deutscher Bundestag, 1983,
Drs. 10/210, S. 70-72).
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Um zuklinftig die Zunahme des Wasserbedarfes 2zu verringern und die Wasservor-
kommen 2zu schonen, mift die Bundesregierung Wassersparmafnahmen in den Haus-
halten und der Industrie besondere Bedeutung zu. Sie betrachtet den sparsamen
Umgang mit Wasser als einen Beitrag .zur dauerhaften Sicherung unserer Wasser-
versorgung, Vor allem in der Industrie kann Wasser durch die Umstellung von
Produktionsverfahren sowie die Kreislaufnutzung eingespart werden. Hier wurden
in den letzten Jahren schon Erfolge verzeichnet, die zum Teil auch auf das In-
krafttreten des Abwasserabgabegesetzes zuriickzufiihren sind.

Aber auch in den privaten Haushalten sollte kiinftig mehr Wasser gespart werden.
Dazu gibt es bereits heute eine Reihe von technischen Méglichkeiten. Es bedarf
aber einer verstdrkten Aufklidrung der Verbraucher {iber die Notwendigkeit des
Sparens von Wasser, um dies durchzusetzen (vgl. BMI (Hrsg.), 1982, S. 140 ff.).

Ziel: Erhaltung und Verbesserung der Wasserqualitdt - Wasserglitepolitik

Ansatzpunkt fir die Erhaltung und Verbesserung der Wasserqualitdt ist die Ge-
widssergilte, Die Bundesregierung sah schon im Umweltgutachten 1974 (Déutscher
Bundestag, 1974, Drs. 7/2802) und im Umweltbericht 1976 einen besonderen
Schwerpunkt ihrer Umweltpolitik in der Verbesserung der Gewidssergiite., Dies
sollte insbesondere durch verstdrkte MafBnahmen zur Reinhaltung der Oberfléichen-
wisser und der Abwasserreinigung erreicht werden. Infolge des steigenden Was-~
serbedarfes ergab sich zunehmend die Notwendigkeit, Trinkwasser aus OQOber-
flichengewsissern und Uferfiltraten zu gewinnen. Aus diesem Grund sah sich die
Bundesregierung veranlaft, auch als Gesetzgeber aktiv zu werden. Sie erlief am
13.9.1976 das Abwasserabgabengesetz1), das am 1.1.1978 in Kraft trat. Danach
miissen Einleiter von Abwasser in Gewisser seit dem 1.1.1981 eine Abwasserabgabe
zahlen, Fir den Einleiter von Abwasser ist damit ein wirtschaftlicher Anreiz
geschaffen, die Schiddlichkeit des Abwassers 2zu vermindern. Das finanzielle
Aufkommen aus dieser Abgabe soll wieder in die Abwasserreinigung investiert
werden,

Auch das WasserhaushaltsgesetzZ) als Rahmengesetz des Bundes im Bereich des
Wasserrechtes enthilt Bestimmungen, die auf eine Verbesserung der Gewidssergiite
zielen, so z. B. Bestimmungen iiber Abwassereinleitung (§ 8), iiber den Umgang
mit wassergefdhrdenden Stoffen (§§ 19 a - 19 1) und die Reinhaltung der Gewis-
ser (§§ 26, 27) sowie Straf- und BuBgeldbestimmungen (§§ 38-41).

Durch diese MaBnahmen der Bundesregierung wurde die Gewidssergiite der Ober-
fldchengewisser teilweise verbessert. Probleme verursachen heute aber zahl-
reiche Stoffe, die sich mit den derzeit i{blichen Abwasserreinigungstechniken
nicht aus dem Wasser entfernen lassen. Hier sollten die Bestrebungen dahin
gehen, daB solche Stoffe nach Mdoglichkeit nicht ins Abwasser gelangen. In

1) Abwasserabgabengesetz (AbwAG) vom 13.9.1976 (BGBl. I S. 2721), ber. S. 3007)

2) Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Neufassung in der Bekanntmachung vom 16.10.1976
(BGB1. I S. 3017), zuletzt geidndert durch Gesetz vom 28.3.1980 (BGBl. I S. 373),
(BGBl. III 753-1)
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jlungster Zeit verursacht auch die Verunreinigung des Grundwassers in einigen
Regionen der Bundesrepublik Probleme. Sie macht verstdrkte Anstrengungen zum
Schutz des Grundwassers und der Btden notwendig.

Die Ubernahme der EG-Richtlinie zur Trinkwasserqualit§t1) fihrt kiinftig auch in
der Bundesrepublik 2zu strengeren MaRst#ben. Die Richtlinie sieht vor, daB das
Trinkwasser anhand von 62 Parametern auf seine Qualitdt {berpriift wird.
Probleme k&nnen sich in Zukunft in einigen Teilen der Bundesrepublik beim Ni-
tratgehalt im Trinkwasser ergeben. Dort setzt die EG-Richtlinie den Grenzwert
von bisher 90 mg pro Liter auf 50 mg pro Liter herab (vgl. Veh, E. M. u. Edom,
E., 1981, S. u472-476).

Neben der Umweltpolitik spricht auch die Raumordnungspolitik im Raumordnungs-
bericht 1982 (Deutscher Bundestag, 1983, Drs. 10/210, S. 70-72) die Gewisser-
giite an, Im Rahmen " eines langfristigen Konzeptes 2zur Trinkwasserversorgung
fordert sie die Verminderung der Belastung von Oberflichen- und Grundwasser mit
organischen und schwer abbaubaren Stoffen. Hier stellt sich die Frage, inwie-
weit dieses Ziel mit dem Instrumentarium der Raumordnungspolitik erreicht wer-
den kann, denn insgesamt ist festzustellen, daR zur Durchsetzung dieses Zieles
der Wasservorsorgepolitik das Instrumentarium der Umweltpolitik erforderlich
ist. Dies zeigt beispielsweise die Abgabenregelung des Abwasserabgabengesetzes.

Ziel: Sicherung der Wassergewinnung und Schutz der Wasservorkommen

Im Zusammenhang mit diesem dritten Ziel der Wasservorsorgepolitik taucht in der
Umweltpolitik immer wieder der Begriff des Vorranggebietes auf., Dieser Begriff
soll einleitend zu diesem Kapitel etwas ausfiihrlicher erliutert werden.

Der Begriff des Vorranggebietes ist eng verknilpft mit der Idee der r#dumlich
funktionalen Arbeitsteilung in der Raumordnungspolitik, die davon ausgeht, daB
z. B. die Verdichtungsrdume unbedingt ergédnzende Freir#ume brauchen, wie Er-
holungsgebiete, Gebiete filr die Wasserwirtschaft und auch Gebiete fiir die Land-
wirtschaft zur Produktion von Nahrungsmitteln (vgl. Br&sse, U., 1975; Thoss,
R., 1980, S. 174-182).

Von dieser Idee gehen das Bundesraumordnungsprogramm (BMBau (Hrsg.), 1975) und
in Nordrhein-Westfalen der Landesentwicklungsplan IIIZ) aus (vgl. Kap. 2.2.3).

Dieses Konzept sieht vor, daB beispielsweise im Freiraum je nach Eignung in
einzelnen Gebieten bestimmte Funktionen den Vorrang gegenilber anderen Nutzungen
erhalten.

1) Richtlinien des Rates vom 15.7.1980 iber Qualitdt von Wasser fiir den menschlichen
Gebrauch, Amtsblatt der EG Nr. 299/11 vom 30.8.1980

2) Landesentwicklungsplan III, Ministerialblatt fur das Land NRW, 29. Jg., Diisseldorf,
8.7.1976
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Brosse (Br¥sse, U., 1982 a, S. 94) kommt daher zu folgender Definition: "Ein
Vorranggebiet ist ein Gebiet, das vorrangig einer Nutzung vorbehalten ist und
das andere Nutzungsmdglichkeiten dann erlaubt, wenn dadurch die Vorrangfunktion
nicht beeintrichtigt wird". Aufgrund, dieser Definition ist es nach Auffassung
von Br¥sse notwendig, daR mit der Ausweisung von Vorranggebieten auch Aussagen
{iber die Einschrinkungen anderer Funktionen in diesen Gebieten verbunden sein
miissen. Daher sind seiner Meinung nach auch die im nordrhein-westfilischen
Landesentwicklungsplan III ausgewiesenen Gebiete keine Vorranggebiete im Sinne
der Definition, weil dort keine Aussagen iliber die Einschr&dnkung konkurrierender
Nutzungen in diesen Ri#umen enthalten sind. Diese sollen erst in den Gebietsent-
wicklungsplénen gemacht werden (vgl. Brdésse, U., 1982 a, S. 96).

Vorranggebiete im Sinne der Definition von Brdsse sind dagegen Wasserschutzge-
biete, weil dort durch die Schutzgebietsverordnung alle Nutzungen, die die
Trinkwassergewinnung beeintrichtigen, untersagt sind. Das gleiche gilt auch fiir
die in den Gebietsentwicklungspldnen ausgewiesenen "Bereiche zum Schutz der
Gewdsser", die in der Regel bestehende oder geplante Wasserschutzgebiete um-
fassen. Da aber derzeit die fachplanerische Ausweisung von Wasserschutzgebieten
Probleme bereitet und ein erhebliches Vollzugsdefizit aufweist, insbesondere
aufgrund der Entschidigungsprobleme (vgl. Kap. U4.7.2), schligt Kampe (Kampe,
D., 1983, S. 180) die Ausweisung von "landesplanerischen" Vorranggebieten vor.
Er definiert sie wie folgt: "Wasservorranggebiete sind von der Landesplanung in
Abstimmung mit anderen Fachplanungen festgelegte Wassereinzugsgebiete, die
aufgrund ihrer nutzbaren Wasservorkommen und ihrer giinstigen Lage zu den Ver-
brauchsschwerpunkten von regionaler Bedeutung sind und mit raumplanerischen
MaBnahmen gesichert oder saniert werden sollen. Sie dienen im Rahmen der aus-
geglichenen Funktionsrdume einer sicheren und risikoarmen Wasserversorgung und
sind daher in Anzahl, GrdBe und rdumlicher Verteilung entsprechend festzulegen.
In Wasservorranggebieten sind die Flachennutzungen langfristig im Zuge des
landschaftlichen Strukturwandels so aufeinander abzustimmen, daR Auflagen und
Entschidigungsanspriiche in bestehenden oder -geplanten Wasserschutzgebieten zu-
kiinftig entfallen und darilbber hinaus verbleibende Risiken fir die Trinkwasser-
gewinnung méglichst weiter vermindert werden". Die Wasserschutzgebiete wiirden
unabhingig von diesen Wasservorranggebieten ihre Bedeutung als unmittelbar
rechtsverbindlicher Schutz der Trinkwassergewinnung behalten.

Das Ziel, Sicherung der Wassergewinnung und Schutz der Wasservorkommen, hat in
den letzten Jahren in der Umweltpolitik und auch besonders in der Raumord-
nungspolitik zunehmend an Bedeutung gewonnen,

Der ideale Standort von Wassergewinnungsanlagen sind geeignete Wasservorkommen
in unmittelbarer Verbrauchernihe. In den letzten Jahrzehnten haben sich aber
die Siedlungs- und Industriegebiete vielfach ohne Riicksicht auf den Schutz der
Wasservorkommen entwickelt. Dadurch ist der Bewegungéspielraum vieler Wasser-
werke eingeengt. Die Suche nach neuen Standorten wird oft durch konkurrierende
Nutzungsanspriiche erschwert. Trinkwasser wird heute in vielen Fédllen verbrau-
cherfern gewonnen und muB iber grofe Entfernungen zu den Zentren des Verbrau-
ches transportiert werden. Aufgrund dieser Entwicklung besteht die dringende
Notwendigkeit, die Standorte der Wassergewinnung sowie die fur die Trinkwas-
serversorgung geeigneten Wasservorkommen gegeniiber konkurrierenden Nutzungen
rdumlich zu sichern.
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Dies ist vorrangig auch eine Aufgabe der Raumordnungspolitik. Schon das Raum-
ordnungsgesetz des Bundes vom B8.4.1965 (ROG)” spricht dieses Problem im § 2
"Grundsitze der Raumordnung" an. Dort heift es im Absatz 1 unter Ziffer 7
Satz 2 "Fiir die Reinhaltung des Wassers, die Sicherung der Wasserversorgung ...
ist ausreichend Sorge zu tragen".

Das Bundesraumordnungsprogramm (BMBau (Hrsg.), 1975) aus dem Jahre 1975 kon-
kretisiert die Grundsdtze des Raumordnungsgesetzes. Es geht von einer rium-
lich-funktionalen Aufgabenteilung zwischen dichter besiedelten Riumen und
Freirdumen aus und ordnet den Freirdumen bestimmte Vorrangfunktionen zu. Im
einzelnen sind fiunf verschiedene Vorranggebiete genannt, darunter auch "Ge-
biete mit Wasservorkommen, die zur langfristigen Sicherstellung der Wasser-
versorgung bendtigt werden und deshalb weitgehend von stérenden Nutzungen
freigehalten werden sollen'".

Zur Umsetzung dieses Ziels des Bundesraumordnungsprogrammes nennt die Bundes-
regierung im Raumordnungsbericht 1978 folgende Mafnahmen (Deutscher Bundestag,
1978, Drs. 8/2378, S. 32): "In den Programmen und Plinen nach § 5 Raumord-
nungsgesetz sind Wasservorranggebiete auszuweisen, in denen zur vorsorglichen
Sicherung iiberregional bedeutsamer Wasservorkommen fiir die Trinkwassergewinnung
stérende Nutzungen fernzuhalten sind und hdhere Anforderungen an die Einleitung
von Abwdssern sowie besondere Vorkehrungen gegen eine Auswaschung von Schad-
stoffen erforderlich werden". Darilber hinaus kdnnen nach Meinung der Bundesre-
gierung zur Sicherung von Planungen fiir Vorhaben der Wassergewinnung Veridnde-
rungssperren erlassen werden. Ebenso sollten Wasserschutzgebiete festgesetzt
werden.

Mit den "regionalen Problemen der Trinkwasserversorgung" beschiftigt sich die
Raumordnungspolitik der Bundesregierung im Raumordnungsbericht 1982 (Deutscher
Bundestag, 1983, Drs., 10/210). Sie sind auch Thema eines neuen Forschungs-
schvwerpunktes des Bundesministers filr Raumordnung, Bauwesen und Stidtebau.

Die zunehmende Stillegung ortsnaher Wassergewinnungsanlagen und der Ausbau der
Fernversorgung wird darin von der Bundesregierung kritisiert. Eine Fernwasser-
versorgung kann in Wassermangelgebieten notwendig sein, um den Bedarf zu be-
friedigen. Die vorhandenen Mdglichkeiten der verbrauchsnahen Wasserversorgung
sollten aber auch langfristig erhalten bleiben. Eine Eigenversorgung muB auch
in einem gewissen Umfang in den Verdichtungsrdumen sichergestellt werden. Die
Verlagerung der Lasten von einer Region auf die andere wird als raumordnungs-
politisch nicht vertretbar beurteilt.

Fir ein langfristiges Konzept zur Trinkwasserversorgung nennt die Bundesregie-
rung im Raumordnungsbericht 1982 (Deutscher Bundestag, 1983, Drs. 10/210, S.
70-72) unter anderem folgende Ziele: )

1) Raumordnungsgesetz (ROG) vom 8.4,1965 (BGBl. I S. 306), zuletzt gelindert durch Gesetz
vom 1.6.1980 (BGB1L. I S. 649), (BGBl. III 2300-1)
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- Die qualitativ hochwertigen Wasservorkommen sind in erster Linie der Trink-
wasserversorgung der Bev@lkerung vorzubehalten.

- Durch die Ausweisung von mdglichst- verbrauchsnahen regionalen Wasservorrang-
gebieten in Landesentwicklungs- und Regionalpldnen muf Nutzungskonflikten
vorgebeugt werden.

Neben der Radmordnungspolitik befafRt sich auch die Umweltpolitik mit der rium-
lichen Sicherung der Wasserversorgung. Im Umweltgutachten 1974 (Deutscher Bun-
destag, 1974, Drs. T7/2802, S. 54-57) wird zum Problem der Vorranggebiete fir
die Trinkwassergewinnung festgestellt, daR gegenilber den sachlichen Erforder-
nissen 2zur Ausweisung von Wasserschutzgebieten ein erheblicher Riickstand be-
steht und daB die praktische Wirksamkeit von Rechtsvorschriften, die auf die
besondere Sicherung von Wasserschutzzonen abzielen, durch die bisher geilbte Zu-
riickhaltung bei der Ausweisung von Schutzgebieten eingeschrinkt wird. Begrilndet
liegt diese Zuriickhaltung bei der Ausweisung von Schutzgebieten auch in den
noch nicht befriedigend geregelten Fragen der Entschidigung. Ferner wird darauf
hingewiesen, daf bel der weiter intensivierten Nutzung des Bundesgebietes die
Zukunftssicherung der Wasserversorgung dadurch erschwert wird, daf die kiinftige
Erstellung von Wassergewinnungsanlagen oder Talsperren durch die vorherige Be-
siedlung der dafiir geeigneten Flidchen behindert oder erheblichen wirtschaft-
lichen Belastungen ausgesetzt wird.

Zur L6sung des hier angesprochenen Problemes milBte das Instrumentarium der
Raumordnungspolitik eingesetzt werden, um durch die Ausweisung von Vorrangge-
bieten geeignete Flichen flur die Wassergewinnung langfristig vor beeintridchti-
genden Nutzungen zu sichern. Dies ist aber in erster Linie eine Aufgabe der
Landes- und Regionalplanung, auf die noch spdter einzugehen ist.

Die wichtigste und wirksamste Vorsorgemafnahme zum Schutz der Wasservorkommen
ist die Ausweisung von Wasserschutzgebieten aufgrund der Bestimmungen des Was-
serhaushaltsgesetzes im Rahmen der sektoralen Planung durch die entsprechen-
den Fachbehdrden.

Die im Umweltgutachten 1974 (Deutscher Bundestag, 1974, Drs. 7/2802) ange-
sprochenen Rilckstinde bei der Ausweisung von Wasserschutzgebieten bestehen
immer noch, wie aus dem Wasserversorgungsbericht hervorgeht (BMI (Hrsg.), 1982,
S. 133-134). Im gesamten Bundesgebiet sind rund 14.000 Wasserschutzgebiete not-
wendig; davon sind derzeit erst ca. 48 % durch férmliche Verfahren rechtlich
festgesetzt, Filr weitere 29 ¢ liegen die fachlichen Pline vor. Die 14.000
Schutzgebiete wlirden ca. 11 % der Fliche des Bundesgebietes in Anspruch neh-
men, aber nur 1,5 % der Fliche wiirde in die Zonen I und II fallen, fir die be-
sondere Nutzungsbeschrédnkungen festgesetzt werden.

- Auf die besondere Situation von Wasserschutzgebieten im Untersuchungsgebiet
geht das Kapitel 4.7.2 ein. -

Gesetzliche Grundlage fir die Ausweisung von Wasserschutzgebieten sind das
schon erwihnte Wasserhaushaltsgesetz als Rahmengesetz des Bundes und die ent-
sprechenden Landeswassergesetze. Sie werden erginzt durch Verordnungen und
Verwaltungsvorschriften.
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Ziel des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG)1) ist eine geordnete Bewirtschaftung des
ober- und unterirdischen Wassers nach Menge und Beschaffenheit. Dazu heift es
im § 1 a Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz: "Die Gewisser sind so zu bewirtschaften,
daBl sie dem Wohl der Allgemeinheit und im Einklang mit ihm auch dem Nutzen
einzelner dienen und daB jede vermeidbare Beeintrichtigung unterbleibt".
Gewdsser im Sinne des WHG ist auch das Grundwasser (§ 1 Abs. 1 Nr. 2 WHG), dazu
z&hlt das Gesetz das gesamte unterirdische Wasser. Nach § 2 Abs. 2 WHG bedarf
grundsédtzlich jede Gewdssernutzung. einer beh®rdlichen Zulassung in Form einer
Erlaubnis - widerrufliche Befugnis (§ 7 WHG) - oder Bewilligung - wun-
widerruflich aber befristet (§ 8 WHG). Was als Benutzung anzusehen ist, be-
stimmt § 3 WHG (Wortlaut siehe Anhang). Eine Gew&dsserbenutzung ist zu versagen,
wenn von dem Vorhaben eine anders nicht abwendbare Beeintrichtigung des Wohles
der Allgemeinheit, insbesondere eine Gef#hrdung der &ffentlichen Wasserversor-
gung, zu erwarten ist (§ 6 WHG).

Die Festsetzung von Wasserschutzgebieten wird im § 19 WHG geregelt (Wortlaut
siehe Anhang). Er spricht auch das Problem der Entschidigung an.

In der Frage der Entschidigung liegt aber eine gewisse Unsicherheit, die mit
ein Grund fiir das Vollzugsdefizit bei der Ausweisung von Wasserschutzgebieten
ist (vgl. Deutscher Bundestag, 1974, Drs. 7/2802). Entschidigungszahlungen sind
nach § 19 WHG nur dann zu leisten, wenn das Verbot oder die Beschrinkung von
Handlungen in Wasserschutzgebieten fir die Grundstiickseigentiimer oder
Nutzungsberechtigten eine Enteignung darstellen (vgl. Riittgers, J., 1980, S.
18-24).

Zu Problemen filhrt aber immer wieder die Beurteilung, wann eine Enteignung
vorliegt. In der Rechtsprechung und im Schrifttum sind 2zwar hierzu Grundsdtze
entwickelt worden, aber dennoch kommt es im konkreten Einzelfall bei der Beur-
teilung dieser Fragen immer wieder 2zu unterschiedlichen Auffassungen, die dann
erst in einem Rechtsstreit geklidrt werden kdnnen.

Besonders umstritten ist in diesem Zusammenhang die Frage der Entschiddigung fiir
noch nicht ausgeiibte Nutzungen, die durch die Festsetzung eines Wasser-
schutzgebietes fiir die Zukunft untersagt werden. Ein in einem solchen Fall er-
gangenes Urteil des Bundesgerichtshofes vom 25.1.19732). das dem Eigentiimer
eines Grundstiickes, auf dem durch die Festsetzung eines Wasserschutzgebietes
die Ausbeute des unter diesem Grundstiick lagernden Kieses untersagt ist, eine
Entschiddigung zuspricht, ist in der Literatur heftig umstritten (siehe Salz-
wedel, J., 1974; Seifert, K., 1977; Kimminiech, O., 1979). Salzwedel (Salzwedel,
J., 1974) ist der Meinung, daBR der Abbau von Kies im Bereich des Grundwassers
einer Erlaubnis oder Bewilligung nach § 2 WHG bedarf, da es sich um eine Ge-
wissernutzung im Sinne des § 3 WHG handelt. Auch wenn der Zugriff ungewollt
sei, sei er einem gewollten gleichzusetzen, da er genauso gefihrlich sei.

1) Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Neufassung in der Bekanntmachung vom 16.10.1976 (BGBl.
I S. 3017), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 28.3.1980 (BGBl. I S. 373), (BGBl.
III 753-1)

2) BGH, Urt. v. 25.1.1973 - III ZR 113/70 -, BGHZ 60, S. 126 ff.
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Eine solche Gewdsserbenutzung k¥nne nach § 6 WHG versagt werden, soweit eine
Beeintrichtigung des Wohles der Allgemeinheit, insbesondere eine Gefihrdung der
6ffentlichen Wasserversorgung zu erwarten ist, die nicht durch Auflagen oder
MaBnahmen einer K&érperschaft des &ffentlichen Rechtes (§ 4 Abs. 2 Nr. 3 WHG)
verhiitet oder ausgeglichen wird.

Salzwedel ist der Meinung, daBR eine Versagung nach § 6 WHG keine Enteignung
darstelle und entschidigungslos hinzunehmen sei, da sie im Rahmen der Sozial-
pflichtigkeit des Eigentumes liege.

Anders liegt der Fall, wenn bereits rechtm#fig ausgelibte Benutzungen untersagt
oder wesentlich eingeschridnkt werden. Eine solche Anordnung ist in der Regel
als Enteignung anzusehen (Rittgers, J., 1980, S. 19),

Zur Kldrung dieser Streitfragen trigt nun ein am 15.7.1981 ergangenes Urteil

des Bundesverfassungsgerichtes bei1).

Das Gericht hatte zu entscheiden, ob es mit der Verfassung vereinbar ist, daB

das Grundeigentum nicht 2zu einer Grundwasserbenutzung berechtigt, die nach dem
Wasserhaushaltsgesetz eine behdrdliche Gestattung erfordert.

Das Gericht bestitigte, daR

§ 1 Abs., 3 Nr., 1,
Das Grundeigentum berechtigt nicht 2zu einer Gewidisserbenutzung, die nach
diesem Gesetz oder nach den Landeswassergesetzen einer Erlaubnis oder Be-
willigung bedarf.)

§ 2 Abs. 1,
(Erlaubnis- und Bewilligungserfordernis)

§ 3 Abs, 1 Nr. 6,
(Benutzungen im Sinne dieses Gesetzes sind: 6. Entnehmen, zutage fdrdern,
zutage leiten und ableiten von Grundwasser,)

§ 6 WHG,

(Versagung von Erlaubnis und Bewilligung bei zu erwartender Beeintrdchtigung
des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere Gef&hrung der &6ffentlichen Was-
serversorgung)

mit dem Grundgesetz vereinbar sind.
Ausgangspunkte des Verfahrens vor dem Bundesverfassungsgericht war die Ent-

schidigungsklage des Inhabers einer Kiesbaggerei, die Kies und Sand bis in den
Grundwasserbereich abbaut. Die Abbaufl&chen liegen in der Schutzzone III A

1), BVerfG, Beschluf vom 15.7.1981 - BvL 77/78 -
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eines Wasserwerkes. Der Kliger hatte zur Fortsetzung des Kiesabbaues eine Er-
laubnis nach § 7 WHG beantragt. Der Antrag wurde abgelehnt mit der Begriindung,
der Abbau gefédhrde die 8ffentliche Wasserversorgung.

Der Kliger erhob daraufhin Klage auf Zahlung einer Entschidigung, da die Ver-
sagung der Erlaubnis zur NaRauskiesung einen enteignenden Eingriff in das
Eigentum darstelle. Der Fall ging bis zum Bundesgerichtshof, der dann dem Bun-
desverfassungsgericht die Frage zur Entscheidung vorlegte, ob die entsprechen-
den Bestimmungen des WHG mit dem Grundgesetz vereinbar seien.

Das Bundesverfassungsgericht bestédtigte, wie eingangs schon ausgeftihrt, die
Vereinbarkeit mit dem Grundgesetz. Aus der umfangreichen Urteilsbegriindung
seien einige - filr die Arbeit wichtig erscheinende - Aussagen zitiert:

"Sie (die beanstandeten Vorschriften des WHG) regeln vielmehr allgemein das
Verhdltnis von Grundeigentum und Grundwasser und bestimmen die Rechtsstellung
des einzelnen Grundstickseigentiimers in diesem Rechtsbereich. Nach der objek-
tiv-rechtlichen Regelung des WHG steht dem Grundstickseigentiimer - von hier
nicht in Betracht kommenden Ausnahmen abgesehen - kein Recht zu, im Rahmen der
Grundstiicksnutzung auf das Grundwasser einzuwirken."

"Soweit Kies im Grundwasser liegt, steht dem Eigentiimer mit wasserrechtlicher
Gestattung das Recht 2zu, ihn abzubauen. Die Versagung einer wasserrechtlichen
Erlaubnis stellt folglich keinen Rechtsentzug dar."

"Durch die Versagung der wasserrechtlichen Erlaubnis wird den Betroffenen nur
die Zuteilung eines Benutzungsrechtes - also keine Vergiinstigung - verweigert,
auf die kein Rechtsanspruch besteht, nicht aber eine Last auferlegt."

Das Bundesverfassungsgericht vertritt weiterhin die Auffassung, daf eine ge-
ordnete Wasserbewirtschaftung - wegen der vielf#ltigen und teilweise miteinan-
der konkurrierenden Nutzungsinteressen - sowohl fiir die Bevdlkerung als auch
fir die Gesamtwirtschaft lebensnotwendig sei. Vor allem gelte dies filr die
Versorgung der Bevdlkerung mit einwandfreiem Trinkwasser, die unter allen an-
deren Nutzungsarten absolute Prioritédt verdiene.

Dieses Uréeil des Bundesverfassungsgerichtes wird in Zukunft fir die Kl&rung
von Entschiddigungsfragen im Bereich des Wasserrechtes von besonderer Bedeutung
sein, Es ist zu hoffen, daB die Zuriickhaltung bei der Ausweisung von Wasser-
schutzgebieten aufgegeben wird, die bisher wegen der Entschidigungsfrage geibt
wurde.

Kritische Wiirdigung der Wasservorsorgepolitik der Bundesregierung

Versucht man die Wasservorsorgepolitik der Bundesregierung einer kritischen
Wirdigung zu unterziehen, so ist das Ziel, die Wasservorkommen mit Instrumen-
ten der Raumordnungspolitik frilhzeitig und ausreichend ré&umlich 2zu sichern,
positiv zu bewerten. Leider zeigt aber eine solche Sicherung in vielen Fidllen
wenig Wirkung. Besonders in den Verdichtungsgebieten, wo in der Regel schon
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eine groBe Zahl sich gegenseitig beeintrdchtigender Nutzungen vorhanden ist,
kommt eine raumplanerische Sicherung der Wasservorkommen in der Regel zu spit.

Im lindlichen Raum kann man unter Umstdnden Wasservorkommen, die bisher kaum
durch andere Nutzungen beeintrdchtigt sind, durch die Ausweisung von Vorrang-
gebieten f{ir die Wassergewinnung planerisch sichern (vgl. Kap. #.7.1). Aber
auch dort =zeigt sie im Einzelfall wenig Wirkung. Erst die fachplanerische
Sicherung du?ch die Ausweisung eines Wasserschutzgebietes nach dem Wasser-
haushaltsgesetz schiitzt ein Wasservorkommen wirkungsvoll vor beeintrédchtigen-
den Nutzungen. Eine Sicherung von Wasservorkommen durch raumplanerische Instru-
mente hat in der Regel nur verwaltungsinterne Verbindlichkeit. Erst die Si-
cherung durch das Instrumentarium des Wasserhaushaltsgesetzes ist gegeniiber
Dritten durchsetzbar. Das ist aber oft in den Verdichtungsgebieten nicht pro-
blemlos durchzufiihren, weil dadurch in eine Vielzahl von bestehenden Nutzungs-
rechten eingegriffen wird und damit Entschddigungsfragen aufgeworfen werden.
Dies wird durch das hohe Vollzugsdefizit bei der Ausweisung von Wasserschutz-
gebieten, gerade in den Verdichtungsgebieten, deutlich (vgl. Kap. 4.7.2.). Eine
gewisse Kldrung in der Entschidigungsfrage hat erfreulicherweise das im vorigen
Abschnitt erliuterte Urteil des Bundesverfassungsgerichtes gebracht.

AbschlieBend ist festzustellen: Da das Instrumentarium der Raumordnungspolitik
fiir eine wirksame Sicherung der Wasserversorgung nicht ausreicht, ist die kon-
sequente Anwendung der Instrumente des Wasserrechtes notwendig, das ausrei-
chende Mdglichkeiten zur Sicherung der Vasserversorgung bietet. In der Praxis
gibt es aber in der Handhabung und Durchsetzung der Bestimmungen des Wasser-
rechtes einige Mingel, wie dies auch durch das Vollzugsdefizit bei der Auswei-
sung von Wasserschutzgebieten besonders in den Verdichtungsgebieten belegt
wird.

Wasservorsorgepolitik der Landesregierung in Nordrhein-Westfalen

Filr die Wasservorsorgepolitik sind in der Landesregierung das Ministerium fiur
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten als Oberste Wasserbeh8rde und daneben im
Rahmen der Landesplanung das Ministerium fiir Landes- und Stadtentwicklung als
Landesplanungsbehérde zusténdig. Ihnen untergeordnet sind die Regierungsprisi-
denten als Obere Wasserbehdrden und Bezirksplanungsbehdrden. Als Fachbehdrde
sind diesen die staatlichen Xmter fiir Wasser- und Abfallwirtschaft (STAWA)
unterstellt.

Wasservorsorgepolitik betreibt die Landesregierung in erster Linie im Rahmen
der Umweltpolitik und der Landesplanung. Die Ziele ihrer Umweltpolitik hat sie
im Oktober 1983 in einem Umweltprogramm verdffentlicht (Presse- und Informa-
tionsamt der Landesregierung NRW (Hrsg.), 1983). Bedeutung fiir die Wasserver-
sorgung haben unter anderem die folgenden Ziele (S. 39):

- Erhaltung und Verbesserung der Wasserqualitdt, Bekimpfung der Gefahren an
der Quelle,
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- Gewdhrleistung einer ausreichenden Wasserversorgung durch Talsperrenbau und
grofrdumige VerbundmaBnahmen,
- Schutz und Schonung der Grundwasservorrite,

- Untersuchung und Uberwachung der Grundwassergiite, insbesondere in bezug auf
die Auswirkungen der landwirtschaftlichen Nutzung auf das Grundwasser,

Festsetzung von Wasserschutzgebieten.

Dem Umweltprogramm beigefiigt ist ein Katalog von MaRBnahmen, die bis zum Ende
der Legislaturperiode durchgefilhrt oder in Angriff genommen werden sollen. Die
Landesregierung versucht darin, ihre Aussagen 2zu den Schwerpunkten ihrer
kilnftigen Umweltpolitik in konkrete MaBnahmen umzusetzen, Dies ist ihr, nicht
immer gelungen. Teilweise ‘macht sie nur konkretisierte Zielaussagen. Im Bereich
des Gewidisserschutzes und der Wasserversorgung erstrecken sich die MaBnahmen in
erster Linie auf die Anwendung und Fortf{ihrung der wasserwirtschaftlichen Pla-
nungsinstrumente (Bewirtschaftungspline). Zur langfristigen Sicherung der Was-
serversorgung nennt die Landesregierung folgende MaBnahmen bzw. Ziele:

Perspektivpléne fiir den Talsperrenbau,

Fortfilhrung von VerbundmaBnahmen,

Sanierung 6ffentlicher Netze,

Erhebung und Uberwachung der zur Wasserversorgung genutzten Rohwassergiite,

ErschliefBung weiterer Wasservorkommen.

Zur Reduzierung der Grundwasserbelastung will die Landesregierung ein Konzept
zur Grundwassergilteilberwachung entwickeln und eine Gllle-Verordnung erlassen.
Letztere wurde im Frilhjahr 1984 bekannt gemacht und trat am 1.6,1984 in Kraft.

Im Vergleich zu den im Umweltprogramm genannten Zielen der Umweltpolitik im
Bereich des Gew#isserschutzes und der Wasserwirtschaft reichen die in Aussicht
gestellten MaBnahmen der Landesregierung auf diesem Sektor nicht aus, um die
selbstgestellten Ziele zu erreichen.

In der Landesplanung versucht die Landesregierung, die raumordnungspolitischen
Aussagen der Bundesregierung zur Sicherung der Wasserversorgung zu konkreti-
sieren und in Pléné umzusetzen. Dabei geht sie auch vom Konzept der Vorrangge-
biete aus (vgl. Kap. 2.2.1.3). Dies wird schon im 1974 vom Landtag als Gesetz
beschlossenen Landesentwicklungsprogramm (LEPro)T) deutlich, das Grundlage fiir
die Landesplanung in Nordrhein-Westfalen ist. Es enth#lt einige Aussagen

1) Gesetz zur Landesentwicklung (Landesentwicklungsprogramm) vom 19.3.1974, (GV.NW.
1974, Nr. 15 vom 29.3.1974, S. 96)
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zur Wasserversorgung, die aber allgemein gehalten sind. Im § 22 heiBt es dazu
unter dem Titel "Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Freiraumfunktionen":

"(1) Im Rahmen der rdumlich funktionalen Arbeitsteilung innerhalb des Landes
sind Gebiete mit besonderer Bedeutung flir Freiraumfunktionen festzulegen, Dabei
sind insbesondere in Betracht zu ziehen:

a) Grundwasse}reservegebiete, Gebiete mit besonderer Grundwassergefdhrdung
aufgrund ihrer geologischen Struktur, Einzugsgebiete, fiir die Speicherung
von Oberflichenwasser, Uferzonen fur die Trinkwassergewinnung, vor schid-
lichen Einfliissen 2zu schiitzende Talauen von Flissen, soweit deren wasser-
wirtschaftliche Nutzung dies erfordert,..."

Weitere Aussagen dazu werden im § 33 LEPro gemacht. Dort heiBt es im Abs. 2:
"Gebiete, die sich fiir die Wassergewinnung besonders eignen, sollen durch
Nutzungsbeschridnkungen vor stérender anderweitiger Inanspruchnahme geschiitzt
werden,"

Das Landesentwicklungsprogramm wird in den Landesentwicklungsplinen (LEP) kon-
kretisiert. FUr die Wasserwirtschaft geschieht dies im Landesentwicklungsplan
III vom 12.4.1976, der den Titel trigt: Gebiete mit besonderer Bedeutung fir
Freiraumfunktionen - Wasserwirtschaft und Erholung1) -. Seine Aufgabenstel-
‘ lung ergibt sich aus § 22 des LEPro. Dazu heift es im Erliuterungsbericht des
Landesentwicklungsplanes III im Abschnitt 2.1: "Der Landesentwicklungsplan III
ist nicht unter dem Gesichtspunkt der Freihaltung der Gebiete mit besonderer
Bedeutung fir Freiraumfunktionen von jeglicher Siedlungsentwicklung 2zu sehen,
vielmehr dient er in erster Linie der Landesentwicklung auch dadurch, daR er

die dargestellten Gebiete vor Fehlentwicklungen schitzt",
1 Der Landesentwicklungsplan III stellt folgende Gebiete dar:
| 1. Gebiete fiir die Wasserwirtschaft,
2. Erholungsgebiete sowie Freizeit- und Erholungsschwerpunkte.

Die im Rahmen des Themas besonders interessierenden Gebiete fiir die Wasserwirt-
schaft sind untergliedert in:

Gebiete zur Grundwassernutzung,

- Gebiete mit besonderer Grundwassergefdhrdung wegen ihrer geologischen
Struktur,

- Einzugsgebiete fir die Speicherung von Oberflichenwasser sowie

1) Landesentwicklungsplan III, Ministerialblatt fiir das Land NRW, 29. Jg., Diisseldorf,
8.7.1976



- 30 -

- Rédume fiir geplante Talsperren und
- Flisse und FluBabschnitte mit Uferzonen und Talauen zur Wassergewinnung.

Der Erliuterungsbericht des Landesentwicklungsplanes III geht im Abschnitt U4,
ausfiithrlicher auf die Wasserwirtschaft ein und erliutert die o. a. Unterglie-
derung. Er weist auf die Dringlichkeit der groRriumigen Sicherung der Wasser-
vorrdite vor den zunehmenden Ansprlichen anderer Nutzungen hin. Bei allen Pla-
nungsvorhaben soll auf die Sicherung dieser Vorrdte Riicksicht genommen werden.
Dabei wird betont, daR nicht nur die im Landesentwicklungsplan III darge-
stellten Gebiete von Bedeutung sind. Vielfach sind Gebiete der Wasserwirtschaft
wegen der zu geringen Ausdehnung als Folge vorhandener Siedlungsstrukturen
nicht in den Landesentwicklungsplan III aufgenommen worden. Dies darf jedoch
nicht 2zu der Fehlinterpretation fiihren, daB diese regional oder 3rtlich
bedeutsamen Gebiete weniger zu entwickeln und zu schiitzen sind, als die im
Landesentwicklungsplan III dargestellten. Es ist Aufgabe der Gebietsentwick-
lungspldne, Gebiete fiir die Wasserwirtschaft und Wassergewinnungsanlagen kon-
kretisiert bzw. erginzend darzustellen.

Zu den Gebieten zur Grundwassernutzung (Abschnitt 4.3 des LEP III) heift es im
Erlduterungsbericht, daB in ihnen reichhaltige Grundwasservorkommen vorhanden
sind bzw. daB sie im Verh#ltnis zu ihrer Umgebung und ihrem Versorgungsbereich
liberregionale Bedeutung haben. Fiir ihre Abgrenzung waren aber nicht die For-
derkapazititen entscheidend, da diese sich grundsidtzlich nicht exakt genug
vorherbestimmen lassen. Vielmehr wurden der geologische und morphologische Auf-
bau des Landes als Kriterien zugrunde gelegt., Wichtig ist in diesen Gebieten,
die Grundwasserreserven gemif § 33 LEPro so zu schiltzen, daR sie auch lang-
fristig zur Deckung des Bedarfes im Hinblick auf Menge und Giite herangezogen
werden kénnen, Bei den Gebieten mit besonderer Grundwassergefihrdung wegen
ihrer geologischen Struktur geht der Erliuterungsbericht davon aus, daR grund-
séitzlich das Grundwasser auch im Bereich der Niederterrassen und FluRt&ler
wegen der hidufig geringen Deckschicht gefdhrdet ist. Ein vorbeugender Schutz
vor wassergefdhrdenden Stoffen ist besonders bedeutsam. Ebenso miissen die
Uferbereiche und Talauen besonders geschiitzt werden, die sich fiir die Entnahme
von uferfiltriertem Oberflichenwasser oder mit Oberflédchenwasser angereicher-
tem Grundwasser besonders eignen. Sie sind fiir die Wassergewinnung unverzicht-
bar.

Zur abschlieBenden Beurteilung der Aussagen der Landesplanung zur Sicherung der
Wasserversorgung ist folgendes zu sagen:

Der Wasserversorgung wird in den im Landesentwicklungsplan III dargestellten
Gebieten kein absoluter Vorrang vor anderen Nutzungen eingerdumt. Dies soll
erst im Rahmen der Gebietsentwicklungsplanuhg geschehen, Einen absoluten Vor-
rang gegenilber anderen Nutzungen erhilt die Wassergewinnung in einem Gebiet in
der Regel aber erst mit der fachplanerischen Festsetzung eines Wasserschutzge-
bietes (vgl. Kap. 2.2.2). Auch innerhalb der Landesplanung wird der Trinkwas-
sergewinnung durch die Darstellung im Landesentwicklungsplan III kein eindeu-
tiger Vorrang zugesprochen. Dies wird durch den Vergleich des Landesentwick-
lungsplanes III mit dem Entwurf zum Landesentwicklungsplan V (Stand: 24.1.1984)
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"Gebiete fiir die Sicherung von Lagerst#tten" (Minister fiir Landes- und Stadt-
entwicklung NRW, 1984) deutlich.

Die darin ausgewiesenen Gebiete fiir .die Sicherung von Lagerstdtten iiberlagern
in einigen F#llen die Gebiete 2zur Grundwassernutzung des Landesentwicklungs-
planes III (vgl. Kap. 4.8.2.1). Im Erl&uterungsbericht zum Landesentwicklungs-
plan V (S. 31) wird dies eingeschrinkt durch die Aussage, daR die Gewinnung von
Bodenschatzen.in diesen Gebieten nur dann und in dem r&umlichen und zeitlichen
Umfang in Frage komme, der eine Gefdhrdung der Wassergewinnung ausschlieft.

Die Festsetzung von Wasserschutzgebieten im Rahmen der sektoralen Planung re-
gelt in Nordrhein-Westfalen das Landeswassergesetz (LWG) vom 4.7.19791). Es
stiltzt sich dabei auf das Wasserhaushaltsgesetz. Das Verfahren und die Zustéin-
digkeiten bei der Festsetzung von Wasserschutzgebieten werden in § 14 LWG ge-
regelt. § 15 LWG behandelt die Entschidigungspflichten und Ausgleichszahlungen.

GemdR § 14 LWG werden Wasserschutzgebiete durch ordnungsbehdrdliche Verord-
nungen festgesetzt, fir deren ErlaBR die Regierungsprdsidenten als Obere Was-
serbehdrden zustdndig sind (§ 136 LWG). Die Einzelheiten des Verfahrens zur
Festsetzung von Wasserschutzgebieten, insbesondere die Gliederung in Zonen und
die mdglichen Nutzungsbeschrédnkungen in den jeweiligen Zonen, sind in einer
Verwaltungsvorschrift {iber die Festsetzung von Wasserschutzgebieten und Quel-
lenschutzgebieten vom 25.“.19752) enthalten.

Sie unterscheidet vier Arten von Wasserschutzgebieten
- Wasserschutzgebiete im Interesse der 8ffentlichen Wasserversorgung,
- Wasserschutzgebiete filir die Grundwasseranreicherung,

- HWasserschutzgebiete zur Verhiitung von schidlichem AbflieBen von Nieder-
schlagswasser,

- Quellenschutzgebiete zum Schutz der Heilquellen.

Im Rahmen des Themas der Untersuchung interessieren vor allem die erstgenannten
beiden Arten von Wasserschutzgebieten. Die Vorschrift legt im Absatz 2.1 fest,
was unter 6ffentlicher Wasserversorgung zu verstehen ist. Es muB sich danach um
eine Wasserversorgung handeln, die der Versorgung der Allgemeinheit (Of-
fentlichkeit) dient. Dazu gehdrt auch eine Betriebswasserversorgung, wenn sie
Wohnstédtten von Betriebsangehtrigen mit Trinkwasser versorgt oder in ein der
6ffentlichen Wasserversorgung dienendes Netz miteinbezogen ist. Dieser Fall ist
im Untersuchungsgebiet des dfteren anzutreffen.

Wassergesetz fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz - LWG -) vom
4,7.1979 (GV.NW S. 488/SGV.NW 77)

Verwaltungsvorschrift {iber die Festsetzung von Wasserschutzgebieten und Quellen-
schutzgebieten vom 25.4,.1975, Ministerialblatt fiir das Land NRW, 28. Jg., Nr. 66,
Diisseldorf, 9.6.1975
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Der Absatz 2.3 erldutert, was unter Schutz vor nachteiligen Einwirkungen gemiB
§ 19 Abs. 1 Nr. 1 WHG zu verstehen ist: "Zu solchen Einwirkungen gehdren z. B.
Verringerung des ober- oder unterirdischen Zuflusses, Verunreinigungen, Vern-
derungen der Temperatur, des Aussehens, des Geschmackes oder des Geruches des
Wassers. Die nachteiligen Einwirkungen brauchen nicht schon eingetreten oder
mit Sicherheit zu erwarten sein. Der polizeirechtliche Grundsatz, da8 eine un-
mittelbar drohende Gefahr bestehen muf, gilt in diesem Zusammenhang nicht".

Die Einteilung und die Bemessung der Schutzgebiete wird in besonderen Richt-
linien geregelt. In diesem Zusammenhang ist noch auf den Absatz 7.2 hinzuwei-
sen. Er enthilt ein "UbermaBverbot". Es heifit dort: "Schon bei der Planung ist
darauf zu achten, daB trotz Wahrung des allgemeinen Wohls die Interessen der
voraussichtlich Betroffenen so wenig wie mdglich beeintrdchtigt werden",

Der Verwaltungsvorschrift- sind die schon erwdhnten Richtlinien fiir Wasser-
schutzgebiete als Anlage beigefiigt. Fiir das Thema der Untersuchung von beson-
derer Bedeutung ist der 1, Teil: Schutzgebiete fiir Grundwasser.

Aufgabe der Schutzgebiete ist es, Stoffe und Organismen, die gesundheitsge-
fdhrdend sind bzw. die Beschaffenheit des Wassers beeintrichtigen k&énnen, von
der Gewinnungsanlage fernzuhalten, nachteilige Temperaturveridnderungen des
Grundwassers 2zu verhindern und das Dargebot der Grundwasservorkommen zu erhal-
ten. Die Richtlinie enth#lt eine Liste von wassergefihrdenden Stoffen und von
Gefahrenherden, die Ursache fiir Verunreinigungen und Beeintrdchtigungen des
Grundwassers sein k&nnen,

Bei der Abgrenzung der Schutzgebiete sind die natiirlichen Gegebenheiten, ins-
besondere die Beschaffenheit des Untergrundes von Bedeutung. Dazu werden in der

Regel heute entsprechende Gutachten erstellt.

Die Schutzgebiete gliedern sich in drei Zonen:

Zone III - weitere Schutzzone,
Zone II - engere Schutzzone,
Zone 1 - Fassungsbereich,

(Ab einer bestimmten Gr8Be kann die Zone III noch in die Zonen III A und III B
unterteilt werden.)

Die Zone III soll den Schutz vor weitreichenden Beeintr#dchtigungen, insbeson-
dere vor nicht oder schwer abbaubaren chemischen oder radioaktiven Verunreini-
gungen gewihrleisten. Daher sind in der Zone III beispielsweise folgende Ein-
richtungen in der Regel untragbar:

- Ulraffinerien, chemische Fabriken,
- Metallhiitten, Kernreaktoren,

- Flugplédtze,

- Massentierhaltungen,

- Abfalldeponien,

- Kliranlagen.
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Die Zone II soll den Schutz vor Verunreinigungen und sonstigen Beeintr&ch-
tigungen gewdhrleisten, die von verschiedenen menschlichen T&tigkeiten und
Einrichtungen ausgehen und wegen ihrer NZhe 2zur Wassergewinnungsanlage beson-
ders gefdhrlich sind. Dazu gehdren, ilber die Bestimmungen zur Zone III hinaus-
gehend, z. B.:

- Gewerbliche und landwirtschaftliche Betriebe,
- Verkehrsaniagen,

- Campingplétze,

- Sand- und Kiesgruben,

- GHrfuttermieten,

- Lagerung von Heiz- und Dieseldl,

- Fischteiche.

Die Zone I soll die unmittelbare Umgebung der Brunnen vor Verunreinigungen und
Beeintrdchtigungen schiltzen. In ihr sollte Fahr- und FuBgidngerverkehr sowie
jede landwirtschaftliche Nutzung untersagt sein. Sie ist daher in der Regel im
Besitz des Wasserversorgungsunternehmens, das die Gewinnungsanlage betreibt,
und sollte gegen unbefugtes Betreten geschiitzt sein.

Schutzgebiete filr Trinkwassertalsperren sind &hnlich aufgebaut. Die Schutzbe-
stimmungen sind in der Regel aber umfangreicher,

In der ordnungsbehérdlichen Verordnung zur Festsetzung eines Wasserschutzge-
bietes werden Grdfe und Verbotsbestimmungen in den einzelnen Zonen individuell
auf die natiirlichen Gegebenheiten und die Schutzbediirfnisse der entsprechenden
Wassergewinnungsanlage abgestimmt.

Ein weiterer wichtiger Punkt in der Wasservorsorgepolitik der Landesregierung
sind die Bestrebungen, die Wasserrechte der Industrie, insbesondere zur Nutzung
von Grundwasser, zugunsten der &ffentlichen Wasserversorgung einzuschrinken und
neu zu verteilen. Auf dieses Problem wird im einzelnen im Kapitel 4.8.5
eingegangen.

AbschlieBend ist zur Wasservorsorgepolitik in Nordrhein-Westfalen folgendes
festzuhalten: Die Raumordnungspolitik ist im Rahmen der Landes- und Regional-
planung nur in beschrinktem Umfang in der Lage, die Wasservorkommen wirkungs-
voll zu sichern. Dazu bedarf es sektoraler MaBnahmen, z. B. der Ausweisung von
Wasserschutzgebieten., Die Landes- und Regionalplanung kann nur dazu beitragen,
Nutzungskonflikte langfristig abzubauen und auszugleichen. Auf regionaler Ebene
stiltzt sich die rdumliche Planung in der Regel auf die sektorale Planung, so
daB die Ergebnisse deckungsgleich sind. Das zeigen die Gebietsentwicklungs-
plidne, denn bei den darin dargestellten "Bereichen zum Schutz der Gewdsser"
handelt es sich um bestehende oder geplante Wasserschutzgebiete (vgl. Kap.
4,7.1). Im Bereich der sektoralen Planung ist es notwendig, eine groRe Zahl von
noch nicht abgeschlossenen Verfahren zur Festsetzung von Wasserschutzgebieten
mdglichst bald zum Abschluf zu bringen, damit dieses Instrument zum Schutz der
Wasserversorgung auch greifen kann (vgl. Kap. 4.7.2).
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Die Wasserversorgung in Nordrhein-Westfalen

In Nordrhein-Westfalen waren 1980 ca. 97 % der Bevdlkerung an die &ffentliche
Wasserversorgung angeschlossen (Ministerprisident des Landes NRW (Hrsg.), 1981,
S. 99).

Das Wasseraufkommen der Wasserversorgungsunternehmen in NRW, die in der Was-
serstatistik des BGW erfaBt sind, hatte im Jahre 1980 eine H&he von ca. 1,8
Mrd. m3. Das Wasseraufkommen war seit 1970 um 3,8 % gestiegen. Die eigene
Wasserférderung hatte 1980 einen Umfang von 1,4 Mrd, m3. Sie ist seit 1970 um
2,1 % zuriickgegangen (vgl. BGW (Hrsg.), 1971 u. BGW (Hrsg.), 1981). Die Diffe-
renz zwischen Wasserversorgung und eigener Wasserférderung wurde von den Was-
serversorgungsunternehmen durch verstidrkten Fremdbezug von Wasser ausgeglichen.

Von der 1980 gefdrderten Wassermenge waren:

- 38,5 % echtes Grundwasser,

- 2,1 % Quellwasser,

- 15,2 % Uferfiltrat,

- 29,7 % angereichertes Grundwasser,
- 0,5 % FluBwasser,

- 14,0 % Talsperrenwasser,

(vgl. BGW (Hrsg.), 1981)

Unmittelbar an den Verbraucher gaben die Wasserversorgungsunternehmen ca. 1,3
Mrd, m3 ab. Davon:

- 67,7 % (51,5 %) an Haushalte und Kleingewerbe,
- 26,7 % (43,5 %) an die Industrie,
- 65,6% (5,0 %) an sonstige (u. a. 86ffentliche Einrichtungen).

(In Klammern die Zahlen fiir 1970, vgl. BGW (Hrsg.), 1971 u. BGW (Hrsg.), 1981)

Der Vergleich mit den Zahlen von 1970 zeigt, daf in den letzten 10 Jahren bei
der Abgabe an den Verbraucher eine erhebliche Verschiebung stattgefunden hat.
Der Anteil der Abgabe an Haushalte und Kleingewerbe ist stark gestiegen, wéh-
rend die Abgabe an die Industrie zuriickgegangen ist.

Die Entwicklung des durchschnittlichen Wasserverbrauches je Einwohner und Tag
gibt die nachfolgende Tabelle wieder.

Tabelle 1: Durchschnittlicher Wasserverbrauch
(je Einwohner und Tag)
h NRW Bundesrepublik
insgesamt
1970 1980 1970 1980
bezogen auf die Abgabe an alle Verbraucher 246 1 197 1 222 1 1941
bezogen auf die Abgabe an Haushalte und
Kleingewerbe 115 1 133 1 1181 1381

Quelle: BGW (Hrsg.), 1971 u. BGW (Hrsg.), 1981
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" Die unterschiedliche Entwicklung der Zahlen zwischen 1970 und 1980 ist bedingt
durch den erwidhnten Rickgang der Abgabe an die Industrie und die Zunahme der
Abgabe an Haushalte und Kleingewerbe. Der Vergleich zwischen dem gesamten Bun-
desgebiet und Nordrhein-Westfalen zeigt, daR der Verbrauch in Haushalten und
Kleingewerbe in NRW unter dem Bundesdurchschnitt 1liegt. Beim Vergleich der
Zahlen bezogen auf alle Verbraucher zeigt sich, daR der Rickgang der Wasserab-
gabe an die Industrie in NRW hdher war als im gesamten Bundesgebiet.

Filr die gesamte Wasserfdrderung in NRW (&6ffentliche Wasserversorgung und Ei-
genfdrderung der Industrie) liegen nur Zahlen fir das Jahr 1979 vom LDS NW vor
(LDS NW (Hrsg.), Stat. Berichte 0I2-79 und Umwelt-Info 1). Danach wurden 1979
insgesamt 10,67 Mrd. m3 Wasser gefdrdert. Davon waren:

20,3 % echtes Grundwasser,
- 0,5 % Quellwasser,

10,7 % Uferfiltrat,

68,8 % Oberflichenwasser,

Bergbau und Industrie gewannen 5,14 Mrd. m3 (48,1 %), die Wirmekraftwerke 4,12
Mrd. m3 (38,6 %) und die 6ffentliche Wasserversorgung 1,45 Mrd. m3 (13,6 %).

Die Wasserférderung dieser drei Bereiche setzt sich wie folgt zusammen:

a) Bergbau und Industrie
- 31,8 % echtes Grundwasser,
- 0,4 $ Quellwasser,
- 8,3 ¢% Uferfiltrat,

59,5 % Oberfl&ichenwasser,

b) Wirmekraftwerke
- 0,9 % echtes Grundwasser,
- 0,2 § Uferfiltrat,
- 98,9 % Oberflichenwasser,

c) Uffentliche Versorgung
- 34,8 ¢ echtes Grundwasser,
- 2,0 % Quellwasser,
- 48,8 9 Uferfiltrat,

14,4 4 Oberflédchenwasser.

Auf die F6rderung und die Nutzung von Grundwasser in Nordrhein-Westfalen, das
fir die Versorgung der Bevdlkerung mit sauberem Trinkwasser eine besondere
Rolle spielt, wird noch ausfiihrlicher eingegangen. Hierzu liegen wiederum Zah-
len des LDS flr das Jahr 1979 vor (vgl. Leitloff, P., 1981, S. 859-872).

An den 2,17 Mrd. m3 Grundwasser, die 1979 in NRW gefdrdert wurden, hatten In-
dustrie und Bergbau einen Anteil von 75,2 4 und die &ffentliche Wasserversor-
gung von 23 $%. Eine Ursache fiir die hohen Anteile von 3/4 an der gesamten
Grundwasserfdrderung in NRW von Bergbau und Industrie, der auch im Vergleich
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mit anderen Bundeslindern ungewdhnlich hoch ist - durchschnittlicher Anteil im
Bundesgebiet, 48 % -, ist die hohe Fdrdermenge von ca. 1,25 Mrd. m3 aufgrund
von MaBnahmen zur Grundwasserabsenkung. Ein geringer Teil dieses Grundwassers
wird an die 6ffentliche Wasserversorgung abgegeben und dient der Trinkwasser-
versorgung. Als Beispiel seien die Liefervertrige der Stadtwerke Disseldorf und
Neuss mit den Rheinischen Braunkohlenwerken AG genannt. Der gréfte Teil dieses
Stmpfungswassers (ca. 1 Mrd. m3) wird ungenutzt in die Vorfluter abgeleitet.

Betrachtet man die Entwicklung der Grundwasserfdrderung wihrend der letzten
20 Jahre in Nordrhein-Westfalen, so ergibt sich folgendes Bild (Leitloff, P.,
1981, S. 864):

- 1963 ca. 2,50 Mrd. m3 (Grund- und Quellwasser),
- 1969 ca. 2,78 Mrd. " " " s
- 1975 ca. 2,49 Mrd., "™ ¥ " ,
- 1978 ca. 2,22 Mrd. " " " .

Der Rickgang der Grundwasserfdrderung ist in den letzten Jahren in allen drei
Bedarfsbereichen - Bergbau und Industrie, Wirmekraftwerke und ®dffentliche Was-
serversorgung - festzustellen. Der stdrkste Rlickgang - absolut und relativ -
ist im Bedarfsbereich Bergbau und Industrie zu verzeichnen.

Die Fdrderung von Grund- und Quellwasser ging in diesem Bereich von 1969 bis
1979 um 541 Mio. m3 (24,7 %) (Leitloff, P., 1981, S. 844) zurtick. Der Anteil
dieses Bedarfsbereiches an der Fdrderung von Grund- und Quellwasser ging von
78,9 % 1969 auf 74,4 % im Jahre 1979 =zuriick, wihrend der Anteil der &ffent-
lichen Wasserversorgung von 21,2 % im Jahre 1969 auf 24 § 1979 anstieg.

Diese Zahlen verdeutlichen eine Verdnderung in der Struktur der Eigenfdrderung
der Wirtschaft. Die Grundwasseranteile gehen zuriick, wihrend die Eigenfdrderung
insgesamt in den letzten Jahren anstieg:

- 1975: ca. 4,9 Mrd. m3,
- 1979: ca. 5,1 Mrd. m3.

Der Grund liegt in erster Linie in der Einschrdnkung der Wasserrechte der In-
dustrie zur Férderung von Grundwasser durch die Regierungsprisidenten. Bei

einem hBheren Wasserbedarf ist die Industrie daher gezwungen, verstidrkt Ober-
flichenwasser zu nutzen (vgl. dazu die Kap. 4.3.3, 4.4.2 u. 4.8.5).

Wasserversorgung im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr

Grundlagen der Untersuchung

Die Untersuchung stiitzt sich, neben der Auswertung von Literatur und sonstigen
Verdffentlichungen, auf der Uffentlichkeit zugingliches statistisches Material
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sowie auf eine eigene Umfrage bei den im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr ansdssigen
Wasserversorgungsunternehmen, die eigene Wassergewinnungsanlagen betreiben. Zu-
sdtzlich wurden zahlreiche Einzelgespridche mit Fachleuten aus Verwaltung, Was-
serversorgungsunternehmen und Industrie gefiihrt, die filr die Untersuchung aus-
gewertet wurden.

Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes erfolgte auf der Grundlage der im
Landesentwicklungsplan I/II "Raum- und Siedlungsstruktur" des Landes Nord-
rhein-Westfalen vom 1.5.19791) als Verdichtungsgebiet im Bereich des Rhein-
Ruhr-Raumes ausgewiesenen Ballungskerne und Ballungsrandzonen. Als Abgren-
zungskriterium von Ballungskern und Ballungsrandzonen ist im § 19 Abs. 2 des
Landesentwicklungsprogrammes Nordrhein-Westfalen die Bevblkerungsdichte fest-
gelegt. Da die Abgrenzung auf der Basis von Gemeindegrenzen erfolgte, konnten
als Folge der Eingemeindungen ldndlicher Bereiche in Grofstidte die Schwellen-
werte des § 19 Abs., 2 LEPro in einigen Fillen nicht erreicht werden. Dies hat
zur Folge, daR in den Randbereichen des so abgegrenzten Verdichtungsraumes
Rhein-Ruhr einige eher zum 1lindlichen Raum geh¥rende Bereiche miteinbezogen
wurden,

Ein weiteres Abgrenzungsproblem liegt darin, daB in die Untersuchung alle Was-
serversorgungsunternehmen im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr einbezogen wurden. In
vielen Fdllen stimmen aber die Versorgungsbereiche dieser Wasserversorgungsun-
ternehmen nicht mit den kommunalen Grenzen {lberein. Sie reichen in einigen
Fdllen iber die Grenzen des Verdichtungsraumes hinaus und schlieBen l&dndliche
Bereiche mit ein. Ebenso besitzen sie in diesen Bereichen Wassergewinnungsan-
lagen. Diese Unternehmen muBten mit in die Untersuchung hineingenommen werden,
da sich die Umfrage und das statistische Material der Versorgungsunternehmen
nicht anders auswerten lief. Umgekehrt liegt die Problematik bei der Auswertung
der amtlichen Statistik, deren Zahlen nur fir die Kreise und die kreisfreien
Stddte zur Verflgung stehen. Da die Gebiete der Kreise im Verdichtungsraum in
vielen Féllen ilber dessen Grenzen hinausreicht, wurden in der Regel nur die
Daten der kreisfreien Stddte im Verdichtungsraum untersucht. Damit werden in
diesem Fall Teile des Verdichtungsraumes nicht in der Untersuchung beriicksich-
tigt.

Abschliefend ist festzuhalten, daB sich die Untersuchung auf den Verdichtungs-
raum Rhein-Ruhr bezieht, seine Abgrenzung je nach Datenbasis aber variiert. Die
Einbeziehung l&ndlicher Bereiche in die Untersuchung kann durchaus zur Folge
haben, daff sich die Probleme der Wasserversorgung des Verdichtungsraumes
Rhein-Ruhr teilweise etwas entschirft darstellen.

1) Langesentwicklungsplan I/1I, Ministerialblatt fir das Land NRW, 32. Jg., Diisseldorf,
22.6.1979
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Datenmaterial und Datenquellen

Eine Schwierigkeit der Untersuchung lag darin, Zahlen zur Wassergewinnung und
zum Wasserverbrauch fiir das Untersuchungsgebiet 2zu erhalten. Verfiigbar waren
die statistischen Berichte des Landesamtes fiir Datenverarbeitung und Statistik
(LDS) Nordrhein-Westfalen:

- bffentliché Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung in NRW fir die Jahre
1975 und 1979 (erstmals erschienen 1975),

- Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung der Wirtschaft in NRW fir 1975,
1977 und 1979.

In diesen statistischen Berichten sind die Daten auf der Basis des gesamten
Landes Nordrhein-Westfalen verdéffentlicht, teilweise auch auf der Basis der
Kreise und kreisfreien Stiddte.

Auf Anfrage teilte das Landesamt fiir Datenverarbeitung und Statistik mit, daB
es aufgrund der gesetzlichen Vorschriften lber die Geheimhaltung statistischer
Einzelangaben keine Gemeindedaten zur Verfilgung stellen k&nne. Diese Entschei-
dung hat die schon erwihnten Probleme bei der Abgrenzung des Untersuchungsge-
bietes zur Folge.

Die zweite wichtige statistische Grundlage der Arbeit ist die Wasserstatistik
des Bundesverbandes der Deutschen Gas- und Wasserwirtschaft e.V. (BGW). Sie er-
scheint jéhrlich und enthdlt u. a. Daten zur Wassergewinnung, zum Wasserbezug
und zur Wasserabgabe der Mitgliedsunternehmen. Die Daten werden erhoben und
verdffentlicht auf der Basis der einzelnen Wasserversorgungsunternehmen (WVU).

Im Berichtsjahr 1980 reprédsentieren die erfaBten WVU, bezogen auf Nordrhein-
Westfalen nach Angabe des BGW ca. 96 % der 'in Nordrhein-Westfalen von der &f-
fentlichen Wasserversorgung gefdrderten Wassermengen. Ausgewertet wurden die
Berichtsjahre 1970 und 1980.

Im Berichtsjahr 1970 hatten im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr 86 WVU und 1980 75
WVU ihren Unternehmenssitz. Der Ruckgang (12,8 %) der Zahl der Unternehmen in
diesem 10-Jahres-Zeitraum ist auf den Zusammenschluf von Unternehmen bzw. auf
die Ubernahme von kleineren Unternehmen durch gréfere Unternehmen zuriick-
zufiihren. Eine Ursache ist die abgeschlossene kommunale Neugliederung in diesem
Zeitraum. Zur Frage der Wagserpreise wurde ebenfalls die Statistik des BGW aus-
gewertet.

Um Angaben zu speziellen Fragen der Wassergewinnung 2zu erhalten, war es not-
wendig, bei den Wasserversorgungsunternehmen eine Umfrage mittels eines kurzen
Fragebogens durchzufihren. Leider versagte der BGW die Unterstiltzung bei dieser
Umnfrage, weil man der Auffassung war, daf die Mitgliedsunternehmen schon allzu-
sehr mit Umfragen "bel&dstigt" wiirden,

Der Fragebogen (siehe Anhang) wurde im Friihjahr 1982 an alle Wasserversorgungs-
unternehmen im Untersuchungsgebiet versandt, die nach der Wasserstatistik des
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BGW eigene Wasserversorgungsanlagen betrieben. Dies waren 56 Unternehmen. Der
Riicklauf der Fragebogen sah, nachdem die Unternehmen 6 Wochen nach Versendung
der Fragebogen noch einmal an die Beantwortung erinnert wurden, wie folgt aus:
42 (75 %) der angeschriebenen Unternehmen beantworteten den Fragebogen.

6 (10,7 %) der Unternehmen haben eine Beantwortung abgelehnt, weil man sich
dazu nicht in der Lage sah, u. a. aus zeitlichen Grilnden, oder die Auffassung
vertrat, die erfragten Angaben seien schon an anderer Stelle erhoben worden., 8
(14,3 %) der Unternehmen reagierten Uberhaupt nicht auf den zugesandten Fra-
gebogen und das Erinnerungsschreiben.

Bezieht man die Rilcklaufquote auf die Wasserfdrderung, so ergibt sich folgendes
Bild: Die angeschriebenen 56 WVU - mit eigener Wasserfdrderung - gewannen 1980
ca. 996 Mio. m3 Wasser, die 42 WVU, die den Fragebogen beantworteten, gewannen
ca. 813 Mio. m3; dies sind 82 % der Wasserfdrderung im Untersuchungsgebiet.

Entwicklung und Organisation der Wasserversorgung im Verdichtungsraum
Rhein-Ruhr

Die wasserwirtschaftlichen Verbinde

Die Entwicklung des Bergbaues und das industrielle Wachstum in der zweiten
Hidlfte des 19. Jahrhunderts verursachten schon um die Jahrhundertwende im Ruhr-
gebiet eine Krise im Bereich der Wasserver- und -entsorgung. Insbesondere die
ungeordneten Verhdltnisse bei der Abwasserbeseitigung waren immer wieder Ur-
sache filr die Ausbreitung von Typhus- und Ruhrepedemien.

Um die Abwasserbeseitigung in geordnete Bahnen zu lenken und die Entwidsserung
des Emschergebietes in den Griff zu bekommen, wurde 1904 die Emschergenossen-
schaft, ein Zusammenschluf von Bergbau, Industrie und Kommunen, gegriindet. Die
Emschergenossenschaft gilt als Vorbild fiir die {brigen Verbdnde im Bereich der
Wasserwirtschaft, die dann spiter im Ruhrgebiet entstanden (vgl. Knesse, A. V.
u. Bower, B. T., 1972, S. 262-264).

Im Bereich der Wasserversorgung wurde als einer der ersten gréferen Zusammen-
schliisse 1887 die Aktiengesellschaft "Wasserwerke filr das nérdliche westf&-
lische Kohlenrevier™ gegriindet. Sie war die Vorl&duferin der heutigen Gelsen-
wasser AG und schlof8 1891 mit der Stadt Recklinghausen den ersten grofen Was-
serlieferungsvertrag zur Versorgung einer, Kommune ab (vgl. Gelsenwasser AG, o.
Jahrgang u. Ort),.

Nach der Grilndung der Emschergenossenschaft im Jahre 1904 entstanden dann im
Ruhrgebiet sehr bald weitere Verb&nde auf dem Gebiet der Wasserwirtschaft. 1913
der Ruhrtalsperrenverein und der Ruhrverband und 1926 der Lippeverband. Spédter
folgten dann noch weitere Verbdnde.

Es kam damals schon zu einer Funktionszuweisung fiir die Flilsse des Ruhrgebie-
tes, die noch heute besteht.

Die Aufgabe der Emscher ist die Abwasserableitung. Sie nimmt auch die schwer zu
behandelnden Abwisser aus den beiden anderen FluBeinzugsgebieten auf. Das
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Wasser der Emscher wird seit einigen Jahren, bevor es in den Rhein flieft, in
einem groBen Klirwerk gereinigt. Die Emschergenossenschaft hat daneben die
Aufgabe, fiir eine ausreichende Vorflut in den Bergsenkungsgebieten zu sorgen.
Die Ruhr hat dagegen die {iberwiegende Funktion, Trinkwasser zu liefern. Diese
Funktion der Ruhr 2zu sichern, ist die Aufgabe von Ruhrtalsperrenverein und
Ruhrverband.

Aufgabe des Ruhrverbandes ist die Wassergiitewirtschaft. Der Verband hat dafiir
zu sorgen, daB die Ruhr als Rohwasserspender fiir die &ffentliche Trinkwasser-
versorgung mbéglichst sauber bleibt.

Aufgabe des Ruhrtalsperrenvereines ist die Wassermengenwirtschaft, Er sorgt
dafiir, daR die Ruhr auch in Trockenzeiten ausreichend Wasser fiihrt, damit keine
Versorgungsengpidsse auftreten. Dazu unterhdlt er im FluBeinzugsbereich der Ruhr
ein System von Talsperren.

1913 wurde als erste gréRBere Talsperre die Mdhne-Talsperre gebaut. Es folgten
dann 1935 die Sorpe-Talsperre, 1952 die Verse-Talsperre, 1955 die Henne-Tal-
sperre und 1965 die Bigge-Talsperre,

Aus diesen Talsperren wird aber - im Unterschied 2zu der Harz- oder Bodensee-
Wasserversorgung - das Wasser nicht direkt entnommen und durch Rohrleitungen
zum Verbraucher gefiihrt, Vielmehr dienen sie dazu, die Wasserfiihrung der Ruhr

auszugleichen.

Die Ruhr soll auf diese Weise den Wasserwerken im Ruhrtal immer geniigend Roh-
wasser zur Grundwasseranreicherung liefern. Wollte man das Wasser filr die Ver-
sorgung des Ruhrgebietes direkt aus den <Talsperren entnehmen, so wire ein
vielfaches an Stauraum erforderlich. Vom Wasserdargebot wire dies zwar méglich,
aber nicht vom Angebot an Gebieten, in denen noch Talsperren gebaut werden
kdnnten. Fiir den Fall, daB die Wasserfilhrung der Ruhr in extremen Trockenzeiten
nicht mehr durch die Talsperren ausgeglichen werden kann, unterhilt der Ruhr-
talsperrenverein am Unterlauf der Ruhr RUckpumpwerke, die ilber verschiedene
Staustufen die FlieRrichtung der Ruhr streckenweise umkehren kdnnen.

Die Lippe als ndrdlichster RheinnebenfluB im Bereich des Ruhrgebietes liefert
Brauch- und Kihlwasser fiir Industrie und Kraftwerkswirtschaft und versorgt im
Verbund mit Rhein und Ruhr das Westdeutsche Kanalnetz mit Wasser. {Uber dieses
Kanalnetz kann die Wasserfilhrung der Lippe auch ausgeglichen werden.

Die Stever, ein Nebenbach der Lippe, trigt auch zur Trinkwasserversorgung des
Ruhrgebietes bei. Im Bereich der Mindung der Stever in die Lippe errichtete die
Gelsenwasser AG 1906 das Grundwasserwerk Haltern. Die Leistungsfihigkeit dieses
Wasserwerkes wurde seit 1913 durch die Nutzung des Wassers der Stever zur
Grundwasseranreicherung ausgebaut. 1930 wurde dann die Talsperre Haltern in
Betrieb genommen, die Wasser aus Stever und Milhlbach speichert und damit die
Mdglichkeit der Grundwasseranreicherung erweiterte und sicherstellte (vgl.
Gelsenwasser AG, o. Jahrgang u, Ort).

Der 1926 gegrilndete Lippeverband hat im Bereich des Unterlaufes der Lippe,



- 42 -

dhnlich wie die Emschergenossenschaft, die Aufgaben, die durch Bergsenkungen
gestdrte Vorflut zu regeln und durch den Bau und Betrieb von Kldranlagen die
Wassergiite zu verbessern.

Der Jjiingste - insbesondere fiir die Brauchwasserversorgung wichtige - wasser-
wirtschaftliche ZusammenschluB ist der "Wasserverband Westdeutsche Kan4le"; er
wurde 1970 gegrindet. Auf der Grundlage eines 1968 zwischen der Bundesregierung
und dem Land Nordrhein-Westfalen geschlossenen "Abkommen ilber die Verbesserung
der Lippewasserfiihrung, die Speisung der westdeutschen Schifffahrtskanile mit
Wasser und die Wasserversorgung aus ihnen". Aufgabe des Verbandes ist der Aus-
bau und die Verbesserung des Wasserverbundes zwischen Rhein, Ruhr und Lippe
iUber das westdeutsche Kanalnetz. Zu diesem Zwecke baut und betreibt der Verband
eine Kette von Pumpwerken, Der Ausbau dieses Verbundes soll im wesentlichen
dazu dienen, die Niedrigwasserfiihrung der Lippe zu verbessern, die Versorgung
von Industrie und Kraftwerkswirtschaft mit Brauch- und Kilhlwasser zu sichern
und durch die Moglichkeit der Einspeisung von Wasser in die Stever auch die
Gewinnung von Trinkwasser aus dem Halterner Stausee zu sichern (vgl. Krolewski,
H., 1980, S. 34-40).

Die Wasserversorgungsunternehmen

Im Jahre 1980 waren im Untersuchungsgebiet 74 Wasserversorgungsunternehmen
tdtig (erfaft von der 92, Wasserstatistik des BGW), die ihren Unternehmens-
sitz im Untersuchungsgebiet haben, Die Wasserversorgungsgebiete dieser WVU sind
aber nicht deckungsgleich mit dem Untersuchungsgebiet. Die Versorgungsgebiete
einzelner WVU reichen weit ilber das Untersuchungsgebiet hinaus. In der Gréfe,
gemessen am Jjdhrlichen Wasseraufkommen, der WVU im Untersuchungsgebiet gibt es
erhebliche Unterschiede. Das gréfite Unternehmen - mit einem Wasseraufkommen im
Jahre 1980 von 255.826.000 m3 Wasser - ist die Gelsenwasser AG, sie ist das
gréfte WVU in der Bundesrepublik. Das kleinste Unternehmen - mit einem Wasser-
aufkommen von 218.000 m3 - ist die VEW AG in Dortmund.

Die Unternehmensformen der Wasserversorgungsunternehmen weisen Unterschiede
auf. Es gibt privatwirtschaftliche Unternehmen in der Rechtsform einer AG oder
GmbH, kommunale Unternehmen in der Rechtsform einer AG oder GmbH, kommunale
Unternehmen, die als Eigenbetriebe nach der Gemeindeordnung von einer Stadt
oder Gemeinde gefilhrt werden oder in Form eines kommunalen Zweckverbandes von
mehreren Stddten oder Gemeinden., Als weitere Rechtsform eines WVU tritt der
Wasser- und Bodenverband aufgrund des Wasserverbandsgesetzes von 1937 auf.

Zwischen den einzelnen WVU gibt es im Untersuchungsgebiet und ilber dieses hin-
aus, =zahlreiche Verflechtungen in Form von Beteiligungen, Tochterunternehmen
oder Liefervertridgen. Als Beispiel soll in diesem Zusammenhang die Gelsenwas-
ser AG vorgestellt werden.

Zur Gelsenwasser Gruppe gehdren im Untersuchungsgebiet folgende WVU:

Die Niederrheinische Gas- und Wasserwerke GmbH in Duisburg, eine 100%ige Toch-
tergesellschaft der Gelsenwasser AG, die Wasserbeschaffung Mittlere Ruhr GmbH
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und die Wasserversorgung Herne GmbH. Bei beiden WVU ist die Gelsenwasser AG mit
50 % beteiligt. Partner sind im ersten Fall die Stadtwerke Bochum und im
zweiten Fall die Stadt und die Stadtwerke Herne. AuBerhalb des Untersuchungs-
gebietes ist die Gelsenwasser AG noch.an weiteren WVU beteiligt.

Wasser lieferte die Gelsenwasser AG 1980 an folgende WVU (vgl. BGW (Hrsg.),
1981, S. 322) im Untersuchungsgebiet:

- Stadtwerke Bochum,
- Wasserbeschaffung Mittlere Ruhr, Bochum,
- Stadtwerke Dortmund,
- Stadtwerke Duisburg,
- Stadtwerke Essen,
. - Stadtwerke Hamm,
- Stadtwerke Hattingen,
- Wasserversorgung Herne,
- Stadtwerke Kamen,
- Stadtwerke Lilnen,
- Stadtwerke Menden,
- Rheinisch-Westf#dlische Wasserwerksgesellschaft, Miilheim/Ruhr,
- Stadtwerke Velbert,
- Stadtwerke Witten.

1981 lieferte Gelsenwasser 75 Mio. m3 Wasser an 25 weiterverteilende, selb-
stindige wWvu.!)

Wasser bezog die Gelsenwasser AG von folgenden WVU im Untersuchungsgebiet (vgl.
BGW (Hrsg.), 1981, S. 322):

- Stadtwerke Bochum,

~ HWasserbeschaffung Mittlere Ruhr,

- Stadtwerke Dortmund,

- Niederrheinische Gas- und Wasserwerke,

- Stadtwerke Essen,

- Stadtwerke Hamm,

- Rheinisch-Westfidlische Wasserwerksgesellschaft,
- Stadtwerke Witten.

' Das Beispiel der Gelsenwasser AG macht die Verflechtung und den internen Ver-
bund der Wasserversorgungsunternehmen im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr deutlich.

Die Abhdngigkeit einer Reihe von WVU von der Wasserlieferung anderer Unter-
nehmen belegt auch folgende Tatsache: Von den eingangs erwidhnten 74 WVU betrei-
ben nur 56 WVU eigene Wassergewinnungsanlagen und fdrderten Wasser.

1) Dr. Benno Weimann in seiner Rede auf der Hauptversammlung der Gelsenwasser AG am
23.6.1982.
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Die iUlbrigen 18 WVU beziehen ihr Wasser von anderen Unternehmen und verteilen es
an die Verbraucher weiter.

Auch von den 56 WVU, die selbst Wasser gewinnen, beziehen viele =zus#tzlich
Wasser von anderen Unternehmen oder liefern Wasser an andere Unternehmen (Wei-
terverteiler).

Das Saldo: Lieferung an Weiterverteiler - Bezug war 1980 bei 20 WVU positiv und
bei 29 WVU negativ (von 56 WVU).

Drei WVU 1liefern Wasser nur an Weiterverteiler und nicht an Endverbraucher.
Dies sind die Niederrheinisch-Bergischen Gemeinschaftswasserwerke in Diisseldorf
- eine gemeinsame Tochtergesellschaft der Stadtwerke Diisseldorf und Wupper-
tal -, die Wasserbeschaffung Mittlere Ruhr in Bochum und der Wahnbachtalsper-
renverband in Siegburg, dessen Mitglieder die Stadt Bonn, der Rhein-Sieg-Kreis
und die Stadt Siegburg sind. Diese Unternehmen wurden von ihren Anteilseignern
nur zum Zwecke der gemeinsamen Wassergewinnung gegrindet, die im eigenen Ver-
sorgungsgebiet nicht mehr in ausreichendem MaRe méglich war oder die notwen-
digen Investitionen fiir die einzelnen Unternehmen zu hoch wurden.

Wasservorkommen und Wassergewinnung im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr

Grundwasser

Bedeutende und ergiebige Grundwasservorkommen innerhalb des Untersuchungsge-
bietes existieren im Bereich der Niederterrasse des Rheines zwischen Bonn und
Wesel sowie im Bereich von Mittel- und Hauptterrasse im Raum Krefeld - Mon-
chengladbach (vgl. Balke, K. D. u. Siebert, G., 1978, S. 31-34). Desweiteren
gibt es innerhalb des Untersuchungsgebietes nur noch einige weniger bedeutende
und ergiebige Grundwasservorkommen. Zu nennen sind hier die Talbereiche von
Ruhr und Lippe und der Raum um Hagen und Iserlohn mit seinen Karstwasservor-
kommen. Daneben gibt es im Untersuchungsgebiet noch eine Reihe von kleineren
lokalen Grundwasservorkomnmen.

Wichtig fiir die Wasserversorgung des Untersuchungsgebietes ist noch ein wei-
teres bedeutendes und ergiebiges Grundwasservorkommen, das aber nur mit gerin-
gen Teilen noch im Untersuchungsgebiet liegt. Es sind die "Halterner Sande" im
Bereich des westlichen Miinsterlandes (vgl. BMBau (Hrsg.), 1980, S. 41).

Zur Qualitiit dieser Grundwasservorkommen l4Bt sich folgendes sagen: In bezug
auf die Gesamthirte weisen sie mit einigen regionalen Unterschieden allgemein
eine gute Eignung als Trinkwasser auf. Die Wasserqualitidt wird aber einge-
schrinkt durch den Gehalt von Eisen und Mangan in geléster Form, der nahezu
{iberall im Untersuchungsgebiet in unterschiedlicher HBhe auftritt und eine
Aufbereitung notwendig macht (vgl. BMBau {(Hrsg.), 1980, S. 30).

In jingster Zeit wird die Wasserqualitdt in einigen Teilen des Untersuchungs-
gebietes zusdtzlich durch einen erhthten Gehalt an Nitrat beeintrdchtigt, der
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auf anthropogene Kontamination zurlickzufilhren ist (Balke, K. D. u. Siebert, G.,
1978, S. 33). Hierauf wird an anderer Stelle der Arbeit noch eingegangen.

Die Verschmutzungsempfindlichkeit der Grundwasservorkommen im Untersuchungsge-
biet ist unterschiedlich. Sie hingt von der Michtigkeit und Durchléssigkeit der
Deckschichten ab. GroR ist sie im Bereich der Niederterrassen von Rhein und
Ruhr sowie teilweise im Bereich der Halterner Sande, da hier nur geringméchtige
Deckschichten mit grofer bis mittlerer Durchlidssigkeit vorhanden sind. Die
ibrigen Grundwasservorkommen im Untersuchungsgebiet weisen zum gréBten Teil nur
mittlere bis geringe Verschmutzungsempfindlichkeit auf (vgl. BMBau (Hrsg.),
1980).

Im Untersuchungsgebiet wird Grundwasser entnommen von den &ffentlichen Wasser-
versorgungsunternehmen, von der Industrie zu Produktionszwecken und als Kiihl-
wasser sowie vom Bergbau im Bereich des Braun- und Steinkohlenabbaues zum
Zwecke der Grundwasserabsenkung. Die Hbhe der Grundwasserentnahmen ist unter-
schiedlich, nicht nur aufgrund der unterschiedlichen Ho6he des Wasserdargebo-
tes, sondern auch durch die unterschiedliche Intensitdt der Entnahmen.

Bezogen auf "Wassereinzugsgebiete" (Oberirdische, in Horizontalprojektion ge-
messene Gebiete, aus denen das Wasser einem bestimmten Ort zuflieft) ergibt
sich folgendes Bild (siehe Abb. 2):

Im Jahre 1979 lag an der Spitze mit einer Entnahmemenge von 362.000 m3/km2 das
Einzugsgebiet der Erft bis zur Mindung in den Rhein. Das benachbarte Einzugs-
gebiet des Rheines von der Miindung der Sieg bis zur Mindung der Erft in den
Rhein folgte mit 291.000 m3/km? an zweiter Stelle.

Ursache ist in beiden Gebieten die Grundwasserabsenkung im Bereich der Braun-
kohlentagebaue im rheinischen Braunkohlenrevier. An dritter Stelle liegt das
Einzugsgebiet des Rheines zwischen Ruhr und Lippe mit 117.000 m3/km2. Die Ur-
sache liegt hier in den GrundwasserabsenkungsmaRnahmen des Steinkohlenbergbaues
im mittleren und ndrdlichen Ruhrgebiet. Das Einzugsgebiet des Rheines zwischen
Erft und Ruhr, in dem die Stddte Diisseldorf, Neuss, Duisburg und Krefeld lie-
gen, steht mit 98.000 m3/km2 an vierter Stelle (vgl. Leitloff, P., 1981, S.
866-8T72).

Zusammenfassend ldBt sich feststellen, daB im Untersuchungsgebiet die Grund-
wasserentnahme im Uferbereich des Rheines am h¥chsten ist.

Oberfldchenwasser

Die direkte Nutzung von Oberflidchenwasser fiir die 8ffentliche Wasserversorgung
hat im Untersuchungsgebiet insgesamt keine groBe Bedeutung. 1980 hatte sie nur
einen Anteil von 8,6 % (vgl. Tabelle V, Anhang) am Wasseraufkommen der im Ver-
dichtungsraum ans&dssigen Wasserversorgungsunternehmen. Regional spielt sie aber
eine grofe Rolle. Die Gewinnung von Trinkwasser aus dem Oberflichenwasser
(Talsperrenwasser) konzentriert sich auf den siidéstlichen Randbereich des Ver-
dichtungsgebietes, den bergisch-mdrkischen Raum. Besonders in den bergischen
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Stddten (Wuppertal, Solingen, Remscheid) hat das Oberflichenwasser einen hohen
Anteil am Wasseraufkommen. Dabei besteht die Eigengewinnung fast ausschlieBlich
aus Oberflichenwasser (vgl. Tabellen I u. V, Anhang).

Indirekt hat aber das Oberflichenwasser fir die ¥ffentliche Wasserversorgung im
Untersuchungsgebiet eine erheblich gréfere Bedeutung. Diese wird deutlich, wenn
man den Anteil des Uferfiltrates und des angereicherten Grundwassers von 59,3 %
(1980) an der Wassergewinnung der Wasserversorgungsunternehmen im Untersu-
chungsgebiet betrachtet (vgl. Tabelle V, Anhang). Dies gilt besonders fir die
groBen Wasserwerke im Ruhrtal und das Wasserwerk Haltern, die in groflem Umfang
eine systematische Anreicherung des Grundwassers mit Oberflichenwasser betrei-
ben und zur Speicherung des Oberflidchenwassers Stauseen angelegt haben. Einge-
bunden in dieses System der Nutzung des Oberflédchenwassers fiir die Wasserver-
sorgung sind auch die Talsperren des Ruhrtalsperrenvereines im Sauerland (siehe
Kap. 4.2.1).

GroBe Bedeutung hat das Oberflichenwasser auch fiir die Wasserversorgung der
Wirtschaft. An der Eigengewinnung der Wirtschaft hatte es 1979 in den kreis-
freien Stidten im Untersuchungsgebiet einen Anteil von 80,2 %. Hinzu kam noch
das Uferfiltrat mit 7,8 % (vgl. Tabelle III, Anhang).

Zusammenfassend l#Bt sich feststellen, daB das Oberflichenwasser fiir die Was-
serversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr insgesamt eine besondere Bedeu-
tung hat. Denn neben der Wirtschaft ist auch die Wassergewinnung der &ffent-
lichen Wasserversorgung mit fast 2/3 direkt oder indirekt vom Oberflichenwasser
abhiingig. Dies verdeutlicht, wie wichtig die Bemilhungen zur Reinhaltung unserer
Oberfldchengewdsser sind.

Wassergewinnung der &ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen

Die Wasserversorgungsunternehmen im Untersuchungsgebiet hatten 1980 ein Was-
seraufkommen von 1.289.713.000 m3. Davon stammten 79,7 % aus der eigenen Was-
sergewinnung. Der Rest wurde von anderen Wasserversorgungsunternehmen bezogen.
Gegeniiber 1970 ist das Wasseraufkommen um 1,5 % zuriickgegangen. Die eigene
Wassergewinnung ging sogar um 11,9 % zuriick (absolute Zahlen siehe Tabelle V,
Anhang). Der Riickgang des Wasseraufkommens und auch der eigenen Wassergewinnung
ist bei den im Ballungskern ansissigen Wasserversorgungsunfernehmen im glei-
chen Zeitraum erheblich hdher. Er betrug beim Wasseraufkommen 7,2 % und bei der
eigenen Wasserversorgung 15,9 %. Zwischen den einzelnen Unternehmen gibt es
aber erhebliche Unterschiede in der Entwicklung (siehe Tabelle V, Anhang), die
teilweise aber auch auf die Umstrukturierung innerhalb und zwischen den ein-
zelnen Unternehmen zuriickzufiithren sind.
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Die Anteile der einzelnen Wasserarten an der eigenen Wassergewinnung gibt die
nachfolgende Tabelle wieder:

Tabelle 2: Anteil der einzelnen Wasserarten an der Wassergewinnung der &ffent-
lichen Wasserversorgungsunternehmen (absolute Zahlen: Tabelle V,

Anhang)
1970 1980
Grundwasser!) 91,9 % 32,0 %
Quellwasser 0,2 % 0,2 %
Oberflichenwasser 7,9 % 8,6 %
Uferfiltrat 20,0 %
Angereichertes Grundwasser 39,3 %

N 1970 einschl. Uferfiltrat und angereichertes Grundwasser
Quelle: BGW (Hrsg.), 1971 u. BGW (Hrsg.), 1981

Von 1970 bis 1980 ist der Anteil des Grundwassers zuriickgegangen, der des
Oberfléchenwassers leicht angestiegen. Vergleicht man die Anteile der einzelnen
Wasserarten 1980 mit den Werten fiir das gesamte Land Nordrhein-Westfalen (siehe
Kap. 3), so wird deutlich, daB die Wasserversorgung des Verdichtungsraumes
Rhein-Ruhr in besonders hohem MaBe auf die Nutzung von Uferfiltrat und
angereichertem Grundwasser angewiesen ist. Dies ist typisch flir die Was-
sergewinnung in diesem Raum. Bestitigt wird dies auch durch die Zahlen des
Landesamtes fiir Datenverarbeitung und Statistik (LDS) fiir die Wassergewinnung
der 8ffentlichen Wasserversorgung in den kreisfreien Stidten des Untersuchungs-
gebietes, die in der nachfolgenden Tabelle enthalten sind:

Tabelle 3: Anteile der einzelnen Wasserarten an der Wassergewinnung fir die
6ffentliche Wasserversorgung in den kreisfreien Stiddten des Unter-
suchungsgebietes (absolute Zahlen: Tabelle I, Anhang)

1975 1979
Grundwasser 46,4 % 23,0 %
Uferfiltrat 32,7 % 30,9 %
Angereichertes Grundwasser 1,2 9% 34,7 %
Quellwasser 0,0 % 0,0 %
FluR-, See- und Talsperrenwasser 6,6 ¢ 11,3 %

Quelle: LDS, Statistische Berichte QI 1-75 und QI 1-U43/79

Die Wassergewinnung ist in den kreisfreien Stidten von 1975-1979 um insgesamt
1,6 4 zuriickgegangen (vgl. Tabelle I, Anhang).
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Eigengewinnung der Wirtschaft

In Kapitel 3 wurde schon dargestellt, daB in Nordrhein-Westfalen die Wirtschaft
bei der gesamten Wasserfdrderung eine besondere Rolle spielt; dies gilt insbe-
sondere fir das Untersuchungsgebiet. Die Eigengewinnung der Wirtschaft ist in
letzter Zeit in das Kreuzfeuer der Kritik geraten. Der Wirtschaft wird vorge-
worfen, sie entziehe durch ihre Eigengewinnung der 8ffentlichen Wasserversor-
gung qualitativ hochwertiges Grundwasser, Die 6ffentliche Wasserversorgung
milsse daher beispielsweise auf qualitativ minderwertiges Uferfiltrat aus-
weichen, Als Ldsung der Problematik wird ein M"Wasserrechtstausch" vorgeschla-
gen (vgl. Leitloff, P., 1981, S. 862).

Auf diese Problematik wird in Kapitel 4.8.5 ausfilhrlicher eingegangen werden.

Als erstes soll an dieser Stelle die Frage behandelt werden, wie das Wasser-
aufkommen der Wirtschaft mengenmifig betrachtet im Untersuchungsgebiet aus-
sieht.

Auch in diesem Zusammenhang ist es wieder notwendig, auf die Problematik des
zur Verfligung stehenden statistischen Materiales hinzuweisen,

Zahlen zum Wasseraufkommen der Wirtschaft werden vom LDS seit einigen Jahren
alle zwel Jahre erhoben und in den Statistischen Berichten Q I 2 versffent-
licht. Es standen Daten fir die Jahre 1975, 1977 und 1979 auf der Basis der
kreisfreien Stddte im Untersuchungsgebiet zur Verfilgung. Erwihnt werden muB
aber, daR die Zahlen nicht fir alle kreisfreien St#dte vollstédndig sind, da in
den Jahren 1975 und 1977 in den Fdllen, in denen die Grundgesamtheiten unter
drei lagen, die Zahlen aus Geheimhaltungsgriinden nicht verdffentlicht wurden.
Desweiteren wurden zwischen den einzelnen Erhebungen die Erhebungskriterien
geringfiigig gedndert.

Vollstdndige Zahlen (ber das Wasseraufkommen und die Eigengewinnung der Wirt-
schaft waren nur fir 1979 flir die kreisfreien Stiddte im Untersuchungsgebiet
verfigbar (vgl. Tabelle III, Anhang). In den Jahren 1975 und 1977 waren bei
einzelnen Wasserarten die Angaben aus den o. g. Griinden nicht vollstdndig, so
daB fir 1975 die Eigengewinnung teilweise nur auf Schitzwerten beruht. Das
Gleiche gilt 1977 fUr die Grundwassermenge. Zu den ibrigen Wasserarten kbnnen
in den beiden Jahren nur Angaben filir einzelne Stidte gemacht werden (siehe
Tabelle III, Anhang).

Das Wasseraufkommen der Wirtschaft in den kreisfreien Stidten des Unter-
suchungsgebietes entwickelte sich von 1975 - 1979 wie folgt:

- 1975 2.783.788.000 m3,
- 1977 2.471.249.000 m3,
- 1979 2.698.049.000 m3.

Die Zahlen zeigen, daB das Wasseraufkommen von 1975 bis 1977 erheblich sank (-
11,2 %) und dann wieder bis 1979 um 9,2 % anstieg. Insgesamt ging das Was-
seraufkommen der Wirtschaft von 1975 bis 1979 um 3,1 % zurick.
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KEhnlich verhielt sich die Eigengewinnung:

- 1975 ca.  2.253.444.000 m3,
- 1977 1.978.278.000 m3,
- 1979 2.223.591.000 m3.

Sie sank von 1975 bis 1979 um 1,3 %. Auch der Anteil des Grundwassers an der
Eigengewinnung nahm in diesem Zeitraum ab. 1975 betrug er 18,4 %, 1977: 14,5 ¢
und 1979: 12,0 %. Dabei ist anzumerken, daB 1975 beim Grundwasser auch das
Quellwasser mit enthalten ist und der Wert fir 1977 teilweise auf Schitzwerten
beruht (vgl. Tabelle III, Anhang). 1979 hatten die Ubrigen Wasserarten folgen-
den Anteil an der Eigengewinnung:

- Uferfiltrat 7.8 %,
~ Quellwasser ) 0,1 %,
- Oberflidchenwasser 80,2 ¢%.

Die Eigengewinnung hatte insgesamt einen Anteil von 82,4 ¢ am Wasseraufkommen
der Wirtschaft. 17,6 % waren Fremdbezug, davon kamen 65,5 % aus dem &ffent-
lichen Netz und 34,4 % von anderen Betrieben.

Die Eigengewinnung der Wirtschaft enthilt auch das Simpfungswasser des Berg-
baues. Uber die HS6he seines Anteiles an der Grundwassergewinnung im Unter-
suchungsgebiet lassen sich keine genauen Angaben machen. Da dieses Wasser aber
in vielen Fillen direkt in die Vorfluter abgeleitet wird, gibt die Summe des
"unmittelbar abgeleiteten" Wassers aus der Tabelle IV im Anhang (Wasserverwen-
dung der Wirtschaft), einen gewissen Aufschluf ilber die ungefihre H8he des An-
teiles. Sie betrug 1979 114.844,000 m3. Dies sind 43 % der Grundwasserfdrderung
der Wirtschaft.

Der Erginzung der allgemeinen Darstellung der Eigengewinnung der Wirtschaft
dienen die folgenden drei Beispiele aus der chemischen Industrie im Unter-
suchungsgebiet,

1. Bayer AG, Werk Leverkusen

Bayer gewinnt Grundwasser und Uferfiltrat in verschiedenen Wasserwerken
innerhalb und auferhalb des Werksgeldndes in Leverkusen., Diese Wasserwerke
liegen im Grundwasserstrom vom Bergischen Land zum Rhein., Ihnen sind in
diesem Grundwasserstrom andere Wasserwerke von Industriebetrieben und &f-
fentlichen Wasserversorgungsunternehmen vorgelagert. Bayer beliefert aus
seinen Wasserwerken auch andere Industriebetriebe und versorgt Teile der
Stadt Leverkusen mit Trinkwasser. Daneben bezieht Bayer aber auch Wasser von
6ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen (RGW KSln). Bayer entnimmt in
Leverkusen auch Wasser aus dem Rhein zur Kihlung des eigenen Kraftwerkes und
zur Aufbereitung als Betriebswasser (siehe Abb. 3).

Das Wasseraufkommen insgesamt entwickelte sich von ca. 330 Mio. m3 pro Jahr
1974 auf ca. 260 Mio. m3 pro Jahr 1982. Man erwartet fir die Zukunft, daf
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sich das Wasseraufkommen bei ca. 300 Mio. m3 pro Jahr einpendeln wird. Bei
einer Bedarfssteigerung wire nur eine vermehrte Nutzung von FluBwasser még-
lich, Dies wiirde bei der Nutzung als Betriebswasser oder Klihlwasser fiir die
Kreislaufkiihlung erhdhte Aufbereitungskosten verursachen.

2. Dynamit Nobel AG, Werk Lulsdorf

Die Dynamit Nobel AG (DN) férdert in ihrem Werk Liilsdorf drei Arten von
Wasser:

a) FluBwasser (Oberflichenwasser)

Die Dynamit Nobel besitzt in Liilsdorf ein Wasserrecht fiir FluBwasser aus
dem Rhein, fiir ca. 60 Mio. n3 pro Jahr. Dieses Wasser wird als Kiihlwas-
ser in Durchlahfkﬁhlsystemen genutzt, Dazu muB es in zwei Filtersystemen
vorbehandelt werden. Bei der Rilckleitung in den Rhein darf eine Tempe-
ratur von 30° nicht Uberschritten werden. Die Entnahmemenge ist abhingig
von der Temperatur (Jahreszeit) und der Produktion. Das Wasserrecht wird
derzeit nicht voll genutzt. ‘

b) Brauchwasser (Grundwasser und Uferfiltrat) Das Wasserrecht zur Férderung
3
3 pro Stunde auf
2.000 m3 pro Stunde herabgesetzt. Zur Zeit werden stiindlich 1.600 bis
1.700 3 gefdrdert. Dieses Wasser wird als Kihlwasser in

von Grundwasser und Uferfiltrat bel&duft sich auf 2.000 m” pro Stunde. Es

wurde 1981 vom Regierungsprisidenten in K&ln von 2.500 m

Kreislaufkiihlsystemen sowie als Kesselspeisewasser und als Prozefwasser
genutzt,

In den letzten Jahren wurde die F&rderung von Grundwasser in den land-
einwdrts liegenden Brunnen reduziert und neue Brunnen in der N&he des
Rheinufers angelegt. Dort wird nun verstirkt Uferfiltrat gefdrdert. Die
Ergiebigkeit dieser Brunnen ist aber nicht endgiiltig geklért.

¢) Trinkwasser (Grundwasser) Das Werk besitzt einen Brunnen zur
Grundwasserférderung fir Trinkwasserzwecke, der auBerhalb des
Werksgelidndes liegt. Eine entsprechende Schutzzonenausweisung ist
vorhanden. Die Férdermenge betrigt 80.000 m3 pro Jahr, die keine
Probleme verursacht. Mit der Wasserversorgung der Stadt Niederkassel
besteht ein Notverbund.

Abschliefend noch einige Zahlen zum Wasseraufkommen des Werkes Liilsdorf der
Dynamit Nobel AG (siehe Tabelle 4). Die Zahlen zeigen zum einen eine gewisse
Konjunkturabhingigkeit des wasseraufkommens und zum anderen die Tendenz, die
generell bei der Wassernutzung der Industrie zu verzeichnen ist, daB die
Grundwassernutzung abnimmt und stattdessen verstdrkt Oberfldchenwasser genutzt
wird.
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Tabelle U: Wasseraufkgmmen Dynamit Nobel AG, Werk Lillsdorf
(in Mio. m°)

Grundwasser Oberflidchen-
einschl. wasser
Uferfiltrat
1975 20,6 47,8
1977 23,0 45,8
1979 22,5 53,8
1980 19,5 51,2

Quelle: Angaben des Werkes

Rheinische Olefinwerke Wesseling (ROW)

Die ROW besitzen ein Wasserrecht zur Férderung von 26 Mio. m3 pro Jahr. Die
ROW bendtigen in erster Linie Kiihlwasser, dazu férdert man das Uferfiltrat
des Rheines aus dem oberen Grundwasserstockwerk. Oberflichenwasser aus dem
Rhein wird nicht entnommen. Es eignet sich nicht fiur die bei der ROW be-
nétigten Zwecke, da es zu belebt ist und der Salzgehalt Probleme bereitet.

Desweiteren bénﬁtigen die ROW Kesselspeisewasser zur Dampferzeugung, an das
hohe Qualit&itsanforderungen gestellt werden. Dieses Wasser fdrdert man daher
in Tiefbrunnen aus dem zweiten Grundwasserstockwerk, es war bisher kalk- und
salzarm. In der letzten Zeit haben sich in der Qualit#it Verdnderungen als
Folge der SiimpfungsmaBnahmen im Rheinischen Braunkohlenrevier ergeben. Da
zwischen den einzelnen Grundwasserstockwerken immer wieder sogenannte
"Fenster" vorhanden sind, dringt durch die groBRridumige Grundwasserabsenkung
Wasser aus dem oberen Grundwasserstock in das darunter liegende und ver-
dndert so die Qualitdt dieses Wassers,

Das von den ROW bendtigte Trinkwasser wird aus dem Netz der &ffentlichen
Wasserversorgung entnommen. Mit dem benachbarten Werk der Degussa besteht
eine Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Wasserversorgung; man tauscht Wasser
der verschiedenen Qualit&ten aus.

Die Wasserfdrderung der ROW aus den oben genannten Brunnen sank von 47,2
Mio. m3 pro Jahr (1968) auf 17 Mio. m3 pro Jahr (1982). Dies ist ein
deutliches Beispiel fir den Rilckgang der Grundwassernutzung der Industrie
und die Wassersparmafnahmen. Ein Vergleich dieser Zahlen mit der Jahrespro-
duktion an Ethylen der ROW zeigt, daB dieser Rileckgang unabhidngig von der
Produktion ist. Dies zeigen auch die Abbildungen 4 und 6.
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Die hier dargestellten Beispiele der Wassergewinnung einzelner Betriebe ver-
deutlichen noch einmal die aus der Auswertung des statistischen Materiales iiber
die Eigengewinnung der Wirtschaft im Untersuchungsgebiet abgeleiteten Ten-

denzen.

Wasserverbrauch und Wasserbedarf

Auf die bereits dargestellte Problematik des zur Verfiigung stehenden Daten-
materiales wird an dieser Stelle verwiesen (vgl. Kap. 4.1.2).

Die Daten zum Wasserverbrauch im Bereich der &6ffentlichen Wasserversorgungsun-
ternehmen stammen aus der Wasserstatistik des BGW, die Angaben zum zukiinftigen
Wasserbedarf aus der eigenen Umfrage. Quelle fiir den Wasserverbrauch der Wirt-
schaft waren die entsprechenden statistischen Berichte des Landesamtes fiir Da-
tenverarbeitung und Statistik. Es liegt also den folgenden beiden Kapiteln un-
terschiedliches Quellenmaterial zugrunde.

Uffentliche Versorgungsunternehmen

Die Wasserversorgungsunternehmen im Untersuchungsgebiet gaben im Jahr 1980
1.210.761.000 m3 Trinkwasser an Verbraucher und Weiterverteiler ab. Im Ver-
gleich dazu betrug die Trinkwasserabgabe im Jahre 1970 1.224.,561.000 m3, Dies
bedeutet einen Riickgang um 1,1 % in_einem Zeitraum von 10 Jahren. Betrachtet
man nur die Trinkwasserabgabe im Ballungskerngebiet ansissiger Wasserversor-
gungsunternehmen, so ist der Rilckgang grofer; er betrug 5,8 ¢ (vgl. Tabelle VI,
Anhang). Die Anteile der einzelnen Verbrauchergruppen an der Trinkwasserabgabe
in den Jahren 1970 und 1980 und deren Ver&nderung zeigt Tabelle 5 ({(absolute
Zahlen in Tabelle VI, Anhang).

Tabelle 5: Anteile der Verbrauchergruppen an der Trinkwasserabgabe der Was-
serversorgungsunternehmen und ihre Veré&dnderung 1970-80
gesamter Verdichtungsraum Ballungskerngebiet
1970 1980 Ver- 1970 1980 Ver-
anderung dnderung

Haushalte
und Klein-
gewerbe 39,2 % 49,7% + 25,4 % 38, 7% 47,4% + 15,4 %
Industrie 39,4 % 24,2 % - 39,2 % 42.6 % 26,9 % - 40,6 %
Offentliche
Einrichtun-
gen u. a. 4,0 % 4,7% + 0,6 % 4,1 % 2% - 3,7%
(Weiterver-
verteiler) (15,7 %) (22,0 %) (+ 37,9 %) (14,6 %) (21,6 %) (+ 38,6 %)

Quelle: BGW (Hrsg.), 1971 u, BGW (Hrsg.), 1981
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Bei einem Vergleich der Zahlen zeigt sich eine Verschiebung der Anteile zu-
gunsten der Haushalte. In diesen 10 Jahren nahm die Abgabe an Haushalte und
Kleingewerbe sowie an o6ffentliche Einrichtungen und sonstige zu. Ursache ist
der gestiegene Wasserverbrauch in den privaten Haushalten. Die Abgabe an die
Industrie ging dagegen zurlick. Ursachen dafir sind das verstirkte Bemiihen der
Industrie, Wasser zu sparen, sowie der Riickgriff auf die Mdglichkeit, selbst
Wasser zu gewinnen.

Betrachtet man zum Vergleich nur das Ballungskerngebiet, so ergeben sich einige
Unterschiede: Der Anteil der Abgabe an die Haushalte ist in beiden Jahren etwas
niedriger und der Anteil der Abgabe an die Industrie geringfiigig hdher. Eine
Verschiebung zugunsten der Abgabe an Haushalte und Kleingewerbe hat auch hier
in gleichem MaRe stattgefunden. Die Zunahme der Abgabe an Haushalte und Klein-
gewerbe ist aber wesentlich geringer als im gesamten Verdichtungsraum. Eine
Ursache ist die unterschiedliche Bevdlkerungsentwicklung im Ballungskern und in
den Ballungsrandgebieten., Zu beachten ist dabei auch die unterschiedliche Ent-
wicklung des Verbrauches pro Einwohner und Tag (bezogen auf die Abgabe an
Haushalte und Kleingewerbe). Er stieg von 1970 - 1980 im gesamten Untersu-
chungsgebiet von 118 1 auf 147 1. Dies entspricht einer Zunahme von 24,6 %. Im
Ballungskerngebiet ist diese Zunahme geringer; sie betrdgt 19,2 %. Der Ver-
brauch pro Kopf ist aber h8her; er betrug 1970 125 1, 1980 bereits 149 1.

Die Steigerungsrate sowie die absolute HShe des Pro-Kopf-Verbrauches 1liegen
iiber den Werten fir ganz Nordrhein-Westfalen und fiir das gesamte Bundesgebiet
(vgl. Tabelle 1, Kap. 3). In Nordrhein-Westfalen stieg der Pro-Kopf-Verbrauch
in diesen 10 Jahren um 15,6 %, im gesamten Bundesgebiet um 16,9 %.

Die Unterschiede bei der Abgabe an die Industrie sind zwischen dem Verdich-
tungsraum insgesamt und dem Ballungskerngebiet nur unwesentlich. Ein gréRerer
Unterschied ist bei der Abgabe an &6ffentliche Einrichtungen und sonstige fest-
zustellen. Sie ging im Ballungskern zurlck. Es ist nicht einfach, zur Entwick-
lung des Wasserbedarfes der &ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen im Un-
tersuchungsgebiet fUr die Zukunft allgemein gllltige Aussagen zu machen. Im
Rahmen der Umfrage bei den Unternehmen im Untersuchungsgebiet wurde auch nach
einer Prognose des zuklnftigen Wasserbedarfes im Versorgungsgebiet des Unter-
nehmens gefragt. 34 Unternehmen beantworteten die Frage, dabei ergab sich fol-
gendes Ergebnis: 12 Unternehmen (35,3 %) gingen davon aus, daR der Wasserbedarf
ungefihr gleich bleibt, 10 Unternehmen (29,4 %) rechnen mit einer jihrlichen
Steigerung von unter 1 %; 5 Unternehmen (14,7 %) prognostizierten eine jihr-
liche Steigerungsrate von 1 bis 1,5 % und 7 Unternehmen (20,6 %) erwarten eine
jdhrliche Steigerung von iiber 1,5 %.

FaBt man diese Antworten zusammen, so wird klar, daB fast 2/3 der Unternehmen
fiir die Zukunft keine nennenswerte Steigerung des Wasserbedarfes erwarten. Dies
stimmt auch in etwa mit den Antworten auf die Frage iiberein, wie kiinftig der
Wasserbedarf gedeckt werden soll, Diese Frage wurde von 39 Unternehmen beant-
wortet:

- 26 (66,7 3) antworten "wie bisher" bzw. waren der Meinung, daf ihre vorhan-
denen Wassergewinnungsanlagen auch zukiinftig ausreichen wiirden.
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- Von den tbrigen Unternehmen planten 8 zusitzliche neue Anlagen; 4 sahen die
Méglichkeit einer zusitzlichen Bedarfsdeckung im Fremdbezug und ein Unter-

nehmen im Rahmen eines Wasserverbundes,

Die Darstellung der Antworten 2zur Prognose des zukiinftigen Bedarfes in der
Karte 3 zeigt eine gewisse regionale Differenzierung. In erster Linie erwarten
Versorgungsunternehmen im Ballungsrandbereich eine Steigerung des Wasserbedar-
fes, wihrend die Versorgungsunternehmen im Kern des Verdichtungsraumes, insbe-
sondere im Bereich des eigentlichen Ruhrgebietes, von einem gleichbleibenden
Wasserbedarf in der Zukunft ausgehen.

Wirtschaft

Zum Wasserverbrauch der Wirtschaft stehen fiir das Untersuchungsgebiet nur we-
nige Daten zur Verfﬂgung. Sie sind den statistischen Berichten des LDS "Wasser-
versorgung und Abwasserbeseitigung der Wirtschaft in Nordrhein-Westfalen" fir
1975 und "Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung im Bergbau und verarbeiten-
den Gewerbe in Nordrhein-Westfalen" fiir 1979 entnommen. Die XAnderung des Titels
deutet schon darauf hin, daB es zwischen 1975 und 1979 beziiglich der erfaften
Wirtschaftsbereiche zu einer Verdnderung gekommen ist; gleiches gilt fiur die
Erhebungskriterien. Die Verdnderungen sind aber nicht so schwerwiegend, daR ein
Vergleich nicht mdglich ist.

Damit die nachfolgenden Zahlen und Begriffe besser verstdndlich werden, soll
das System der industriellen Wasserverwendung anhand des Schemas in Abbildung 5
kurz erliutert werden (vgl. Winje, D. u. Witt, D., 1983, S. 6-9).

Das Wasseraufkommen der Industrie aus Eigengewinnung oder Fremdbezug gelangt
entweder direkt oder ilber ein Aufbereitungssystem in den Produktionsprozef.
Aufbereitet werden muB das Wasser, wenn dessen physikalische oder chemische
Beschaffenheit nicht den Anforderungen entspricht, die im ProduktionsprozeB
verlangt werden. Im Produktionsprozef kann das Wasser als Durchlauf- oder
Kreislaufwasser genutzt werden. Durchlaufwasser wird ein- oder mehrfach ge-
nutzt und dann abgeleitet, Kreislaufwasser wird in einem geschlossenen Kreis-
laufsystem genutzt, wobei Verluste ersetzt werden (Zusatzwasser). Verwandt
werden kann Wasser im Produktionsprozef als Kihlwasser zur Kreislauf- oder
Durchlaufkiihlung, als Kesselspeisewasser zur Dampferzeugung und fiir sonstige
Zwecke, z. B. Spllwasser oder Belegschaftswasser. Wasser kann auch in bestimmte
Produkte eingehen.

Die nun folgenden Zahlen beziehen sich wiederum nur auf die kreisfreien Stidte
im Untersuchungsgebiet. 1975 wurden in den erfaBten Betrieben 2,54 Mrd. n3
Wasser eingesetzt, 1979 waren es nur noch 2,48 Mrd. m3 (ca. 2,4 $ weniger),
1975 wurde von dem in den Betrieben eingesetzten Wasser 93,4 % als Durchlauf-
wasser ein- oder mehrfach genutzt. 6,6 % diente zur Erstauffiillung und als Zu-
satzwasser fir Kreislaufsysteme., 1979 hatten sich die Anteile leicht zugunsten
der Kreislaufsysteme verschoben. 9,4 % des Wassers wurde zur Kreislaufnutzung
eingesetzt, 10,1 % mehrfach und 80,5 % einfach genutzt. Von 1975 bis 1979 hat
die Menge des im Kreislaufsystem genutzten Wassers um insgesamt 39,7 % zuge-
nommen {absolute Zahlen siehe Tabelle IV, Anhang).
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Abbildung 5: System der industriellen Wasserverwendung (nach Winje, D. u. Witt, D.,
1983, s. T)
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Die Zahlen zeigen, daR die Industrie in den letzten Jahren versucht hat, das
Wasser stirker innerhalb von Kreislaufsystemen zu nutzen und so Wasser 2zu
sparen. Dies soll durch einige Beispiele aus einzelnen Betrieben im Untersu-
chungsgebiet verdeutlicht werden. Dabei wird an die im Kapitel 4.3.3 vorge-
stellten Beispiele angekniipft.

1. Bayer AG

Die Bayer AG ist bemitht, durch zahlreiche MaBnahmen in ihren Werken Wasser
zu sparen. Wasser kann beispielsweise in grofiem Umfang durch Kiihlkreisldufe
gespart werden., Im Werk Dormagen arbeitet Bayer bei Kilhlwasser mit einer
Recyclingrate von sechs - Recyclingrate: Quotient zwischen Wassernutzung und
Wasseraufkommen (Winje, D. u. Witt, D., 1983, S. U5). - Diese hohe
Recyclingrate wird dort durch die Produktion von Massenprodukten und die
Tatsache mglich, daR es sich um ein relativ neues Werk handelt, das ein-
heitlich geplant und errichtet wurde., Damit konnten grofe Klhlwasserkreis-
liufe installiert werden.

Im Werk Leverkusen sieht die Situation anders aus. Die Recyclingrate ist
hier erheblich geringer und hat einen Wert von ungef&hr zwei. Die vielen
kleinen und unterschiedlichen Produktionsanlagen - sie sind zum Teil auf das
Alter der Werksanlagen in Leverkusen zurickzufilhren - erfordern, daf mit
vielen kleinen Kiihlwasserkreisliufen gearbeitet werden muB. Dieser Nachteil
148t sich auch durch Umbau- und ErneuerungsmaBnahmen nicht ohne weiteres
beseitigen, soll die Rentabilitidt der Anlage erhalten bleiben.

Bei Bayer wird auch versucht, die Belegschaft anzuregen, Wasser zu sparen
sowie wassersparende MaBnahmen vorzuschlagen und 2zu entwickeln, Dazu kam es
insbesondere nach dem Olpreisschock von 1973, als alle Werksangehdrigen
aufgefordert wurden, Energie zu sparen. In diesem Zusammenhang machten die
Mitarbeiter auch Vorschlige zur rationellen Nutzung von Wasser. Zahlreiche
Energiesparmafnahmen fiihrten auch 2zu einer Verminderung des Wasserver-
brauches. So kann z. B. durch Abwidrmenutzung und Wirmeriickgewinnung Kllhlwas-
ser gespart werden. Andererseits kann die Einsparung von Kilhlwasser durch
den Einsatz von anderen Kihlmitteln (K#ltemaschinen) zu einem h¥heren Ener-
gieverbrauch ftthren, der dann an anderer Stelle den Einsatz von Kiihlwasser
notwendig macht. Eine solche MaBnahme kann aber dennoch im Endeffekt zur
Minderung des Wasserverbrauches fiihren, wenn dadurch die Produktivitdt einer
Anlage bzw. eines Produktionsverfahrens erhdht wird. Dies zeigt, dafR die
Einfiihrung wassersparender MaBnahmen in einem Betrieb auf ihre Auswirkungen
hin genau untersucht werden muf, um ihren tatssichlichen Spareffekt zu er-
mitteln.

Zum rationellen Einsatz von Wasser fiihrt bei Bayer auch, daB der Wasserver-
brauch jedem Einzelbetrieb in Rechnung gestellt wird und in die Betriebs-
kosten eingeht,

Zur Senkung des Wasserverbrauches bei Bayer hat ferner die Einfiihrung der
Abwasserabgabe beigetragen. Im {ibrigen wird davon ausgegangen, daf die MaR-



- 60 -

nahmen 2zur Wassereinsparung mittlerweile "“ausgereizt" sind. In Zukunft
kdnnten weitere Mbglichkeiten nur in einer verinderten Produktion oder in
verdnderten Produktionsverfahren liegen.

Dynamit Nobel AG, Werk Liilsdorf

Hier wurde der Wasserverbrauch dadurch gesenkt, daf die Herstellung eines
Produktes aufgrund von Uberproduktion eingestellt und andere Produktionsan-
lagen =zeitweise stillgelegt wurden. Neue Kithlwasserkreisliufe sollen die
Kreislaufnutzung ausdehnen und somit den tatsichlichen Wasserverbrauch ein-
schrédnken. Die Entwicklung der Wassernutzung bei Dynamit Nobel in Liilsdorf
gibt die. folgende Tabelle wieder:

Tabelle 6: Wassernutzgng im Werk Liilsdorf der Dynamit Nobel AG
(in Mio. m”)

Kithlung von Kessel- In Produkte Kreislauf -
Produktions- speise- eingehend nutzung (bei
anlagen wasser ca. 20.000
Uml&ufen)

1975 66,1 0,73 0,71 44,0

1977 63,7 0,99 0,76 48,0

1979 68,8 - 1,70 48,0

1981 62,8 0,60 1,60 48,1

Quelle: Angaben des Werkes

Rheinische Olefinwerke (ROW), Wesseling

Bei den ROW hat man sich bemiiht, den Wasserverbrauch durch die Einrichtung
von Kihlkreisliufen zu senken. Es wurde erreicht, daB der Wasserverbrauch
heute grofAtenteils 1losgeldst von der Produktion ist. Dies geben auch die
Zahlen aus dem Umweltschutzbericht des Werkes wieder (siehe Abb. 4 u.6). Man
geht davon aus, daB heute bei Vollast der Produktion ein Optimum in der

Wassernutzung erreicht ist,

Die Einrichtung von Kiihlkreisliufen stellt aber hohe Anspriiche an die
Qualitst des Wassers, Die ROW nutzen daher Uferfiltrat, da Oberflidchenwasser
aus dem Rhein biologisch zu belebt ist. Dies fihrt zu verstirktem Algen-
wachstum in den Leitungssystemen, Auch der Salzgehalt des Wassers flhrt zu
Problemen. In offenen Kiihlkreisliufen (Kiihltilrme) kommt es durch die Ver-
dunstungsverluste 2zu einer "Eindickung". Dies verringert die Zahl der mdg-
lichen Umléufe.
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4, Hoechst AG, Werk Knapsack

Im Werk Knapsack der Hoechst AG ist die Recyclingrate in der Wassernutzung
mit dem Wert 18 auBergewdhnlich hoch. Dies ist auf eine Reihe von besonderen
Griinden zurilickzufiihren:

a) Die besondere geographische Situation. Das Werk liegt nicht an einem
groflien Vorfluter, wie die meisten anderen Werke der chemischen Industrie
und kann daher weder FluBwasser noch Uferfiltrat nutzen.

b) Die besondere Produktionsstruktur.
Im Werk spielt die Elektrochemie eine groBe Rolle.

c) Die Abwasserbeseitigung. Zur Abwasserbeseitigung steht nur der Bachlauf
des Duffesbaches zur Verfiigung, der infolge des Braunkohlenabbaues keine
eigenen Quellen mehr hat. Er ist in den Ortslagen kanalisiert und hat
nur eine Dbeschrinkte Aufnahmekapazitit von 3.600 m3 pro Stunde
einschlieBlich der Oberflichenzufliisse, Wollte man mehr Abwasser
ableiten, miliBte eine neue Vorflut zur Erft hin geschaffen werden.

Aus diesen Griinden war die Wasserwirtschaft des Werkes Knapsack der Hoechst
AG schon immer auf einen hohen Nutzungsgrad ausgerichtet. Dazu dient fol-
gende Organisation:

Man hat Wasserkreisldufe mit unterschiedlichen Qualititsmerkmalen (Inhalts-
stoffe und Temperatur) geschaffen, die nach folgendem Prinzip arbeiten:
Wasser, das genutzt und nur unwesentlich verdndert wurde, wird von Nutzern
mit geringen Qualit#tsanspriichen wieder genutzt usw. Im Werk bestehen vier
Leitungssysteme bzw. Kreisliufe mit unterschiedlichen Wasserqualitéten.

1. Frischwasser =z Trinkwasser,

2. Brauchwasser (schon genutzt, aber nicht in den Eigenschaften we-
sentlich verdndert),

3. Kaltwasser (Temperatur schon angehoben, 20-22 Grad),

4, HeiBwasser (Temperatur 30-35 Grad).

In diese Kreisldufe sind keine Kilhler eingeschaltet.

Neben diesen Kreisliufen bestehen zusitzliche Abteilungskreisl&ufe mit Kiihl-
systemen. Durch optimale Auslegung der kunlsysteme (geringe Temperaturdif-
ferenzen) sind die Verdunstungsverluste gering (1-1,5 %). Hinzu kommen dann

noch Kreisliufe mit speziell aufbereitetem Wasser:

a) Kondensatkreislauf (salzfrei aus genutztem Dampf),
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b) entkarbonisiertes Wasser fiir Produktionszwecke.

Das Werk Knapsack bezieht Dampf und Strom vom benachbarten Kraftwerk des
RWE. Es besitzt daher kein eigenes Kraftwerk mit groBem Kilhlwasser-
bedarf. Zusétzlich werden geringe Mengen Dampf in einer eigenen Riick-
standsverbrennungsanlage erzeugt. Wasserverwendung und Wasserbilanz des
Werkes Knapsack der Hoechst AG sind auch in Abbildung 7 dargestellt.

Der Wasserbedarf des Werkes Knapsack ist in den letzten 30 Jahren im we-
sentlichen gleich geblieben. Durch Verinderung der Produktionsstruktur
(Abbau der Karbit Produktion in den 60er Jahren) sind Wassermengen filr
neue Produktionszweige frei geworden.

Die hier dargestelltén Beispiele aus dem Untersuchungsgebiet machen die Be-
nmihungen der Industrie deutlich, Wasser sparsam zu nutzen. Sie =zeigen aber
auch, welche Probleme dabei im einzelnen Betrieb auftreten und daf die L&-
sungsméglichkeiten recht unterschiedlich sind. Die Frage der Wirtschaftlich-
keit von SparmaBnahmen spielt dabei immer eine groBe Rolle. Darauf wird beim
Kapitel "Wasserpreis" noch einmal zuriickzukommen sein.

Die aus den statistischen Zahlen fiir das Untersuchungsgebiet abgeleitete Ten-
denz in bezug auf die Wassernutzung der Wirtschaft 148t sich auch aus den Zah-
len fiir das gesamte Land Nordrhein-Westfalen belegen. Die Menge des in den Be-
trieben eingesetzten Wassers stieg zwar von 4,19 Mrd. m3 1975 auf 4,39 Mrd. m3
1979, also um 4,7 % - im Unterschied zum Untersuchungsgebiet, das einen Riick-
gang zu verzeichnen hatte. Bei einer Aufteilung nach dem Einsatz im Betrieb
ergibt sich aber kaum ein Unterschied - 1975: 93,5 % Durchlaufwasser (ein- oder
mehrfach genutzt), 6,5 % Wasser zur Auffiillung von Kreislaufsystemen und Zu-
satzwasser; 1979: 91 % Durchlaufwasser, 9 % Wasser zur Auffiillung von Kreis-
laufsystemen und Zusatzwasser. Der Anteil des Wassers zur Auffillung von Kreis-
laufsystemen hat in ganz Nordrhein-Westfalen von 1975 bis 1979 noch stérker
zugenommen als im Untersuchungsgebiet, und zwar um 45,7 %.

Betrachtet man den Wassereinsatz und die Wassernutzung in einzelnen Wirt-
schaftszweigen in Nordrhein-Westfalen, so ergeben sich einige Unterschiede bei
den Bemiihungen, Wasser durch Mehrfach- oder Kreislaufnutzung zu sparen. Dies
14At sich aus der unterschiedlichen Entwicklung der Recyclingrate und des An-
teiles des in Kreisl&dufen genutzten Wassers am insgesamt genutzten Wasser sehen
(vgl. die folgende Tabelle):
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Tabelle T: Recyclingrate1) und $-Anteil des in Kreisl&ufen genutzten Wassers
am insgesamt genutzen Wasser (NRW)

Wirtschaftszweig 1975 1979
Bergbau 6,1 85,3 % 4,7 67,3 %
Mineraldlverarbeitung 4,5 79,9 % 9,3 91,3 %
Eisenschaffende Industrie 3,7 70,0 % 3,9 74,6 %
Chemische Industrie 3,2 64,3 % 4,3 75,4 %
Zellstoff-, Holzschliff-,

Papier- und Pappeerzeugung 1,6 40,6 % 1,8 32,7 %
Textil- und Bekleidungsgewerbe 1,1 6,6 % 1,1 12,2 %
Ernihrungsgewerbe 2,4 57,6 % 4,3 77,0 %
NE-Metallerzeugung,

NE-Metallhalbzeuggewerbe 5.5 82,2 ¢ 6,6 85,0 %

1) insgesamt genutztes Wasser : im Betrieb eingesetztes Wasser

Quelle: LDS NW (Hrsg.), Statistischer Bericht QI2 - 75 u. LDS NW (Hrsg.),
Statistischer Bericht QI2 - 79, vgl. absolute Zahlen Tabelle VII,
Anhang

Beim Bergbau ist ein Rickgang bei beiden Werten von 1975 bis 1979 festzu-
stellen. Eine Ursache k&énnte die Tatsache sein, daf dem Bergbau durch das hohe
Aufkommen an Siumpfungswasser geniigend Wasser zu minimalen Kosten zur Verfiigung
steht und darum Investitionen fir wassersparende MaBnahmen unterbleiben. Die
niedrigste Recyclingrate hat das Textil- und Bekleidungsgewerbe. Sie weist
zwischen 1975 und 1979 keine Steigerung auf. Ursache ist die sehr schlechte
wirtschaftliche Situation in diesem Wirtschaftszweig, die zur Folge hat, da®
kaum Mittel fiir Investitionen zur Modernisierung und fir wassersparende MaBnah-
men zur Verfiigung stehen. Khnliches kann auch fiir die eisenschaffende Industrie
gelten, die nur eine geringe Steigerung der Recyclingrate aufweist.

Insgesamt 14Bt sich sagen, daB wirtschaftlich gesunde Wirtschaftszweige eher in
der Lage sind, die Recyclingrate zu verbessern und Wasser zu sparen, weil sie
investieren k&nnen, um ihre Produktionsanlagen zu modernisieren. Khnliches gilt
auch fiir junge Wirtschaftszweige (vgl. Winje, D. u. Witt, D., 1983).

Die vorgelegten Zahlen unterstreichen die Aussage, daB die Wirtschaft bemiiht
ist, durch verstidrkte Mehrfach- und Kreislaufnutzung Wasser einzusparen. Dies
geht auch aus den Aussagen von Fachleuten der Industrie, der Industrie- und
Handelskammern, der 6ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen und der Regie-
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rungspridsidenten hervor. Als Grinde werden genannt: Abwasserabgabe und stei-
gende Wasserpreise. Gespart wird Wasser nicht nur durch den Ausbau von Kreis-
laufsystemen, sondern auch durch die Umstellung auf wassersparende Produktions-
verfahren.

Es ist besonders schwierig, zum zukiinftigen Wasserbedarf der Wirtschaft im Un-
tersuchungsgebiet eine Aussage zu machen, oder gar, konkrete Zahlen zu nennen.
Die im Jahre 1972 vom Battelle-Institut geschitzte jihrliche Steigerungsrate
von durchschnittlich 2,3 % filr den Wasserbedarf der Industrie ist sicher iiber-
holt.

Winje und Iglhaut (Winje, D. u. Iglhaut, J., 1983, S. 75 ff.) gehen in ihrer
Wasserbedarfsprognose flir die Bundesrepublik davon aus, daB die Wassernutzung
der Industrie bis zum Jahre 2010 um jihrlich 2,2 % steigt, daB aber das Wasser-
aufkommen zunichst jihrlich um 1 % steigt, dann zeitweise konstant bleibt und
ab 1998 um 0,5 ¢ jdhrlich sinkt. Die Recyclingrate wird von 2,63 (1975) auf
4,72 (2010) steigen, wenn beim Wasserpreis von der derzeitigen Tendenz ausge-
gangen wird. Der Anteil der Industrie am gesamten Wasseraufkommen wird von 36 %
(1975) auf 23 % (2010) zurdickfallen. Anders verhilt es sich mit dem Wasserauf-
kommen der Elektrizititswirtschaft, das von 54 ¢ (1975) auf 68 ¢ (2010) steigen
wird.

Man kann heute im Untersuchungsgebiet davon ausgehen, daR es zu keiner nennens-
werten Zunahme des Wasserbedarfes der Wirtschaft mehr kommen wird (vgl. RP
Minster (Hrsg.), 1980, S. 5). Die statistischen Zahlen deuten eine riickldufige
Tendenz an. Dabei miissen aber auch die konjunkturellen Einfliisse mit beriick-
sichtigt werden. Ebenso spielen regionale Besonderheiten eine Rolle, so z. B.
im Raum MSnchengladbach, wo aufgrund von Sumpfungsmafnahmen der Rheinbraun der
Grundwasserspiegel sinkt. Hier besteht in Zukunft ein Bedarf an Ersatzwasser
(Aussage IHK und GEP Dilsseldorf). Ein erhdhter Wasserbedarf kann auch in Zu-
kunft &rtlich bei der Neuansiedlung von Industrie auftreten, z. B. an den im
Landesentwicklungsplan VI ausgewiesenen Standorten fiir industrielle GroRpro-
jekte und Kraftwerke. Auch wenn es zur Verwirklichung der geplanten Projekte
zur Kohleveredelung (Vergasung oder Hydrierung) kommt, kdnnte der Wasserbedarf
6rtlich erheblich steigen, denn diese Anlagen haben nach dem derzeitigen Stand
der Technik einen hohen Wasserbedarf. Andererseits kdnnten durch einen Produk-
tionsriickgang im Bergbau und in der Stahlindustrie der Wasserbedarf sinken und
somit Mengen frei werden.

Khnliches geschah bereits schon einmal in den 60er Jahren, als durch die groBe
Zahl der Zechenstillegungen Wassermengen frei wurden, die dann der Deckung des
steigenden Bedarfes der privaten Haushalte und des Bedarfes neu angesiedelter
Unternehmen (z. B. Opel in Bochum) dienten. Die Stadtwerke Bochum legten in den
70er Jahren sogar eine Wassergewinnungsanlagé still. Dort war der Wasserbedarf
um etwa 50 %, infolge von Zechenstillegungen und des Ausbaues der Kreislaufnut-
zung in der Industrie, zuriickgegangen.

AbschlieRend 148t sich daher zum Wasserbedarf der Wirtschaft feststellen, daB
eine Prognose von einer Reihe Faktoren abhingig ist, die insgesamt schwer ein-
schitzbar sind. Dabei spielen Xnderungen in der Produktionstechnik und die
Konjunkturentwicklung eine besondere Rolle.
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Regionale Wasserversorgungsbilanz

Nach der Untersuchung und Darstellung von Wassergewinnung und Wasserverbrauch
im Untersuchungsgebiet stellt sich die Frage nach Uberschuf- und Defizitge-
bieten der Wasserversorgung. Die Karte 1 ist ein Versuch, diese Gebiete einmal
abzugrenzen. Grundlage der Darstellung sind die Zahlen der Tabelle VIII im An-
hang. Es handelt sich dabei um Zahlen, die Ergebnis einer Zusammenfassung und
Umrechnung von Daten aus den statistischen Berichten zur Wassergewinnung und
zum Wasserverbrauch der Wirtschaft und der &ffentlichen Wasserversorgung sind.
Als absolute Zahlen sind sie mit einigen Vorbehalten zu betrachten, insbeson-
dere, weil sie z. T. auf Schitzwerten beruhen, da die Angaben in den stati-
stischen Berichten nicht immer vollstdndig waren (vgl. Kap. 4.3.4). Die rela-
tiven Werte ilber Zu- und Abnahme von Wassergewinnung und -verbrauch sowie der
"Selbstversorgungsgrad” haben dennoch einen gewissen Aussagewert. Bezogen auf
die kreisfreien Stiddte wurde 1979 im Untersuchungsgebiet ein "Selbstversor-
gungsgrad®" von 93 % erreicht. 1975 lag dieser noch bei 96 % (vgl. Tabelle 8).

Tabelle 8: Selbstversorgungsgrad der Wasserversorgung im Verdichtungsraum
Rhein-Ruhr in %

Wirtschaft und Nur 6ffent-
6ffentliche Was- liche Wasser-
serversorgung versorgung
1975 1979 1975 1979
Kreisfreie Stidte 96 93 83 T4
einschl, der Kreise . .
ME, NE, RE, EN, UN 105 102 103 95
(ohne Wwk Haltern) (99,7 (85)
(abziiglich des von
der Wirtschaft direkt
abgeleiteten Wassers)
(ungenutzt) (99,8) (95,2)

Quelle: siehe Tabelle VIII u. IX, Anhang

Nimmt man die Kreise Mettmann (ME), Neuss (NE), Recklinghausen (RE), Ennepe-
Ruhr (EN) und Unna (UN), die ganz oder zum gréften Teil zum Verdichtungsraum
gehdren, hinzu (vgl. Karte 1), so betr#gt der "Selbstversorgungsgrad" 1979

102 $. Es ist also ein knapper Uberschuf vorhanden.

Dieser Uberschuf kommt aber nur zustande, weil durch die Hinzunahme dieser flnf
Kreise einige Wasserwerke miteinbezogen werden, die nicht mehr zum Verdich-
tungsraum Rhein-Ruhr gehSren. So z. B. das Wasserwerk Haltern der Gelsenwasser
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AG, das alleine ca. 100 Mio. m3 jéhrlich férdert, Zieht man diese Summe von der
gesamten Wassergewinnung ab (vgl. Tabelle 8), so ergibt sich eine negative Bi-
lanz aus Wassergewinnung und -verbrauch. Desweiteren miiRte noch eine zweite
Bereinigung dieser Bilanz vorgenommen werden.

Die Wirtschaft im Verdichtungsraum leitet einen Teil des von ihr gewonnenen
Wassers direkt ungenutzt ab. Dabei handelt es sich in erster Linie um Siimpfungs-
wasser (vgl. Tabelle IV, Anhang). Beriicksichtigt man diese Wassermenge, die
nicht genutzt wird, so vergrdéBert sich das Defizit und es ergibt sich fur 1979
ein "Selbstversorgungsgrad" von nur 95 %.

Noch deutlicher wird das Bild, wenn man nur die &ffentliche Wasserversorgung
betrachtet (vgl, Tabelle 8). Ihr Selbstversorgungsgrad, bezogen auf die kreis-
freien Stidte des Verdichtungsraumes, betrug 1979 nur 74 %. Nimmt man die finf
0. g. Kreise hinzu, so lag er 1979 bei 95 %.

Betrachtet man die Karte 1, so wird deutlich, daB es in erster Linie zwei R&#ume
im Untersuchungsgebiet gibt, in denen der Selbstversorgungsgrad unter 100 %
liegt, also ein Defizit bei der Wasserversorgung vorhanden ist. Dies sind
Leverkusen und die Bergischen Grofstddte Solingen, Wuppertal und Remscheid -
wobei Remscheid 1975 noch kein Defizit aufwies - sowie der angrenzende Kreis
Mettmann. Der zweite Raum ist ein Band von Stddten n&rdlich der Ruhr, von Hamm
im Osten bis Duisburg, das 1975 noch einen UberschuB hatte, im Westen. Die
Stadt Bochum ist in dieser Karte als Uberschufgebiet dargestellt., Dieser Uber-
schuR beruht aber nur auf der Wassergewinnung der Wirtschaft, Im Bereich der
6ffentlichen Wasserversorgung (vgl. Tabelle IX, Anhang) ist Bochum ein Defi-
zitgebiet. Dieses Defizit wiirde auch in der Gesamtbilanz von Bochum auftreten,
wenn man diese um die von der Wirtschaft direkt, also ungenutzt abgeleitete
Wassermenge - in der Regel Simpfungswasser des Bergbaues - bereinigt (vgl.
Tabelle IV, Anhang).

Bei den in der Karte 1 zur Abrundung des Bildes dargestellten Kreisen Mettmann,
Neuss, Recklinghausen, Ennepe-Ruhr und Unna kommt es durch die GroRe der Kreise
zu einer teilweisen Nivellierung der Ergebnisse. Da keine Gemeinde-, sondern
nur Kreisdaten vorliegen, werden die Defizit- und Uberschufgebiete nicht immer
deutlich. Dies gilt besonders kraB fiir den Kreis Recklinghausen, der insgesamt
einen Wasseriliberschuf aufweist. Dieser Uberschuf kommt aber nur, wie bereits
erwdhnt, durch das auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegende Wasserwerk der
Gelsenwasser AG in Haltern zustande. Der ilbrige Kreis Recklinghausen ist
eigentlich eip Defizitgebiet. Neben diesen beiden grdBeren Defizitgebieten der
Wasserversorgung im Untersuchungsgebiet weist auch noch die Stadt Bonn im Siiden
ein Defizit auf,

Es ist noch darauf hinzuweisen, daR im Bereich der &ffentlichen Wasserversor-
gung in den St#dten Oberhausen, Bottrop, Dortmund, Hamm,und Herne kein Wasser
gewonnen wird. Der Selbstversorgungsgrad also bei Null liegt (vgl. Tabelle IX,
Anhang) .

Bedeutende Uberschiisse bei der Wasserversorgung weisen in erster Linie die
Stddte und Kreise auf, zu deren Gebiet grdfere FluBabschnitte der Ruhr gehdren,
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da sich dort die groBen Wasserwerke zur Gewinnung von Trinkwasser aus der Ruhr
befinden.

Es stellt sich die Frage, woher werden die Defizitgebiete mit Wasser versorgt?
Dartlber gibt die Karte 2 AufschluB, die die wichtigsten Lieferstrdme im Unter-
suchungsgebiet wiedergibt. Es sind die Wasserwerke an der Ruhr und das Wasser-
werk Haltern, die das Defizitgebiet n&rdlich der Ruhr beliefern. Die bergischen
GroRstidte und der Kreis Mettmann erhalten das Wasser aus den Wasserwerken an
der Ruhr und am Rhein sowie aus der DhiUnntalsperre im Bergischen Land. Die
Stadt Bonn wird mit Wasser aus der Wahnbachtalsperre versorgt.

Abschliefend 148t sich aufgrund der Zahlen fiir die kreisfreien Stidte im Un-
tersuchungsgebiet (Tabelle 8) folgendes festhalten: Der "Selbstversorgungsgrad"
im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr ist geringer geworden. Daher muR verstirkt Was-
ser aus den benachbarten l&ndlichen Gebieten in das Verdichtungsgebiet gelie-
fert werden. Dies wird durch den Ausbau von bestehenden Wassergewinnungsanlagen
und dem Bau neuer Anlagen in den benachbarten lindlichen Riumen zur Versorgung
der Verdichtungsréumé unterstrichen (z. B. Ausbau des Wasserwerkes Haltern und
der Dhilnntalsperre, Bau der Naafbachtalsperre, Grofraumwasserversorgung Nieder-
rhein).

Der niedrige Selbstversorgungsgrad der 8ffentlichen Wasserversorgung (vgl. Ta-
belle IX, Anhang), die in erster Linie f{ir die Trinkwasserversorgung verant-
wortlich ist, deutet darauf hin, daB dieser im Untersuchungsgebiet qualitativ
einwandfreies Wasser, das fiur die Trinkwasserversorgung geeignet ist, nicht in
ausreichendem Umfang zur Verfigung steht. Dieses muB in benachbarten l&dndlichen
R&umen gewonnen werden.

Wasserpreis

Der durchschnittliche Wasserpreis pro m3 betrug am 1.1.1980 im Verdichtungsraum
Rhein-Ruhr 1,26 DM. Bei den im Ballungskerngebiet ansissigen Wasserversorgungs-
unternehmen lag er mit 1,33 DM etwas hsher (BGW (Hrsg.), 1980). In beiden Fil-
len lag er aber noch unter dem durchschnittlichen Wasserpreis in der Bundes-
republik (1,38 DM - Quelle: Statistisches Bundesamt).

Die Hohe des Wasserpreises schwankt im Untersuchungsgebiet erheblich., Der
h8chste Wasserpreis betrug 1980 2,25 DM pro m3 (Stadtwerke Remscheid) und der
niedrigste 0,65 DM pro m3 (Stadtwerke Kempen). Bei den Extremwerten der Wasser-
preise lassen sich deutliche regionale Schwerpunkte erkennen: Die hbchsten
Wasserpreise haben die bergischen GroBstidte Remscheid, Wuppertal und Solingen
sowie einige ihrer Nachbarstidte und Gemeinden. Sie alle sind in grofRem Umfang
auf die Nutzung von Oberflichenwasser aus Talsperren fir die Trinkwasserver-
sorgung angewiesen. Die hohen Investitionskosten fiir den Bau von Talsperren
sowie die hdheren Kosten filr die Aufbereitung des Oberflédchenwassers zu Trink-
wasser verursachen die hohen Wasserpreise in diesen Orten., Die niedrigsten
Wasserpreise haben -~ von einigen Ausnahmen abgesehen - die kleineren Stidte und
Gemeinden am linken Niederrhein in der Nachbarschaft der Grof8stddte Krefeld und
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Ménchengladbach. Hier ist bisher noch ausreichend qualitativ hochwertiges
Grundwasser verbrauchernah vorhanden.

Die Hbhe des Wasserpreises ist in der Regel abh#dngig von der verbrauchten Men-
ge. Er nimmt bei hbherem Verbrauch ab, so daB GroBabnehmer wie Gewerbe und
Industrie geringere Wasserpreise 2zahlen miissen. Einige Wasserversorgungsunter-
nehmen haben auch spezielle Gewerbe- und Sondertarife oder treffen Sonderver-
einbarungen mit den GroBabnehmern. Zur Entwicklung der Wasserpreise im Unter-
suchungsgebiet iiber einen lingeren Zeitraum hinweg lassen sich keine Aussagen
machen, da entsprechendes Material nicht vorhanden ist. Nur die jiingste Preis-
entwicklung von 1980 bis 1982 1#At sich wiedergeben. So stieg der durchschnitt-
liche Wasserpreis von 1,26 DM auf 1,44 DM pro m3 (14,3 %). Im Ballungskern war
die Steigerung etwas geringer; von 1,33 DM auf 1,49 DM pro m3 (12 %)1). Bei der
regionalen Verteilung der Extremwerte hat sich im wesentlichen nichts getindert.

Schwierig ist es, einen Preis fiir das Wasser 2zu ermitteln, das Industrie und
Gewerbe im Rahmen ihrer Eigengewinnung foérdern. Der Wasserversorgungsbericht
(BMI (Hrsg.), 1982, S. 163) enthilt dazu einiée Zahlen, die aus einer Umfrage
bei einzelnen Betrieben der chemischen Industrie stammen. Danach betrugen die
Selbstkosten in einem Mittelbetrieb mit einem Jahresbedarf von 3,4 Mio. m3 17,5
DPf. pro m3 bei Grundwasser und 28,9 DPf. pro m3 bei Oberflichenwasserférde-
rung. Bei einem GroRbetrieb mit einem Jahresbedarf von 310 Mio. m3 betrugen die
Selbstkosten bei Uferfiltrat 7,73 DPf. pro m3. bei Oberflichenwasser rd. 8,8
DPf. pro m3.

Die héheren Kosten beim Oberflidchenwasser ergaben sich in beiden F&llen aus
hoheren Investitions- und Betriebskosten.

Im Untersuchungsgebiet konnte auch in den Gesprichen mit Vertretern der chemi-
schen Industrie nur in einem Fall ein Wert in Erfahrung gebracht werden. Dort
wurde von einem Gestehungspreis von 6 bis 8 DPf. pro n3 ausgegangen. Dies wiirde
in etwa die Angaben des Wasserversorgungsberichtes bestidtigen. Im Vergleich da-
zu betrug der Brauchwasserpreis der GEW K&ln 1980 fiir einen GroBabnehmer mit
iiber 2 Mio. 3 pro Jahr 11,04 DPf. pro m3.2)

Es stellt sich nun die Frage, inwieweit beeinfluBt der Wasserpreis den Wasser-
verbrauch oder anders ausgedriickt, wie grof ist die Preiselastizitdt der Nach-
frage nach Wasser - Preiselastizitit: Verhiltnis einer relativen Mengendnderung
zu einer relativen Preisinderung. Dazu wird in der Literatur von Cornelius und
Michel (Cornelius, I. u. Michel, B., 1979, S. 184) die Meinung vertreten, daB
beim Wasserverbrauch der Privathaushalte die Preiselastizitdt &HuBerst gering
ist., In ihrer Untersuchung kommen sie zu dem Ergebnis, daR beim h&uslichen
Wasserverbrauch trotz unterschiedlicher Wasserpreise keine nennenswerten Ab-
weichungen des spezifischen Wasserverbraucheé auftreten, EinfluBfaktoren - wie

1) Bundesgebiet: 1982: 1,63 DM/m3, Steigerung 1980-82: 18 %
2) Gesprich mit Herrn von Depka, ROW, 3.6.1983
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Klima oder Wohnungsausstattung - auf den Wasserverbrauch reduzierten die
Preiselastizitdt der Nachfrage auf eine unwesentliche Grdfe. Langfristig aber
diirften steigende Wasserkosten die Entwicklung in der Installations- und Haus-
geritetechnik beeinflussen.

Dieses Ergebnis 1#Bt sich auch durch Beobachtungen im Untersuchungsgebiet
unterstiitzen. Ein Vergleich der Wasserpreise mit der Haushaltsabgabe pro Ein-
wohner und Tag fir 1980 1#Bt keinen Zusammenhang erkennen. Dies geht aus der
Berechnung des Rangkorrelationskoeffizienten fir die 12 gréften Wasserversor-
gungsunternehmen im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr hervor. Er hat den Wert von R =
0,12.

Anders verhdlt es sich mit der Preiselastizitit der Nachfrage beim Wasserver-
brauch der Industrie, wie Cornelius und Michel (Cornelius, I. u. Michel, B.,
1979, S. 196) feststellen. Der Umfang von Wassersparmafnahmen in der Industrie
héngt von der H8he des Wasserpreises ab, Dies zeigt die Zunahme der Mehrfach-
und Kreislaufnutzung von Wasser in der Industrie (vgl. Tabelle 7 u. VII, Anhang
u. Kap. 4.4.2). Die Einsparung von Wasser ist in der Regel nur durch technische
Verdnderung oder eine Knderung der Produktion mdglich. Die branchen- und pro-
duktionsspezifischen Unterschiede sind dabei natiirlich groB. Die Preiselasti-
zitdt des Wasserverbrauches in der Industrie wird eingeschrinkt durch den hohen
Anteil der Eigengewinnung, deren Kosten in der Regel geringer sind als die
Preise der &6ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen.

Ein Zusammenhang besteht auch zwischen Recyclingrate und Wasserpreis in der
Bundesrepublik Deutschland. Winje und Iglhaut (Winje, D. u. Iglhaut, J., 1983,
S. 70-73) belegten dies durch die Berechnung des Korrelationskoeffizienten. Fiir

: die gesamte Industrie erhielten sie einen Wert von r = 0,89195. Fir die chemi-
sche Industrie betrigt der Wert sogar r = 0,99189.

Winje und Witt (Winje, D. u. Witt, D., 1983, S. 46) sehen in diesen Werten eine
statistische Bestdtigung ihrer These, daB mit steigenden Wasserkosten die Mehr-
fachverwendung von Wasser zunimmt (siehe auch Abb. 8).

In eine solche Betrachtung muB man neben dem Wasserpreis auch die Kosten fiir
‘das Abwasser einbeziehen, Dies gilt besonders seit Einfilhrung der Abwasserab-
gabe. Sie hat nach Aussagen von Fachleuten aus der Industrie ebenfalls dazu ge-
' filhrt, die Bemiihungen, Wasser einzusparen, zu verstédrken. Grenzen sind einer
Wassereinsparung durch technische MaBnahmen wie Mehrfach- oder Kreislaufnut-
zung dort gesetzt, wo sie zu hBheren Kosten in anderen Bereichen filhren. Diese
kénnen einmal bei der Abwasserreinigung anfallen, wenn durch Mehrfachnutzung
die Konzentration von Schadstoffen so hoch wird, dafR ihre Beseitigung in den
normalen Klireinrichtungen Probleme bereitetl). Ein weiterer Bereich wire der
Energiesektor. Hier kdnnen technische MaBnahmen 2zur Wassereinsparung einen
erhéhten Energieverbrauch verursachen. Auch hBhere Aufbereitungskosten k&nnen
anfallen, da bei der Mehrfach- oder Kreislaufnutzung an die Qualitit des Was-

1) Herr Klever, IHK K&ln, Gesprich vom 6.4.1982
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Index der Wasserpreisindex

Recyclingrate (RI) (WPI)
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Abbildung 8: Wasserpreisindex (1957 = 100) und Index der Recyclingrate (1957 = 100)
(aus Winje, D. u. Witt, D., 1983, S. 46).
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sers hdhere Anforderungen gestellt werden, besonders was die Inhaltsstoffe an-
geht (vgl. Cornelius, I. u. Michel, B., 1979, S. 195 u. Theobald, W., 1982, sS.
77},

Aus den Ergebnissen ihrer Untersuchung kommen Cornelius und Michel (Cornelius,
I. u. Michel, B., 1979, S. 198) zu dem Schluf, daR die Anwendung eines &kono-
mischen Hebels (z. B. Wasserpreis) die Wasserverwendung in der Industrie be-
einflussen kann. Der Einsatz solcher Instrumente sei jedoch unter regionalwirt-
schaftlichen, branchenspezifischen und - wegen der engen Verzahnung mit der
Energiewirtschaft - auch unter energetischen Aspekten zu untersuchen und zu
bewerten.

Dieser Auffassung der beiden Autoren kann aus den Erkenntnissen, die im Unter-
suchungsgebiet aus Gesprichen mit Vertretern der Industrie gewonnen wurden,
zugestimmt werden. Beim EinfluB der Wasserpreise auf den hduslichen Wasserver-
brauch bleibt die Entwicklung abzuwarten. In diese Kosten werden zukilinftig in
verstirktem MaRe Kosten fiir die Abwasserbeseitigung, die an den Verbrauch ge-
koppelt sind, eingehen. Daher ist ein EinfluBR auf den Wasserverbrauch der
privaten Haushalte langfristig nicht auszuschlieRen.

Wasserqualitit

Die Qualitédt des Wassers kann in einem Verdichtungsraum durch vielerlei Ein-
fliisse beeintrdchtigt werden. Nach Ansicht von Schmidt (Schmidt, Kh., 1982, S.
135) ist dies deshalb der Allgemeinheit nicht so bewuBt, weil die Trink-
wasserversorgung bisher nicht ernsthaft bedroht war und weil fiir sie in Not-
fdllen geeignete Ausweichldsungen gefunden wurden, Schmidt vertritt die Mei-
nung, daB letztlich von all denjenigen menschlichen T&tigkeiten und Mafnahmen
Gefahren fiir das Grundwasser ausgehen, die in den reguldren Trinkwasserschutz-
gebieten verboten oder mit Auflagen verbunden sind. Gerade aber diese Aktivi-
tdten der Menschen sind in Ballungsgebieten naturgemdB sehr hiufig und ver-
dichtet zu beobachten.

Die Versorgungsunternehmen bezeichnen die Qualitdt des Trinkwassers im Unter-
suchungsgebiet als einwandfrei. Von dem 1979 in den kreisfreien Stddten des
Untersuchungsgebietes gewonnenen Wasser, konnten 28,1 % (LDS (Hrsg.), 1983)
ohne Aufbereitung als Trinkwasser abgegeben werden, Das librige Wasser muBte
demnach aufbereitet werden. Dabei war der technische Aufwand unterschiedlich.

Bei der Umfrage ergab sich aber, daB bei einer grofen Zahl von Wassergewin-
nungsanlagen Schwierigkeiten bei der Einhaltung der Wasserqualit&t auftraten
oder eine latente Gefdhrdung der Qualitit vorhanden war. Das Ergebnis der Um-
frage ist in Karte 4 dargestellt. Bei 56 (50,5 %) von 111 bei der Umfrage er-
faRten Wassergewinnungsanlagen wurde von den Unternehmen angegeben, daR Pro-
bleme und Schwierigkeiten qualitativer Art bei der Wassergewinnung bestehen
(vgl. Fragebogen im Anhang). Die Ursachen, die fiir die Beeintrichtigung oder
Gefdhrdung der Wasserqualitit genannt wurden, sind vielfidltig.
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In 38 Fillen (34,2 %) wurde die Landwirtschaft genannt. In 12 Fdllen (10,8 %)
wurde ausdricklich auf den hohen N03-Gehalt hingewiesen.

Dabei ist ein regionaler Schwerpunkt festzustellen. In der Hauptsache handelt
es sich um Wassergewinnungsanlagen im Raum Grevenbroich, M®énchengladbach und
Viersen (siehe Karte 4).

Als weitere Ursachen fiir die Gefdhrdung der Wasserqualitit wurden angegeben:

- verschmutzte Oberflidchengewdisser in 16 Fillen (14,4 %),

- Verkehrswege in 11 Fillen (9,9 %),

- Gewerbe und Industrie in 8 F&dllen (7,2 %),

- Wohnbebauung in 7 F&llen (6,3 %),

~ Abgrabungen, Deponien und Altlasten (ehemalige Deponien) in je 3 Fillen,

- Mangan- und Eisengéhalt'im Grundwasser in 2 Fidllen,

~ Grundwasserverunreinigung durch organische Chlorverbindung und biologische

)

Verokerung1 in je 1 Fall.

Die von den Wasserversorgungsunternehmen angegebenen Ursachen stimmen weit-
gehend mit den Ursachen iiberein, die in der Literatur fiir die Beeintrdchtigung
der Qualitit des Wassers genannt werden (z. B. Haberer, K., 1972, S. u86-493;
Benger, J., 1977, S. 303-308; Schwille, F., 1977, S. 308-313; Matthess, G.,
1982, S. 114-119; Schmidt, Kh., 1982, S. 136-139; vgl. dazu auch Kap. 4.8).

Das Ergebnis der Umfrage zeigt, daB die Gefahren fiir die Qualit&t des Trink-
wassers im Untersuchungsgebiet vielf#ltig sind. Sie gehen in den meisten F&llen
von Nutzungen aus, die die Trinkwassergewinnung {lberlagern, Auf diese Nut-
zungskonflikte wird im Kapitel 4.8 noch eingegangen. Ebenso weist das Ergebnis
darauf hin, daR der Schutz der Trinkwassergewinnung in vielen Fillen nicht aus-
reichend ist. Dies bezieht sich insbesondere auf die Ausweisung von Wasser-
schutzgebieten. Diese Frage wird in Kapitel 4.7.2 eingehender untersucht.

Vergleicht man das Umfrageergebnis mit den Aussagen von Fachleuten, die nicht
aus den Wasserversorgungsunternehmen kommen, so scheint dieses Ergebnis etwas
zu positiv ausgefallen zu sein. Von ihnen wird die Situation der Wasserqualitdt
im Untersuchungsgebiet etwas kritischer gesehen und auch durch einzelne Fille
belegt. So geht z. B. aus der Antwort der Stadtwerke Diisseldorf zum Wasserwerk
Lérick hervor, daB dort Probleme bei der Wassergewinnung durch Grundwasserver-
unreinigungen mit organischen Chlorverbindungen bestehen, aber nicht, daf die-
ses Wasserwerk aufgrund dieser Verunreinigungen seit April 1980 auBer Betrieb
ist., Auf diese Tatsache wurde in- einem Gesprdch mit einem Vertreter des Regie-

rungspridsidenten Dilsseldorf im Mai 1982 hingewiesen.z)

1) Durch Bakterien wird im Grundwasser Sauerstoff freigesetzt, der dazu fihrt, daB aus
16slichem Eisen im Wasser unldsliches Eisen wird.
2) Herr Kreitmeier, Gesprdch vom 7.5.1982
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Zwei weitere Fidlle, in denen eine Wassergewinnungsanlage aufgrund von Grund-
wasserverunreinigungen stillgelegt wurde, gehen aus der Beantwortung der Um-
frage hervor:

- Die Stadtwerke Neuss legten eine Anlage still, weill das Grundwasser im Ein-
zugsbereich des Wasserwerkes infolge einer Erdreichverseuchung durch einen
Galvanobetrieb mit Chrom verunreinigt ist.

- Die Stadtwerke Menden stellten den Betrieb einer Wassergewinnungsanlage ein,
weil das Grundwasser im Einzugsbereich mit Trichlordthylen verseucht ist.

Ein Problem im Zusammenhang mit der Wasserqualitdt, das den Wasserversorgungs-
unternehmen in einigen Teilen des Untersuchungsgebietes zunehmend Sorge be-
reitet, ist der Nitratgehalt im Grundwasser.

Im einzelnen wird auf dieses Problem noch in Kapitel 4.8.1 eingegangen. Der
Nitratgehalt hat in einigen Wasserwerken bereits eine kritische Grenze er-
reicht., Verschirft wird die Problematik noch durch das Inkrafttreten der EG-
Trinkwasser-Richtlinie, die den Grenzwert fiir den Nitratgehalt im Trinkwasser
von derzeit 90 mg/l auf 50 mg/l herabsetzt (Veh, G. M. u. Edom, E., 1981, S.
y72). '

Die z. Z. zur Behandlung von Grund- und Oberflédchenwasser angewandten Aufbe-
reitungsverfahren sind nicht geeignet, das Nitratproblem zu l&sen. Dazu milRten
spezielle Verfahren aus anderen Bereichen der Wassertechnologie eingesetzt bzw.
entwickelt werden. Die Kosten, die durch die Anwendung der derzeit bekannten
Verfahren entstiinden, wiirden grob gerechnet in vielen F&llen zu einer Verdop-
pelung der augenblicklichen Wasserpreise fiihren., So bleibt im Augenblick als
einzige L&sung zur Verminderung der Nitratkonzentration die Vermischung mit
Wasser, das einen geringeren Nitratgehalt hat. Damit kdnnten dann die gefor-
derten Grenzwerte erreicht werden (vgl. Sontheimer u. a., 1982, S. 521-530).
Dazu miiBten aber auch entsprechende Mengen von nitratarmem Wasser zur Verfii-
gung stehen bzw. herbeigeschafft werden kdnnen. Dieses aufwendige Verfahren
wird bereits im Untersuchungsgebiet angewandt, z. B. in einem Wasserwerk in der
Rheinebene nérdlich von Bonn. Der Nitratgehalt im Grundwasser lag hier erheb-
lich ilber dem Grenzwert der Trinkwasserversorgung. Ursache dafir ist die in-
tensive landwirtschaftliche Nutzung im Einzugsbereich des Wasserwerkes.

Um das Werk nicht stillegen zu milssen und dieses Wasser auch weiterhin nutzen
zu k¥nnen, mischt man es solange mit Wasser aus der Wahnbachtalsperre, bis die
Nitratkonzentration unter dem Grenzwert liegt (vgl. Abs, C., 1978, S. 59).

Langfristig ist eine Xnderung der Anbau- und Bewirtschaftungsmethoden sowie des
Diingereinsatzes der Landwirtschaft in den Einzugsbereichen der Wasserwerke not-
wendig, um die Nitratkonzentration im Grundwasser zu vermindern. Allerdings
kénnen diese MaBnahmen kurzfristig keine Wirkung zeigen, da die Auswaschung von
Nitrat aus dem Boden und die Anreicherung im Grundwasser ein langfristiger
ProzeB ist.
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Probleme, verursacht durch die landwirtschaftliche Diingung und Bodenbearbei-
tung, treten im Untersuchungsgebiet auch bei der Trinkwassergewinnung aus
Oberflédchengewdssern auf, Ein Beispiel ist die Wahnbachtalsperre. Hier hatte
der Eintrag von Nihrstoffen (Phosphat) zu einer Eutorphierung des Talsperren-
wassers gefilhrt. Die Folge waren Geruchs- und Geschmacksbeeintridchtigungen so-
wie Schwierigkeiten bei der Aufbereitung des Trinkwassers. Die Phosphornidhr-
stoffe stammen zu 55 % aus dem AbfluB von landwirtschaftlichen Flichen. 43 §%
kommen aus Siedlungsabwdssern im Einzugsbereich der Talsperre. Dieser Bereich
wird zu 63 % landwirtschaftlich genutzt und hat in zahlreichen kleinen Ort-
schaften und Einzelhdfen ca. 12.500 Einwohner (vgl. Wahnbachtalsperrenverband,
0. Jg.). Um das Problem zumindest teilweise zu 13sen, entschloB sich der Wahn-
bachtalsperrenverband, eine Phosphor-Eliminierungsanlage zu entwickeln und zu
bauen. Sie wurde 1978 in Betrieb genommen und ist - soweit bekannt - die erste
und einzige in der Bundesrepublik, wenn nicht sogar weltweit. Durch diese An-
lage wird nun der Wahnbach als HauptzufluB vor Einmiindung in die Talsperre ge-
leitet.

Nicht nur im Bereich der Wahnbachtalsperre ist die Verschmutzung der Ober-
flichengewsisser fiir die Trinkwassergewinnung ein Problem. - Dies geht auch aus
den Antworten auf die Umfrage hervor. - Insbesondere dort, wo Oberflichenwasser
als Rohwasser zur Aufbereitung als Trinkwasser in irgendeiner Form genutzt
wird, stellt die Verschmutzung der Oberflidchengewdsser hdufig eine Gefahr fir
die Qualitdt des Trinkwassers dar.

1980 waren 67,8 % des von den Versorgungsunternehmen im Untersuchungsgebiet
gewonnenen Wassers von der Qualitdt der Oberflichengewfsser abhingig; 8,6 %
wurden direkt aus Oberflichengewidssern gewonnen, 20 % als Uferfiltrat und 39,3
% als angereichertes Grundwasser (vgl. Tabelle V, Anhang). Aus diesem Grunde
ist die Reinhaltung der Oberflichengewisser auch ein besonderes Anliegen der
Wasserversorgungsunternehmen im Untersuchungsgebiet. Insbesondere die Fliisse
Rhein und Ruhr spielen fir die Trinkwassergewinnung eine bedeutende Rolle. Fast
alle Stddte und Gemeinden am Rhein gewinnen - zumindest teilweise - ihr
Trinkwasser aus dem Uferfiltrat des Flusses.

Das Wasser der Ruhr wird von den Wasserwerken am FluBlauf zur Anreicherung des
Grundwassers genutzt. Diese Funktion im Rahmen der Trinkwasserversorgung wurde
der Ruhr schon zu Beginn dieses Jahrhunderts iibertragen.

1913 wurde der Ruhrverband gegriindet mit der noch heute geltenden Aufgabe, die
Ruhr rein zu halten. Er betreibt im Einzugsgebiet der Ruhr 119 Kl&dranlagen, die
industrielle und kommunale Abwidsser reinigen.

Ebenso wie bei vielen anderen Fliissen ist auch bei der Ruhr eine 2zunehmende
Belastung mit Nitraten und Phosphaten festzustellen. Sie gelangen nicht nur
durch die landwirtschaftliche Diingung, sondern auch mit den gereinigten Abwis-
sern in den FluB. Aus diesem Grunde miiRten die Kl&dranlagen um eine weitere
Reinigungsstufe zur Phosphatbeseitigung erginzt werden. Als UbergangsmaBnahme
betreibt der Ruhrverband Anlagen zur Beliiftung der Ruhr, um den Sauerstoffge-
halt des Wassers zu erhdhen (vgl. Bdhnke, B., 1977, S. 111). Das Reinigungsziel
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des Ruhrverbandes ist die Gliteklasse II-III des Saprobien-Systemes.1) Es wird
im FluBsystem der Ruhr bis auf einige wenige FluBabschnitte erreicht (vgl. Ge-
wissergiitekarte, in: Ministerprdsident NRW (Hrsg.), 1981, S. 97).

Nach Meinung der Wasserversorgungsunternehmen2) 14t sich aus dem Rohwasser der
Ruhr mit entsprechender Aufbereitungstechnik gutes Trinkwasser erzeugen. Ein
Problem stellt auch im Ruhrwasser das Nitrat dar, zu dessen Beseitigung, wie
bereits erwihnt, noch keine Methode 2zu tragbaren Kosten existiert., Fiir die
Qualitdt der Oberflidchengewdisser ist die Abwasserentsorgung von besonderer Be-
deutung, weil sie der normale Weg und billiger als die spidtere Aufbereitung des
Trinkwassers ist. Die Entsorgung sollte beim Verursacher liegen, denn er weiB
am besten, welche Schadstoffe sein Abwasser enthilt, Innerhalb des Ruhrverban-
des tragen die Wasserversorgungsunternehmen 1/3 der Kosten fiir die Abwasserent-
sorgung. Die iibrigen Kosten zahlen die Kommunen und die Industrie.

Die Qualitit der Oberflichengewlisser ist Schwankungen ausgesetzt, die abh#dngig
von der Natur (Jahreszeit, Niederschlige usw.) und der Konjunktur sind.

Ein aktuelles Einzelproblem bei der Trinkwassergewinnung aus der Ruhr ist der
hohe Mangangehalt des Ruhrwassers. Er flihrt zu Ablagerungen im Leitungssystem.
Kommt es an heiBen Tagen pl8tzlich 2zu Verbrauchssteigerungen, die héhere
FlieRAgeschwindigkeiten im Rohrleitungssystem bewirken, 18sen sich diese Abla-
gerungen und verursachen eine Triibung des Wassers. Auch der Einbau von Ent-
manganungsanlagen hat dazu gefiilhrt, daf sich diese Ablagerungen l18sen.

Zur Verbesserung der Ruhrwasserqualitdt, insbesondere der Oberflichengewisser,
sind rasche und verstdrkte Anstrengungen erforderlich, weil die Anforderungen
an die Trinkwasserqualitit steigen und nach wie vor ein Defizit im Gewisser-
schutz besteht3).

Im Bereich des Rheines ist die Rohwasserqualitidt fir die Trinkwassergewinnung
ungilnstiger als an der Ruhr.

Immer wieder gehen Alarmmeldungen durch die Presse, die von einer Gefihrdung
der Trinkwasserversorgung aufgrund der Verschmutzung des Rheinwassers berich-
ten. Die Qualitst des Rheinwassers nach dem Saprobien-System hat sich in ein-
zelnen Flufabschnitten verbessert (vgl. Gewissergiitekarten, in: Ministerprisi-
dent NRW (Hrsg.), 1981, S. 96-97). Ein Problem fiir die Trinkwasserversorgung
stellen aber eine groRe Zahl von chemischen Stoffen und Schwermetallverbin-
dungen im Rheinwasser dar, deren Gehalt im Wasser #uBerst schwierig zu {iber-
wachen ist. Aus diesem Grunde sollten aus der Sicht der Trinkwasserversorgung
andere Methoden zur Darstellung der Rheinwasserqualitit angewandt werden (vgl.
Internationale Arbeitsgemeinschaft der Wasserwerke im Rheineinzugsgebiet
(Hrsg.), 1979, S. 16-35, 61-81).

1) Das Saprobiensystem bestimmt den Verschmutzungsgrad von Gewidssern aufgrund vorhan-
dener Organismen (biologische Wasseranalyse).

2) Dr. Weimann, Vorstandsvorsitzender der Gelsenwasser AG, Gesprdch vom 3.6.1982.
3) Dr. Weimann, Gesprich vom 3.6.1982 und Schreiben vom 13.5.1982.
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Im Einzugsgebiet des Rheines besteht keine Zusammenarbeit zwischen Wasserver-
sorgungsunternehmen und Abwassereinleitern wie im Ruhrverband. Nur die Rhein-
wasserwerke haben sich zu einer Arbeitsgemeinschaft zusammengeschlossen, die
immer wieder als "Mahner" in Sachen Verschmutzung des Rheines als Gefahr flr
das Trinkwasser tdtig wird.

Rdumliche Sicherung der Wasserversorgung

Die Sehwierigke;ten und Probleme bei der Sicherung der Wasserqualitit weisen
darauf hin, daB der riumlichen Sicherung der Wasserversorgung eine besondere
Bedeutung zukommt. In den meisten F4illen geht eine Beeintrichtigung der Was-
serqualitét von iberlagernden oder benachbarten Nutzungen aus. Im Kapitel 2.2
wurden schon die Vorstellungen der Raumordnungs- und der Umweltpolitik in Bund
und Land sowie die rechtlichen M®glichkeiten zur ridumlichen Sicherung der Was-
serversorgung behandelt.

In den folgenden Abschnitten soll untersucht und dargestellt werden, wie diese
Vorstellungen und Mdglichkeiten im Rahmen von rdumlicher und sektoraler Planung
im Untersuchungsgebiet angewandt und verwirklicht wurden. Ferner scll dargelegt
werden, welche Schritte noch einzuleiten bzw. 2zu verwirklichen sind, um die
Wasserversorgung fir die Zukunft zu sichern.

Konzepte und Pléne der Landes- und Regionalplanung

Der Landesentwicklungsplan (LEP) III1) weist im Rahmen seiner Aussagen zur
Wasserwirtschaft Gebiete zur Grundwassernutzung aus. Eine Reihe dieser Gebiete
liegt ganz oder teilweise innerhalb des Untersuchungsgebietes (siehe auch Karte

5). Im einzelnen sind dies von Norden nach Siiden:

- das Gebiet der Halterner Sande, dessen si{idlicher Teil noch zum Unter-
suchungsgebiet gehdrt,

- 2zwei Gebiete am Niederrhein im Bereich der Stiddte Kempen und Viersen sowie
der Gemeinde Nettetal,

- ein Gebiet im Westen und Nordwesten von Krefeld,
- ein Gebiet beiderseits des Rheines zwischen Duisburg, Krefeld und Diisseldorf,
- ein groRes Gebiet, das sich 8stlich von Mdnchengladbach {(iber Neuss und Dor-

magen bis in den Norden von Kdln erstreckt, mit einem Ausl&ufer {iber den
Rhein in den Bereich der Stadt Langenfeld,

1) Landesentwicklungsplan III, Ministerialblatt fiir das Land NRW, 29. Jg., Diusseldorf,
8.7.1976
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- zwel kleinere Gebiete im Nordosten und Osten von Kéln,
- ein Gebiet im Siidwesten von K$ln,
- ein Gebiet rechtsrheinisch zwischen Kéln und Bonn.

Der LEP III weist desweiteren im Untersuchungsgebiet den Rhein, die Ruhr und
die Sieg als Flilsse bzw. FluBabschnitte mit Uferzonen und Talauen zur Wasser-
gewinnung aus.

Von den im LEP III dargestellten "Einzugsgebieten fiir die Speicherung von
Oberflichenwasser filr die Wasserversorgung" reichen einige, insbesondere im
Bergischen Land, bis ins Untersuchungsgebiet.

Die Bedeutung dieser im LEP III dargestellten Gebiete ist schon in Kapitel
2.2.3 angesprochen worden. Die Aussagen der Landesplanung im LEP III sollen auf
der Ebene der Regionalplanung durch Gebietsentwicklungspline konkretisiert wer-
den. Erarbeitet und aufgestellt werden die Gebietsentwicklungsplidne von den Re-
gierungsprdsidenten unter Mitwirkung der Bezirksplanungsr&dte. Im Untersuchungs-
gebiet liegt die Zustidndigkeit f{ir die Regionalplanung bei vier Regierungs-
pridsidenten (Arnsberg, Diisseldorf, K6ln und Miinster). Die Gebietsentwicklungs-
plidne fir das Untersuchungsgebiet befinden sich in den meisten F&#llen erst im
Stadium des Entwurfes.

Fiir das Gebiet des ehemaligen Siedlungsverbandes Ruhrkohlenbezirk (heute Kom-
munalverband Ruhr), der bis zur Novellierung des Landesplanungsgesetzes1) im
Jahre 1979 die Zustdndigkeit fiUr die Regionalplanung hatte, besteht noch ein
Gebietsentwicklungsplan aus dem Jahre 1966 (SVR (Hrsg.), 1967). Er ist vor dem
LEP III aufgestellt worden. Zur rdumlichen Sicherung der Wasserversorgung macht
er folgende Aussagen (S. 55):

- "Die qualitativ und quantitativ f&rderungswiirdigen Wasservorkommen sind vor
Beeintrdchtigungen aller Art zu schiitzen, insbesondere durch wassergefihr-
dende Stoffe. Zur Sicherung der Wasserversorgung sind ausreichende Wasser-
schutzgebiete festzusetzen.,"

- M"Vorranggebiete fiir die Wassergewinnung sind insbesondere das Ruhrtal und
das sildliche Bergland, das Verbreitungsgebiet der Halterner Sande, der Be-
reich der Rheinniederung".

Die im Gebietsentwicklungsplan des Siedlungsverbandes Ruhrkohlenbezirk aus dem
Jahr 1966 ausgewiesenen Vorranggebiete fiir die Wassergewinnung sind nach der
Definition von Brdsse (Brdsse, U., 1982 a, S. 94) keine Vorranggebiete im
eigentlichen Sinne, da der Gebietsentwicklungsplan keine Aussagen (ber die

1) Landesplanungsgesetz (LP1G), In der Fassung der Bekanntmachung vom 28.11.1979,
(GV.NW. S. 878/5GV. NW. 230)
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Einschrinkungen anderer Funktionen in diesen Gebieten beinhaltet (vgl. Kap.
2.2.1.3). Ihre zeichnerische Darstellung ist sehr grofziigig geraten, die Ab-
grenzung recht grob.

Dieser Gebietsentwicklungsplan hat noch Rechtskraft, bis von den Bezirkspla-
nungsbehdrden bei den Regierungsprédsidenten neue Gebietsentwicklungspline auf-
gestellt werden und Rechtskraft erlangen. Diese neuen Gebietsentwicklungspline
liegen zum Teil erst im Entwurf vor oder befinden sich im Erdrterungsverfahren.

Fiir den Regierungsbezirk Miinster (RP Miinster (Hrsg.), 1980) liegt eine Studie
aus dem Jahre 1980 mit dem Titel "Wasserbedarf und Wasserbedarfsdeckung der
6ffentlichen Wasserversorgung im Regierungsbezirk Miinster f{ir die kommenden
20 Jahre" vor, die der Gebietsentwicklungsplanung als Grundlage dienen soll. Im
Regierungsbezirk Miinster befinden sich wichtige Wassergewinnungsanlagen des
gréBten und des drittgrdRten Wasserversorgungsunternehmens im Untersuchungsge-
biet. Es sind dies das Wasserwerk Haltern der Gelsenwasser AG und das Wasser-
werk Dorsten-Holsterhausen-Uftermark der Rheinisch-Westf&dlischen Wasserwerks-
gesellschaft, Sie liegen in dem auch im Landesentwicklungsplan III ausgewie-
senen wasserwirtschaftlich bedeutsamen Bereich der Halterner Sande. Dort
existiert das gréBte natiirliche Grundwasservorkommen in Nordrhein-Westfalen
(vgl. Kap. 4.3.1). Das als "Halterner Sande" bezeichnete Gebiet ist ca. 815 kn?
groB. Fir die Grundwassergewinnung stehen aber nur noch Teile davon zur Verfi-
gung. Siedlungen, Industrie und militdrische Nutzungen nehmen den Rest in An-
spruch. Dieses bedeutsame Grundwasservorkommen soll durch die Ausweisung als
wasserwirtschaftlicher Bereich im Gebietsentwicklungsplan langfristig gesichert
werden (vgl., RP Minster (Hrsg.), 1980, S. 11-13).

In den anderen Regierungsbezirken liegen fiir das Untersuchungsgebiet Gebiets-
entwicklungspline im Entwurf vor. Dabei ist im Regierungsbezirk Diisseldorf der
gesamte Regierungsbezirk in einem Plan erfaBt, wihrend in den Regierungsbe-
zirken Arnsberg und K6ln der Plan in Teilabschnitten flir einzelne Riume aufge-
stellt wird. Die Zielformulierungen sind in den jeweiligen Regierungsbezirken
in den Pldnen fir die einzelnen Teilabschnitte bis auf einige durch r&umliche
Unterschiede bedingte Besonderheiten nahezu identisch.

In der zeichnerischen Darstellung der Plidne sind in den Regierungsbezirken
Arnsberg und Kéln "Bereiche zum Schutz der Gewdsser" ausgewiesen, die fiir die
Wassergewinnung und -versorgung Bedeutung haben. Sie umfassen in der Regel be-
stehende und geplante Wasserschutzgebiete einschlieBlich der Zone III A. Im
Regierungsbezirk Diisseldorf werden diese Gebiete als "Wasserwirtschaftlicher
Bereich" dargestellt. Zusitzlich sind aber auch die iber die "wasserwirt-
schaftlichen Bereiche" hinausgehenden Einzugsbereiche und Reservegebiete
zelichnerisch dargestellt,

Vergleicht man diese rdumlichen Aussagen der Gebietsentwicklungspline zur
Sicherung der Wasserversorgung mit dem schon erwidhnten Vorschlag von Kampe
(Kampe, D., 1983, S. 179-183) zum Konzept der "landesplanerischen" Wasservor-
ranggebiete, so kommt man ihm im Regierungsbezirk Diisseldorf am nichsten., Dort
geht man Uber die fachplanerisch festgesetzen Wasserschutzgebiete hinaus und
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z2 i e 1 e ’ ‘Arnsberg| Disseldorf| Xéln

- Sicherung der Vorrdte und der Gewinnungsmég-
lichkeiten/Schutz der "Bereiche zum Schutz X X X
der Gewidsser"

~ Sicherung der Gewinnungs- und Aufbereitungs-

X (X)
anlagen
1 ~ Sicherstellung des Wasserbedarfs fiir Bevélkerung x (%)
und Wirtschaft in Quantitdt und Qualitdt
~ Sparsame Bewirtschaftung des Wasserdargebotes (X) X

‘ - Beschleunigung der fachplanerischen (u. recht-
! lichen) Sicherung der "Bereiche zum Schutz der (X) X
Gaewdsser". (Fastsatzung von Wasserschutzgebieten)

-~ Abstimmung zwischen Wasserversorgung und der

BevSlkerungs—- und Wirtschaftsentwicklung x
- Sicherung, Anpassung und Ausbau des iber- x x X
értlichen Verbundsystems
- Vorrang der Grundwassernutzung zur Trinkwasser- (x) X

versorgung vor anderen Nutzungen

- Abstimmung der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung in "Bereichen zum Schutz der Gewdsser" X X
auf die Belange der Wassergewinnung

- Keine weiteren NaBabgrabungen in "Bereichen (Xx) X
zum Schutz der Gewdsser”

- Gewinnung von Brauchwasser fir die Industrie
nach Méglichkeit aus dem Oberfldchenwasser

- Mehrfachnutzung von Betriebswasser X
- Besondere MaBnahmen zum Schutz der Wasserge-
winnung beim Bau von StrafSlen in "Bereichen X

zum Schutz der Gewédsser"

- Verbesserung der Gewdssergualitidt im Einzugsbe-

reich von Trinkwassergewinnungsanlagen (x) X X
- Sicherung bestehender und geplanter Talsperren X X
| und deren Einzugsbereiche vor stérenden Nutzungen
i - Berlcksichtigung der Belange der Landschafts-
! pflege und des Naturschutzes, sowie mégliche X

Auswirkungen auf Land- und Forstwirtschaft bei
der Wassergewinnung. (Grundwasserabsenkung)

Erliuterungen: X = In den Zielformulierungen der Gebietsentwicklungspldne enthalter

(X) = In den Zielformulierungen indirekt angesprochen oder in den
Erlduterungen enthalten.

Tabelle 9: Fiir die Wasserversorgung bedeutsame Ziele in den Gebietsentwicklungsplinen
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weist auch die weiteren Einzugsbereiche und Reservegebiete aus. Dies ist not-
wendig, weil bei der fachplanerischen Festlegung der Wasserschutzgebiete zu oft
Kompromisse mit konkurrierenden Nutzungen geschlossen werden milssen, um
mégliche Entschiddigung zu vermeiden (vgl. Kampe, D., 1983, S. 179).

Die flir die Wasserversorgung wichtigen Zielaussagen der Gebietsentwicklungs-
pldne in den einzelnen Regierungsbezirken sind in der nachfolgenden Tabelle 9
dargestellt. Aus dieser Darstellung lassen sich einige Unterschiede zwischen
den Gebietsentwicklungsplinen der einzelnen Regierungsbezirke erkennen.

Im Regierungsbezirk Arnsberg enthalten die Gebietsentwicklungsplan-Entwiirfe fir
den Bereich des Untersuchungsgebletes nur wenige allgemein gehaltene Ziel-
formulierungen, die in den Erlduterungen auf das betreffende Gebiet bezogen
werden. Besonders wird der Schutz der Ruhr und des Ruhrtales betont, um deren
Aufgaben als TrinkwasserfluB des Ruhrgebietes 1langfristig zu sichern. Das
FluBtal soll darum land- und forstwirtschaftlich genutzt oder der Naherholung
zugefithrt werden (vgl. Regierungsbezirk Arnsberg, 1982, S. 187). Diese Aussage
ist zu wenig differenziert und beriicksichtigt beispielsweise den Dilnger-Eintrag
aus der Landwirtschaft in die Gewisser nicht, wie auch nicht die Tatsache, daf
schon heute beim Ruhrwasser Probleme mit dem hohen Nitrat- und Phosphatgehalt
auftreten (vgl. Kap. 4.6).

Im Entwurf des Gebietsentwicklungsplanes filr den Regierungsbezirk Diisseldorf
(RP Diisseldorf, 1982) sind die Zielaussagen ausfilhrlicher. Dort werden schon in
der Zielaussage regionale Besonderheiten und Einzelprobleme angesprochen, so
die Problematik, daf Wasser in einem Teil des Regierungsbezirkes zum knappen
Gut wird und damit zu einem Faktor, der das wirtschaftliche Wachstum begrenzt.
Ein iberregionales Verbundsystem soll zur L&sung des Problemes beitragen,
Ebenso werden einige Wassergewinnungsanlagen direkt angesprochen, in deren Be-
reich ein entsprechender Schutz des Trinkwassers auf die Dauer nicht mehr ge-
wihrleistet ist. Auch hier wird eine L&sung des Problemes im Rahmen eines Ver-
bundes angestrebt (vgl. RP Dilsseldorf, 1982).

Die Gebietsentwicklungsplan-Entwilrfe im Regierungsbezirk Kéln fir den Bereich
des Untersuchungsgebietes beinhalten die umfangreichesten und konkretesten
Zielaussagen zum Thema Wasserversorgung. Es werden die in diesem Raum vorhan-
denen Nutzungskonflikte zwischen Wasserversorgung und anderen Nutzungen ange-
sprochen. Sie enthalten einige klare Aussagen zum Vorrang der Wasserversorgung,
insbesondere zu den Nafabgrabungen, zur Brauchwassergewinnung der Industrie und
der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (vgl. RP Kdln, 1983, S. 60-70).

Zusammenfassend 148t sich zu den Vorstellungen und Konzepten von Landes- und
Regionalplanung zur rédumlichen Sicherung der Wasserversorgung im Unter-
suchungsgebiet folgendes sagen: Die Probleme der Wasserversorgung und die
Nutzungskonflikte sind erkannt. Es wird versucht, durch entsprechende Zielaus-
sagen in den Gebietsentwicklungspldnen L&sungsmdglichkeiten im Rahmen der Re-
gionalplanung aufzuzeigen, die =zukiinftig zu einer L&sung oder zumindest 2zu
einer Entschdrfung der Nutzungskonflikte beitragen koénnen. Dabei wird der
Sicherung der Wasserversorgung ein besonderer Vorrang eingeridumt. Ob dieser
Vorrang in der Praxis im konkreten Einzelfall immer durchzusetzen ist, scheint
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fraglich. Besondere Skepsis ist geboten, da bei der rechtlichen Festsetzung von
Wasserschutzgebieten, die aus den Gebietsentwicklungspldnen hervorgehen, noch
ein erhebliches Defizit besteht., Offen ist auch, ob die in solchen Plénen
vielfach enthaltenen Zielkonflikte immer zugunsten der Wasserversorgung gelést
werden., Weiterhin bleibt abzuwarten, ob die Zielaussagen in den endgiiltig ver-
abschiedeten Pl&nen auch noch so konkret formuliert sind oder ob sie nicht
vielmehr im Erdrterungsverfahren entschirft werden,

Wasserverbund

Der Aufbau von Wasserverbundsystemen ist ein Ziel der Regionalplanung =zur
Sicherung einer ausreichenden Wasserversorgung im Untersuchungsgebiet. tber-
wiegend besteht schon eine Art von Verbund im Untersuchungsgebiet in Form der
Verflechtung und Zusammenarbeit der einzelnen Wasserversorgungsunternehmen im
Rahmen von Beteiligungen und Liefervertrisgen (vgl. Kap. 4.2.2, Beispiel Gelsen-
wasser AG).

Den Auf- und Ausbau eines Wasserverbundsystemes in seinem Bereich betreibt
insbesondere der Regierungspridsident in Diisseldorf. Im GEP-Entwurf (RP Dilssel-
dorf, 1982, B VI 1-4) heifit es dazu:

- Ziel 4 (Verbundsystem) - "Um zu verhindern, daR Wasser als knappes Gut ein
auch das wirtschaftliche Wachstum begrenzender Faktor wird, muB ein Ausgleich
zwischen heute schon erkennbaren Wasserdefizit- und bestehenden
-liberschufgebieten mittels Verbundsystem herbeigefilhrt werden. In dieses
iberregionale und zukunftsorientierte Verbundsystem sind bestehende und in
Planung befindliche GroRraumwasserversorgungen einzubeziehen®.

Aus den dazu gegebenen Erliduterungen geht hervor, daR insbesondere der Wirt-
schaftsraum Krefeld - Mdnchengladbach als ein Defizitgebiet zu betrachten ist,
in dem Wasser ein Faktor ist, der das wirtschaftliche Wachstum begrenzt oder
zukiinftig begrenzen kann.

Aus diesem Grunde gab der Regierungspridsident in Dilsseldorf ein Gutachten in
Auftrag, das im Mai 1980 unter dem Titel "GroBraumwasserversorgung Niederrhein"
vom Ingenieurbiiro Schlegel - Dr, Ing. Spiekermann, vorgelegt wurde (RP Dilssel-
dorf (Hrsg.), 1980). Es kommt zu folgendem Ergebnis:

Aufgrund der Detailuntersuchungen der Wasserwirtschaftsverwaltung ist in den
R&umen Moers - Krefeld - Duisburg und M8nchengladbach ein Defizit im Wasser-
dargebot zu erwarten. Die Yffentlichen Wasserversorgungsunternehmen in diesen
Rédumen haben einen zus&itzlichen Wasserbedarf fiir 1985 von 23,1 Mio. m3/pro Jahr
angemeldet und erwarten bis zum Jahr 2005 eine Steigerung dieses Bedarfes auf
88,6 Mio. m3 jihrlich.

Geniigend Grundwasser ist am ndrdlichen Niederrhein vorhanden. Eine Trinkwasser-
gewinnung in diesem Raum durch die Ausweisung von Wasserschutzgebieten wiirde zu
erheblichen Nutzungsbeschrdnkungen und der Einengung der Entwicklungsm8glich-
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keiten der dortigen Gemeinden fiihren. Daher ist der Widerstand der Gemeinden in
diesem Raum gegen ein solches Vorhaben grof.

Die Moglichkeit, verstirkt in Rheinufernihe Wasser zu gewinnen, wilrde zu Nut-
zungskonflikten mit der Kiesgewinnung fiihren. In diesem Bereich des Nieder-
rheines sind ca. 80 % der Uferzonen schon mit vorhandenen oder geplanten Aus-
kiesungsmafnahmen besetzt.

Das Gutachten schligt eine Nutzung der Wasservorkommen im Binsheimer Feld, im
Feld von Gindrich und in den Feldern von Wardt/Mérmter (siidlich und n&rdlich
von Xanten) vor. Dabei ist im Bereich von Gindrich und Wardt/Mérmter ein Aus-
gleich mit den Interessen der Kiesgewinnung in diesem Raum zu suchen (siehe
Abb. 9).

Die Wassergewinnung im Binsheimer Feld steht im Zusammenhang mit den Simpfungs-
mafnahmen des Steinkohlenbergbaues in diesem Raum. Das Binsheimer Feld ist ein
Bergsenkungsgebiet, das von der linksniederrheinischen Entwédsserungsgenossen-
schaft (LINEG) stindig entwilissert werden muf. 60 Mio. m3 Wasser kdnnen hier
j8hrlich gewonnen werden und zwar als Mischgrundwasser, das zu 90 % aus Ufer-
filtrat des Rheines und zu 10 % aus echtem Grundwasser besteht. Das Gutachten
schldgt vor, in einer ersten Ausbaustufe des Verbundes dieses Wasserdargebot zu
nutzen.

1982 machten geringere Bedarfsanmeldungen den Versuch einer Marktanalyse und
Bedarfsplanung im Rahmen dieses Projektes notwendig1). In diesem Zusammenhang
wurde die Frage untersucht, wo und wie konnen zukinftig Wasserdefizite in

diesem Raum entstehen.

Dabei kam man zu dem Ergebnis, daB folgende Entwicklungen ein Defizit verur-
sachen kdnnten:

-~ Wasserentzug durch die SimpfungsmafBnahmen der Rheinbraun AG. Es erscheint
fraglich, ob die Rheinbraun AG ausreichendes Ersatzwasser liefern kann.

- Der Anstieg des Nitratgehaltes im Grundwasser kann die Stillegung von Was-
sergewinnungsanlagen notwendig machen,

- Die Ansiedlung von Grofindustrie auf Standorten des Landesentwicklungsplanes
VIZ) in diesem Raum kann einen hdheren Wasserbedarf verursachen.

- Die Reduzierung von Wasserrechten, insbesondere bei der Industrie.

1) Herr Borowski vom Ing.-Biiro Schlegel - Dr. Ing. Spiekermann, Gespr&ch vom 27.4.1982

2) Landesentwicklungsplan VI "Festlegung von Gebieten fiir flidchenintensive GroBvorhaben
(einschlieBlich Standorte fiir die Energieerzeugung), die fiir die Wirtschaftsstruktur
des Landes von besonderer Bedeutung sind" vom 8.11.1978 (MBl. NW., S. 1878)
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- Der notwendige Interessenausgleich in diesem Raum zwischen Wassergewinnung
auf der einen Seite sowie Abgrabungen und Haldenstandorten auf der anderen
Seite kdnnte zur Folge haben, daB die kleineren Wassergewinnungsbereiche
zugunsten einer der anderen Nutzungen aufgegeben werden mifRten,

Zur Zeit besteht aber in diesem Raum noch keine akute Wassernot. Neben diesem
vom Regierungsprédsident in Diisseldorf unterstiitzten Verbundprojekt gibt es fiir
diesen Raum noch zwei Vorschlige fir Verbundldsungen der privaten Versorgungs-
unternehmen:

- Rhein-Ruhr Wasserverbund der Unternehmen RWE, RWW und Rhenag,

- Wasserversorgung linker Niederrhein der Niederrheinischen Gas- und Wasser-
werke GmbH (NGW) einer Tochter der Gelsenwasser AG.

Welche dieser Verbundldsungen verwirklicht werden wird, hidngt wahrscheinlich
letzten Endes vom Preis des zu liefernden Wassers ab.

Nach Ansicht von Zander1) (Zander, H., 1982, S. 165) ist die im Gutachten
"GroRraumwasserversorgung Niederrhein" vorgeschlagene L&sung zu aufwendig. Sie
erfordere zu hohe Investitionen, aus denen eine grofle Kostenunterdeckung resul-
tiere, die nur durch staatliche Zuschiisse in Grenzen gehalten werden kdnne.

Wasserschutzgebiete

Die unterste Stufe und zugleich die entscheidende MafRnahme zur r#dumlichen
Sicherung der Wasserversorgung ist die Festsetzung von Wasserschutzgebieten.
Die rechtliche Grundlage dafir wurde in Kapitel 2.2.3 dargestellt. An dieser
Stelle soll untersucht werden, wie der Vollzug der rechtlichen Vorschriften in
der Praxis aussieht.

In der Bundesrepublik sind iber 14,000 Wasserschutzgebiete zum Schutz der
Trinkwassergewinnungsanlagen notwendig. Davon sind rund 48 % durch fdrmliche
Verfahren festgesetzt; fiir weitere 29 % liegen Pline vor (BMI (Hrsg.), 1982, S.
133). Im Land Nordrhein-Westfalen sind nach Aussage des Landesentwicklungs-
berichtes 1980 (Ministerpridsident NRW (Hrsg.), 1981, S. 99) bisher iiber 240
Schutzgebiete festgesetzt, die nahezu 40 $ des Wassers, das der &ffentlichen
Wasserversorgung dient, schiitzen. Diese Zahlen weisen auf ein Vollzugsdefizit
bei der Festsetzung von Wasserschutzgebieten hin,

Im Untersuchungsgebiet ist dieses Vollzugsdefizit noch erheblich gréfer. Aus
der Umfrage bei den im Untersuchungsgebiet ansissigen Wasserversorgungsunter-
nehmen geht hervor, daB fiir deren Wassergewinnungsanlagen erst in ca. 38 % der

1) Vorstandsmitglied der Gelsenwasser AG
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Fdlle ein Wasserschutzgebiet fdrmlich festgesetzt ist; fir 48 % der Wasserge-
winnungsanlagen ist eine fdrmliche Festsetzung durch eine Schutzgebietsverord-
nung beantragt und fir 14 % ist ein solcher Antrag erst geplant.

Zum Vergleich zwei weitere Zahlen, die das Vollzugsdefizit noch weiter verdeut-
lichen: Im Regierungsbezirk K8ln waren 1982 erst 29 $1) und im Regierungsbe-
zirk Diisseldorf erst 25 %2) der Schutzgebiete férmlich festgesetzt. Der Ent-
wurf zum Gebietsentwickungsplan fir den Regierungsbezirk Diisseldorf (RP Dilssel-
dorf, 1982) geht auch auf dieses Vollzugsdefizit ein und fordert in einem Ziel
die baldmdgliche fachplanerische Sicherung der Bereiche fiir die Wasserwirt-
schaft und der Wasserreservegebiete.

Es stellt sich die Frage nach den Grinden fiir dieses Vollzugsdefizit. Es sind
in erster Linie die konkurrierenden Nutzungsanspriiche, die ein Wasserschutzge-
bietsverfahren so langwierig werden lassen. In einem Verdichtungsgebiet ist
ihre Zahl besonders groff und ein Ausgleich &uBerst schwierig. Dies wird durch
eine weitere Zahl verdeutlicht: In Bayern, wo die ldndlichen R#ume iiberwiegen,
sind nahezu 100 % der Trinkwasserschutzgebiete fdrmlich festgesetzt (BMI
(Hrsg.): Umwelt, H. 95 vom 10.5.1983, S. 14),

Die Verfahren werden auch durch die versnderte Einstellung der Betroffenen in
die Lénge gezogen. In der Vergangenheit konnten zahlreiche Einspriiche im Rah-
men der Planerdrterungen ausgeridumt werden, Heute wird die iiberwiegende Zahl
der Einsprliche aufrechterhalten., Es wird versucht, sie auf dem Klagewege vor
Gericht durchzusetzen.

Als weiterer Grund fir das Vollzugsdefizit wurde von Vertretern des Regierungs-
prdsidenten die mangelnde personelle Kapazitit der zustdndigen Behdrden ange-
fihrt. So lagen beim Regierungsprdsidenten in Dilisseldorf rd. 15 fertige Ver-
fahrensunterlagen vor, die aus diesem Grund nicht weiterbearbeitet werden
konnten3).

Von seiten des Regierungsprédsidenten in Diisseldorf wurde der Verdacht ge&duBert,
daBR in einigen Fillen die Wasserversorgungsunternehmen mangelndes Interesse am

Fortgang der Verfahren zeigtenu).

Dr. weimannS), sieht die Ursache fir die verzbégerte Festsetzung von Wasser-
schutzgebieten nicht im Verhalten der Wasserversorgungsunternehmen. Seiner
Meinung nach sind hidufig ein zu geringes Durchsetzungsvermdgen der 2zustindigen
Wasserbehtrden und ein vielfdltiger Widerstand, insbesondere auf seiten kom-
munaler Planungstr&dger zu beobachten.

Engel, RP K8ln, Gesprich vom 23.4.1982
Ellerbrock, RP Dilsseldorf, Gespridch vom 25.3.1982
Kreitmeier, RP Diisseldorf, Gesprdch vom 7.5.1982
Ellerbrock, Gespridch vom 25.3.1982

5) Vorstandsvorsitzender der Gelsenwasser AG, Schreiben vom 13.5.1982
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In der Diskussion werde vielfach Ubersehen, daR Wasserschutzgebietsverordnungen
nur ausnahmsweise Verbote aufstellen; ilberwiegend handelt es sich um deklarato-
rische Wiedergaben bereits bestehender Verbote aufgrund gesetzlicher Vorschrif-
ten, insbesondere des WHG, des LWG und des Abfallbeseitigungs-Gesetzes1).

Aus diesen Uberlegungen heraus sieht Dr. Weimann in der Entschddigungsfrage
keinen entscheidenden Grund fiir die verzdgerte Festsetzung von Wasserschutzge-
bieten. Sie kann aber im Einzelfall fiir das Wasserversorgungsunternehmen grofe
Bedeutung erhalten. Als ein Beitrag zur Klidrung dieser Problematik und eine
Entlastung der Wasserversorgungsunternehmen ist der Beschluf des Bundesverfas-
sungsgerichtes vom 15. Juli 1981 anzusehen, der im Kap. 2.2.1.3 eingehend be-
handelt wurde.

Nutzungskonflikte

Aus der bisherigen Darstellung geht hervor, daB die Gewinnung von Trink- und
Brauchwasser im Untersuchungsgebiet in grofem Umfange in Konkurrenz zu anderen
Fldchennutzungen steht, In diesem Kapitel sollen die aus dieser Konkurrenz ent-
stehenden Nutzungkonflikte untersucht und dargestellt werden.

Nutzungskonflikte entstehen, wenn die Realisierung einer Nutzung die Ursache
fir eine Einschrénkung oder Beeintrdchtigung anderer konkurrierender Nutzungen
ist (vgl. Schemel, H.~J., 1978, S. 61).

Bei der Trinkwassergewinnung mufR man den Begriff des Nutzungskonfliktes noch
weiter fassen. Die '"potentiellen" Nutzungskonflikte sollten ebenfalls mitein-
bezogen werden. Nach der o, g. Definition tritt nur dort ein Nutzungskonflikt
auf, wo eine Einschridnkung oder Beeintrdchtigung einer anderen Nutzung vorhan-
den ist. In bezug auf die Wassergewinnung kann aber auch schon die Gefahr einer
Einschrinkung oder Beeintrdchtigung zum Nutzungskonflikt filhren.

Um solche Gefahren mdglichst auszuschliefen, werden in der Regel Wasserschutz-
gebiete festgesetzt. Die in den Wasserschutzgebietsverordnungen genannten Ver-
bote wirken fiir alle konkurrierenden Nutzungen als Einschrdnkungen und Beein-
tridchtigungen, rufen also Nutzungskonflikte hervor,

Im Kapitel 4.6 sind schon die wichtigsten im Untersuchungsgebiet vorhandenen
Nutzungskonflikte angedeutet, die aus den Antworten auf die Umfrage hervor-
gehen,

Das Ergebnis der Umfrage zur Frage der Beeintrichtigung der Wasserqualitit
durch andere Nutzungen zeigt die Karte 4. In dieser Karte sind die Wasserge-
winnungsanlagen im Untersuchungsgebiet dargestellt, zu denen das betreibende

1) Diese Auffassung vertritt auch der Vertreter des RP K&6ln, Herr Engel, Gesprdch vom
23.4.1982,
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Wasserversorgungsunternehmen Angaben iiber die Beeintrdchtigung der Wasserqua-
litdt durch andere Nutzungen gemacht hat. Dabei waren zur Beantwortung der
Frage vorgegeben (vgl. Fragebogen im Anhang):

- Wohnbebauung,

- Gewerbe, Industrie,

- Verkehrswege,

- Abgrabungen,

- Deponien,

- Landwirtschaft,

- verschmutzte Oberfléchengewdsser,
- sonstige.

Auf die Ergebnisse im einzelnen wird noch in den folgenden Kapiteln einge-
gangen.

Auf "potentielle" Nutzungskonflikte im Untersuchungsgebiet weist die Karte 5
hin. In ihr sind die fiir die Wasserversorgung bedeutsamen Réume1) und die Was-
sergewinnungsanlagen mit 5 Mio. m3 und mehr Jahresfdrderung dargestellt. Beson-
dere Hinweise werden auf die Uberlagerung der Gebiete zur Grundwassernutzung
(LEP III) durch Gebiete zur Sicherung des Abbaues von Kies und Sand (LEP V)
gegeben, auf die im einzelnen in Kapitel 4.8.2.1 eingegangen wird. Aus der
Karte geht aber auch die Uberlagerung der fir die Wasserversorgung bedeutsamen
Rdume mit Siedlungsbereichen und Verkehrswegen (Autobahnen) hervor. Ebenso ist
zu erkennen, daBR viele der groflen Wassergewinnungsanlagen in den Siedlungsbe-
reichen oder in deren unmittelbarer Nachbarschaft liegen. Auch die direkte
Nachbarschaft zur Autobahn ist in mehreren F&llen zu erkennen. Auf die Gefah-
ren durch eine solche Lage wird in den Kapiteln 4.8.3 und 4.8.4 noch eingegan-
gen.,

Nutzungskonflikt: Wassergewinnung - Landwirtschaft

Das Hauptproblem im Nutzungskonflikt zwischen Wassergewinnung und Landwirt-
schaft ist der N&hrstoff-Eintrag von landwirtschaftlichen Flichen in die Ge-
wisser (vgl. Kap. 4.6 u. Karte 4). Es handelt sich dabei hauptsichlich um Ni-
trate und Phosphate. Dieses Problem ist durch die Diskussion in der Offentlich-
keit in der letzten Zeit in ein falsches Licht geraten, weil es vielfach auf
die einfache Gleichung gebracht wurde: landwirtschaftliche Diingung = Nihrstoff-
Eintrag in die Gewdsser. Nitrate und Phosphate sind aber schon von Natur aus in
jedem Gew&dsser enthalten und werden mit dem von jeder Landfldche abflieBRenden
oder versickernden Wasser in die Gewdsser verfrachtet. Erst wenn dieser Vorgang
das natiirliche MaB {iberschreitet, kann die Ursache bei der landwirtschaftlichen
Diingung liegen. Das AusmaB des N&hrstoff-Eintrages in die Gewisser ist nicht

1) Gebiete zur Grundwassernutzung und Einzugsgebiete fiir Speicherung von Oberflichenwas-
ser fir die Wasserversorgung aus dem LEP III
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nur abh#ngig von landwirtschaftlicher Wirtschaftsweise und Diingung, sondern
auch von natiirlichen Faktoren, wie z. B. Bodenbeschaffenheit, Witterung und
Vegetation (vgl. Otto, A., 1980, S. 26; Bottenberg, G., 1981; Amberger,  A.,
1981).

Die Untersuchungen von Obermann (Obermann, P., 1981 a, S. 364; Obermann, P.,
1981 b, S. 39-43; Obermann, P, u. Bundermann, G., 1977, S. 289) im Bereich von
Wasserwerken in den Rdumen Monchengladbach und Bocholt haben einen Zusammenhang
zwischen der landwirtschaftlichen Nutzung und Diingung sowie der N03-Konzentra-
tion im Grundwasser nachgewiesen, Dabei stellt Obermann fest, daR bei allen un-
tersuchten Wasserwerken die Nitrat-Konzentration in Abhiingigkeit von der land-
wirtschaftlichen Nutzung der Gelindeoberfliche einen Anstieg in der folgenden
Reihenfolge hatte:

- HWald,

- Grinland,

- Ackerland - normal genutzt (Getreide, Hackfrilchte),
- Ackerland - intensiv genutzt (Gemiise).

Die gemessenen Stickstoff-Austrige schwanken dabei zwischen 1 kg N/ha und Jahr
bei Grilnland (= 1,2 mg N03/1) und 340 kg N/ha und Jahr bei intensiv genutztem
Ackerland (= 242 mg N03/1).

Die GréRe des Austrages ist nach Meinung von Obermann von EinfluBfaktoren ab-
héngig, die in folgender Reihenfolge an Bedeutung zunehmen:

- Sickerwassermenge,

- Boden (Art, Durchlissigkeit, Humusgehalt),

- landwirtschaftliche Nutzung (Art, Intensitit),
- Dlungung (H8he, Art, Zeitpunkt).

Dies stimmt mit den Ergebnissen anderer Autoren ilberein (Wolff, J., 1982, S.
496; Amberger, A., 1981; Bottenberg, G., 1981, S. 51 ff.).

Ein weiterer Punkt, der fir die Beurteilung des Problemes von Bedeutung ist und
auf den Obermann (Obermann, P., 1981 a, S. 366) auch hinweist, ist der zeit-
liche Abstand zwischen dem Nitrat-Eintrag in den Grundwasserleiter und dem Ni-
trat-Austrag in den Wasserwerken, der einige Jahrzehnte betragen kann. Dies
wlirde fiir die Zukunft bedeuten, daB sich dieses Problem noch verschirfen wird,
auch wenn es zu einer Knderung des Diingereinsatzes und der Bewirtschaftung in
der Landwirtschaft kéme.

Welche Bedeutung dieses Problem derzeit im Untersuchungsgebiet hat, geht aus
den in Kapitel 4.6 dargestellten Ergebnissed der Umfrage bei den Wasserversor-
gungsunternehmen im Untersuchungsgebiet hervor (vgl. auch Karte 4).

Wihrend das aus der landwirtschaftlichen Dlngung stammende Nitrat das Grund-
wasser belastet, geht vom Phosphat eine Belastung der Oberflﬁchehgewﬁsser aus.
Die Phosphat-Belastung des Grundwassers durch die landwirtschaftliche Boden-
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nutzung geht in der Regel nicht ilber eine natilirliche Grundlast hinaus (vgl.
Hess. Minister fiir Landesentwicklung, Umwelt, Landwirtschaft und Forsten
(Hrsg.), 1979, S. 27). Fir die Phosphat-Belastung der Oberflichengewdsser ist
nicht allein die Landwirtschaft verantwortlich. Sie stammt auch aus hduslichen,
kommunalen und industriellen Abwédssern. Fiir das Stichjahr 1974 wird der Anteil
des Phosphat-Eintrages in die Oberflichengewdisser in der Bundesrepublik
Deutschland aus land- und forstwirtschaftlichen Nutzflichen mit 13,7 ¢ ange-
geben (Otto, A., 1980, S. 28). Das Phosphat gelangt in erster Linie durch
Erosion und Abschwemmung von landwirtschaftlichen Nutzflichen, insbesondere von
Ackerland, in die Oberfl&dchengewisser (vgl. Bernhard, H., 1976). Der Anteil der
Landwirtschaft am Phosphat-Eintrag in die Oberflichengewisser ist natiirlich re-
gional sehr unterschiedlich. Besonders in l&dndlichen Gebieten ist er von Bedeu-
tung. Da sich dort in den meisten Fillen auch die Trinkwassertalsperren und de-
ren Einzugsbereiche befinden, treten dort Nutzungskonflikte auf. Dies zeigt das
in Kapitel 4.6 schon dargestellte Beispiel der Wahnbachtalsperre. Die gleichen
Probleme treten auch bei den Talsperren Haltern und Hullern auf, deren Wasser
das Wasserwerk Haltern nutzt.

Vermindern lieRe sich der Phosphat-Eintrag durch BodenschutzmaBnahmen zur Redu-
zierung der Erosion von Ackerfldchen oder durch eine XKnderung der Bodennutzung
im Einzugsbereich der Talsperre, indem man Ackerland in extensiv genutztes
Grinland oder Wald umwandelt. Entsprechende Auflagen in den Schutzgebietsverord-
nungen bedeuteten aber einen erheblichen Eingriff in das Eigentumsrecht.

Auf diesen Nutzungskonflikt zwischen Wassergewinnung und Landwirtschaft im Un-
tersuchungsgebiet geht auch die Regionalplanung in den Regierungsbezirken Diis-
seldorf und Ko6ln ein. In den Entwirfen fiir die Gebietsentwicklungspline wird
das Ziel formuliert, daR in den Einzugsbereichen der Trinkwassergewinnungsan-
lagen und Wasserreservegebieten bzw. Bereichen 2zum Schutz der Gewidsser die
land- und forstwirtschaftliche Nutzung mit den Belangen der Wasserwirtschaft
abgestimmt werden muf (vgl. Kap. 4.7.1).

Eine Gefdhrdung des Wassers kann auch vom Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
ausgehen. Dabei sind in erster Linie Insektizide zu nennen. Sie enthalten zum
Teil chlorierte Kohlenwasserstoffe und zeichnen sich durch eine geringe Wasser-
1éslichkeit aus (vgl. Bosch, G., 1975, S. 124 u. Bauer, U., 1976, S. 115 ff.).
Eine Gefahr fiir das Trinkwasser besteht in der Regel nur dann, wenn diese Mit-
tel unsachgemdB und entgegen den gesetzlichen Vorschriften angewendet oder ge-
lagert werden (vgl, Lyre, H., 1973, S. 65-73).

Im Zusammenhang mit dem Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Landwirtschaft
stellt sich auch die Frage, ob von der Wassergewinnung negative Einflilsse auf
die Landwirtschaft ausgehen kSnnen. Gemeint sind hier nicht die Nutzungsbe-
schrinkungen, die der Landwirtschaft im Wasserschutzgebiet auferlegt werden,
sondern die Auswirkungen, die beispielsweise eine Grundwasserabsenkung infolge
der Wassergewinnung auf die Ernteertrige in der Landwirtschaft haben kdnnte.
Dieser Frage wurde im Untersuchungsgebiet im Bereich der Rhein- und Siegniede-
rungen, wo der Wahnbachtalsperrenverband seit 1968 in seinem Wasserwerk "Untere
Sieg" Grundwasser gewinnt, von Engelhardt und Such nachgegangen (Engelhardt, R.
u. Such, W., 1979, S. 574). Die beiden Autoren kommen zu dem Ergebnis, daf die
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Grundwassergewinnung in diesem Gebiet keinen Einfluf auf die Ernteertrige habe,
da eine Wasserversorgung der Kulturpflanzen aus dem Grundwasser nicht in Be-
tracht komme.

Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Abbau von Bodensch&tzen

Kies und Sand

Der Nutzungskonflikt zwischen Wassergewinnung und dem Abbau von Kies und Sand
hat - betrachtet man die r#umliche Ausdehnung - neben dem Nutzungskonflikt mit
der Landwirtschaft im Untersuchungsgebiet die gréBte Bedeutung. Das liegt darin
begriindet, daf im Bereich ‘der niederrheinischen Bucht der Wasserbedarf der Be-
v8lkerung und der Industrie (berwiegend aus den Kiesen und Sanden der ver-
schiedenen Terrassenablagerungen gedeckt wird. Es handelt sich dabei in der
Regel um Wasser aus dem obersten Grundwasserstockwerk und aus dem Uferfiltrat
des Rheines (vgl. Balke, K.-D. u. Siebert, G., 1978, S. 31-34). Hinzu kommen im
Untersuchungsgebiet als ein besonderes Problem die Auswirkungen des Stein- und
Braunkohlenbergbaues auf die Wassergewinnung. In einem Verdichtungsraum ist der
Bedarf an Kies und Sand sehr hoch und aus Rentabilit#tsgriinden soll dieser mdg-
lichst verbrauchernah gedeckt werden. Dies kann aber nur in den gleichen Riumen
geschehen, in denen auch die ergiebigsten Wasservorkommen vorhanden sind. Ein
Nutzungskonflikt ist daher unausweichlich. Trinkwassergewinnung und der Abbau
von Kies und Sand sind zwei Nutzungen, die eine unmittelbare Nachbarschaft bzw.
gegenseitige Uberlagerung ausschlieBfen (vgl. Kap. 2.2.1.3 u, 2.2.3).

Im Untersuchungsgebiet stehen aber keine ausreichenden Fl&chen zur Verfiigung,
um eine Trennung der beiden Nutzungen im notwendigen Umfang durchfilhren zu
kénnen.

Bei der Darstellung dieses Nutzungskonfliktes muf beim Abbau von Kies und Sand
zwischen NaB- und Trockenabgrabungen unterschieden werden. Bei der Nafabgrabung
wird der Grundwasserspiegel freigelegt. In den Gruben entsteht ein See. Bei der
Trockenabgrabung tritt das Grundwasser dagegen nicht in Form eines Sees offen
zu Tage. Es werden nur die iiber dem Grundwasser lagernden Deckschichten aus
Kies und Sand durch die Abgrabung vermindert. Durch beide Arten der Abgrabung
wird die Wassergewinnung aus dem Grundwasser beeintrdchtigt. Bei der NaBabgra-
bung ist die Beeintrdchtigung und die Gefdhrdung des Grundwassers erheblich
gréBer. Sie kann nicht nur die Qualit#t, sondern auch die Quantitit des Grund-
wassers mindern. Der Mengenverlust beim Grundwasser kann durch die erhdhte Ver-
dunstung iber den offenen Wasserfldchen der Baggerseen hervorgerufen werden,
die zu einem Verlust an Grundwasserneubilduﬁg fihren kann (vgl, Armbruster, J.
u. Kohm, J., 1977, S. 368 u. Hoffmann M., 1981, S. 149).

Die GroBenordnung dieses Verlustes an der Grundwasserneubildung ist gebiets-
weise sehr unterschiedlich und abhingig von verschiedenen physiogeographischen
Faktoren, wie z. B. der Vegetation und der HShe des Grundwasserspiegels. So
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sagt Finke (Finke, L., 1974, S. 23) in seinem Gutachten zur Auskiesung im Raum
zwischen der Siegmiindung und Porz, daR die Verdunstung Uber einer freien Was-
seroberfliche dadurch, daR immer geniigend Wasser zur Verdunstung verfiigbar ist,
groker sein kdnne als die Verdunstung einer bewachsenen Landoberfliche. Letz-
tere sei aber nicht in jedem Fall niedriger, sie kdnne auch, wenn die Pflanz-
bestinde ganzjdhrig GrundwasseranschluB haben, die Gesamtverdunstung einer Was-
serflédche ilbertreffen. Dies bestdtigen auch Armbruster und Kohm (Armbruster, J.
u. Kohm, J., 1977, S. 368). Dennoch muB man davon ausgehen, daf im Untersu-
chungsgebiet NaRabgrabungen zu einem Verlust an der Grundwasserneubildung fih-
ren (vgl. Hoffmann, M., 1981, S. 149). Diese Auffassung vertritt fir den Koélner
Raum Winter') (Winter, H., 1982, S. 47). Er geht davon aus, daR ilber kiinst-
lichen Seen das Grundwasserdargebot durch die Verdunstung erheblich verringert
wird. Er rechnet pro km? solcher Wasseroberflidchen mit einer Verringerung um
200 - 250.000 m3 pro Jahr. Gliser (Gliser, E., 1982, S. 97) vertritt dagegen
die Auffassung, gestiitzt auf die Ausfilhrungen von Finke (Finke, L., 1974, S.
23), daB der Verdunstungsverlust den Wasserhaushalt nicht gravierend beein-
trédchtigt und der Kiesabbau aus diesem Grund nicht eingeschriinkt werden miisse.

Die Qualitdt des Grundwassers kann durch eine NaBabgrabung auf vielfdltige Art
und Weise beeintrdchtigt werden, da durch die freiliegende Grundwasserober-
flédche Schadstoffe direkt in das Grundwasser gelangen. Die Schadstoffe kdnnen
aus den unterschiedlichsten Quellen stammen (vgl. Hoffmann, M., 1981, S.
150-154) :

- durch die Arbeit in der Grube kdnnen 81 und Benzin aus Maschinen und Fahr-
zeugen das Wasser verunreinigen,

- durch den Oberflichenabschluf kdnnen Diingemittel oder Pflanzenschutzmittel
von benachbarten landwirtschaftlichen Flidchen in den Baggersee gelangen,

- verschmutztes Niederschlagswasser, das von Verkehrswegen und aus Siedlungen
abflieBt, gelangt oft in die Seen,

- besonders in Ballungsgebieten besteht die Gefahr, daB durch Emmissionen
Schadstoffe direkt das Grundwasser verschmutzen,

- wilde Milllablagerungen, wie sie in diesen Gruben oft 2zu finden sind, bilden
eine weitere Gefahrenquelle.

i Ein groRes Gefidhrdungspotential fiir das Grundwasser bilden ferner in zahl-
reichen Fillen die Materialien, mit denen die Gruben ganz oder teilweise ver-
filllt werden, wenn es sich dabei um Hausmiill, Bauschutt, Bergematerial, In-
dustrieschlacke und Kl&irschlamm handelt. Auch wenn nach Inkrafttreten des Ab-
fallbeseitigungsgesetzes an die Deponierung dieser Materialien besondere
Voraussetzungen gekniipft werden, 148t sich die Gefdhrdung des Grundwassers nie
ganz ausschlieBen.

1) Vorstandsmitglied der Gas-, Elektrizitits- und Wasserwerke, Kdln
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Die Gruben, die vor Inkrafttreten des Abfallbeseitigungsgesetzes verfiillt wor-
den sind, bilden ein besonderes Problem. Hier ist in vielen Fidllen nicht mehr
bekannt, was in ihnen alles abgelagert wurde, Sie dienten oft als Miillkippen.
Diese sog. MAltlasten" stellen fir das Grundwasser eine Gefahr dar, deren Art
und Umfang nicht abzusehen ist. Sie wird erst bemerkt, wenn pl&tzlich in einer
Trinkwassergewinnungsanlage Schadstoffe auftreten.

Die in den vorangegangenen Ausfilhrungen dargestellten Gefahren fir das Grund-
wasser gehen aber nicht nur von den Nafabgrabungen aus, sondern kdnnen auch -
mit gewissen Einschridnkungen - bei Trockenabgrabungen entstehen. Auch wenn der
Grundwasserspiegel nicht freigelegt wird, so wird doch die schiitzende Deck-
schicht {iber dem Grundwasser durch die Abgrabung verringert und damit deren
Filterwirkung vermindert. Dies erh8ht die Gefahr des Eindringens von Schadstof-
fen in das Grundwasser {iber das Sickerwasser.

Es stellt sich nun die Frage, welches riumliche Ausmaf der Nutzungskonflikt
zwischen dem Abbau von Kies und Sand und der Wassergewinnung im Untersuchungs-
gebiet hat. Ein erster grober Uberblick 148t sich durch den Vergleich der "Ge-
biéte fir die Sicherung von Lagerstdtten" im Landesentwicklungsplan V (Minister
fiir Landes- und Stadtentwicklung NRW, 1984) und der "“Gebiete zur Grundwasser-
nutzung", die im Landesentwicklungsplan III dargestellt sind, gewinnen, Ein
Problem bei diesem Vergleich ist, daB beide Pline einen unterschiedlichen MaB-
stab haben (LEP V: 1:200 000; LEP III 1:500 000). Der Vergleich zeigt, daB die
"Gebiete zur Grundwassernutzung" im Landesentwicklungsplan III im Untersu-
chungsgebiet an mehreren Stellen von "Gebieten fiir die Sicherung von Lagerstit-
ten" liberlagert werden. In der Karte 5 "Potentielle Nutzungskonflikte" ist dies
dargestellt.

Ein genauerer Vergleich mit bestehenden oder geplanten Wasserschutzgebieten
bzw. wasserwirtschaftlichen Bereichen (GEP Diisseldorf), ergibt, daBR in 22 Fil-
len diese von den im Landesentwicklungsplan V (Minister f. Landes- u. Stadtent-
wicklung, NRW, 1984) ausgewiesenen "Gebieten fiir die Sicherung von Lagerstét-
ten" {iberlagert werden. Bereits bestehende Abbaubereiche iiberlagern in 31 Fil-
len diese Gebiete (vgl. Minister f. Landes- u. Stadtentwicklung NRW, 1982). Be-
sonders h&dufig sind solche Uberlagerungen im Bereich des linken Niederrheines,
bedingt durch die geologische Struktur dieses Raumes. Dies wird auch durch die
Arbeit von Hofmann (vgl. Hofmann, M., 1981, S. 183-189) bestitigt.

Im Falle einer solchen Uberlagerung sollte nach den Vorstellungen der Regional-
planung eine NaBabgrabung ausgeschlossen sein. Die Gebietsentwicklungsplan-Ent-
wiirfe in den Regierungsbezirken Diisseldorf und K&ln enthalten die Zielaussage,
in diesen Bereichen kiinftig keine weiteren NaBabgrabungen mehr zuzulassen (vgl.
Kap. 4.7.1., Tabelle 2).

Die Frage, wie grof die konkrete Gefahr fiir die Wasserqualitit durch Abgrabun-
gen im Untersuchungsgebiet tats#chlich ist, 148t sich allerdings nur schwer be-
antworten. Im Rahmen der Umfrage bel den Versorgungsunternehmen wurden Abgra-
bungen als Ursache fir die Gefdhrdung der Wasserqualitit lediglich in drei F&l-
len genannt (vgl., Kap. 4.6 u. Karte 4).
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Steinkohle

Eine Konfliktzone zwischen Steinkohlenbergbau und Trinkwassergewinnung ist das
ndrdliche Ruhrgebiet. Hier dringt der Bergbau im Bereich der Lippe in ein Ge-
biet vor, das fiir die Trinkwassergewinnung und die Versorgung des Verdichtungs-
raumes Rhein-Ruhr besondere Bedeutung hat. Es ist dies das Gebiet der Haardt,
in dem auch das Wasserwerk Haltern der Gelsenwasser AG Wasser fdrdert., Die
Haardt gehdrt geologisch zu den Halterner Sanden (vgl. Kap., 4.3.1). Der Landes-
entwicklungsplan III weist diesen Bereich als "Gebiet zur Grundwassernutzung"
aus (vgl. Kap. 4.7.1 u. Karte 5) ebenso der Gebietsentwicklungsplan (vgl. Kap.
4,7.1). Zum Abbau der unter der Haardt lagernden Steinkohle war es notwendig,
in diesem Gebiet vier Schichte abzuteufen. Sie dienen der Bewetterung und der
Personen- und Materialbefdrderung. Die abgebaute Kohle wird unter Tage ab-
transportiert. Neben den Schiichten wurden auch Betriebseinrichtungen, Sozialge-
bidude, Parkpldtze sowie Zu- und Abfahrten errichtet. Insgesamt wurde hier eine
Fliche von ca. 18 ha in Anspruch genommen (vgl. Ritz, W., 1978, S. 41-57). Der
Bau dieser Anlagen gefdhrdet die wasserwirtschaftliche Funktion der Haardt. Im
Rahmen der regionalplanerischen, betriebsplanerischen und wasserrechtlichen
Verfahren sowie den Verhandlungen zwischen Ruhrkohle AG und Gelsenwasser AG
wurde aber eine KompromiBldsung gefunden, die nach Meinung von Fachleuten in
der Haardt ein Nebeneinander von Bergbau und Wassergewinnung erméglicht und
dieses Gebiet fiir die Grundwassergewinnung der &ffentlichen Wasserversorgung
erhdlt (vgl. Grosser, G., 1978, S. 84-103). Dazu ist anzumerken, daB bei die-
sem Kompromif wirtschaftliche Belange, insbesondere die Sicherung von Arbeits-
plitzen, eine besondere Rolle gespielt haben. Eine direkte Beeintr&chtigung der
derzeit in der Haardt bestehenden Wassergewinnungsanlagen 14Bt sich zwar im
Augenblick ausschlieBen. Langfristig werden aber die bergbaulichen Mafnahmen
nicht ohne Auswirkungen auf das Grundwasservorkommen in der Haardt bleiben.

Ein weiteres Problem im Zusammenhang mit dem Abbau von Steinkohle, das zu Nut-
zungskonflikten mit der Trinkwassergewinnung fiihren kann, sind die Bergehalden.
Die Ausweisung von Standorten flir Bergehalden stellt die Landes- und Regional-
planung vor groBe Probleme. Die Freizonen im Verdichtungsraum und seinen Rand-
bereichen werden von einer Vielzahl von Nutzungen in Anspruch genommen, so daf
eine neu hinzukommende Nutzung immer Nutzungskonflikte verursacht. Daher werden
KompromiRl¥sungen notwendig, die auch einmal zum Zurilckstecken der Belange der
Wasserwirtschaft fiihren kdnnen.

Braunkohle

Durch den Braunkohlenabbau wird das Untersuchungsgebiet direkt nur in einigen
Ballungsrandgemeinden westlich von K8ln betroffen. Fur die Wasserversorgung im
Untersuchungsgebiet ist aber die zum Abbau der Braunkohle notwendige grofréu-
mige Absenkung des Grundwasserspiegels von besonderer Bedeutung. Die Absenkung
ist notwendig, damit die bis zu ca. 500 m tiefen GroRtagebaue nicht mit Wasser
vollaufen und die Bdschungen ihre Standfestigkeit behalten. 2Zu diesem Zweck
wurden im rheinischen Braunkohlenrevier im Jahr 1981 rd. 1,2 Mrd. m3 Wasser ge-
férdert (Boehm, B. 1983, S. 571).
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Dieses Wasser wird (Uber die Vorfluter abgeleitet oder an die &6ffentliche Was-
serversorgung und die Industrie abgegeben. Das geschieht zum gr88ten Teil im
Rahmen der Ersatzwasserbereitstellung, zu der die Rheinischen Braunkohlenwerke
AG (Rheinbraun) verpflichtet sind.

Dadurch, daR der Abbau von Braunkohle in immer grdBere Tiefen vordringt und
somit auch eine entsprechende Grundwasserabsenkung vorgenommen werden mus8,
vergréBert sich in diesem Raum der sog. Absenkungstrichter, so daR nicht mehr
nur Wasserwerke in unmittelbarer Nachbarschaft der Tagebaue beeintrichtigt wer-
den, sondern auch weiter entfernt liegende Wasserwerke. Dies ist in den letzten
Jahren im Raum MBnchengladbach deutlich geworden, einem Raum, in dem das Grund-
wasserdargebot schon durch die vorhandene Grundwasserentnahme stark beansprucht
wurde (vgl. Kap. 4.7.1.1).

Ebenso wird befiirchtet, daBR die Grundwasserabsenkung in diesem Raum auch nach-
teilige Folgen fiir den Naturhaushalt hat. Es besteht die Gefahr, dafR Feuchtge-
biete verschwinden sowie Bach- und FluRldufe austrocknen bzw. deren Wasserfiih-
rung erheblich eingeschrédnkt wird. Aus diesen Griinden hat Rheinbraun mit den
betroffenen Kommunen und den 2zustdndigen Behdrden ein Konzept erarbeitet, um
durch eine Reihe von MaBnahmen die Folgen der Grundwasserabsenkung auszuglei-
chen bzw, zu mildern (vgl. Boehm, B., 1983, S. 574 ff.). So soll z. B. Stimp-
fungswasser in einige der betroffenen Wasserldufe abgeleitet werden, um deren
Wasserfilhrung zu erhalten bzw. zu stabilisieren.

Fiir die Wasserversorgung dieses Raumes ist eine andere MafBnahme von Bedeutung.
Um die Grundwasservorkommen 2zu entlasten und damit auch die Folgen fiir den Na-
turhaushalt zu mildern, plant man die Grundwasserentnahme von einigen lokalen
Wasserwerken einzustellen und diese mit Wasser aus den SiimpfungsmaBnahmen von
Rheinbraun zu beliefern.

Fraglich ist bei diesem Plan, ob Rheinbraun zukiinftig aus den SiimpfungsmafB-
nahmen geniigend Wasser zur Verfligung hat, um allen Lieferverpflichtungen nach-
zukommen.

1)

Fachleute hegen die Befiirchtung, die anfallenden Silmpfungswassermengen
kénnten geringer werden. Denn nach der Grundwasserabsenkung auf das fiir den
sicheren Betrieb der Tagebaue notwendige Niveau, brauche nur noch das sich neu

bildende Grundwasser abgepumpt zu werden.

An dieser Stelle ist es notwendig, generell etwas zur Nutzung des bei Rhein-
braun anfallenden Simpfungswassers zu sagen, insbesondere auch weil immer wie-
der in der Diskussion um die Wasserversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr
das Argument auftaucht, Rheinbraun 1leite gutes Grundwasser ungenutzt in den
Rhein ab, statt es fir die Versorgung des Vérdichtungsraumes zu nutzen. Dieses
Argument wird insbesondere auch von den Gegnern der geplanten Naafbachtalsperre
verwandt, auf die spdter noch eingegangen wird.Z)

1) ngr Borowski, Bliro Schlegel - Dr. Ing. Spieckermann, Gespridch vom 27.4.1982
2) Die Ausfilhrungen zu diesem Thema stiitzen sich im wesentlichen auf ein Referat, das

der Leitende Regierungsdirektor Engelhardt beim Regierungsprisidenten Kéln am 12.5.82
vor dem UmweltausschuB der IHK K8ln gehalten hat.
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Wie bereits erwdhnt, wurden 1981 im rheinischen Braunkohlenrevier ca. 1,2 Mrd.
3 Grundwasser im Rahmen von SiimpfungsmaBnahmen gefdrdert. Ein Teil wird von
verschiedenen Abnehmergruppen als Trink- und Brauchwasser genutzt. Dabei muf
Rheinbraun an erster Stelle allen Wasserwerken und privaten Brunnenbesitzern
(z. B. Industriebetrieben), deren Brunnen durch die Simpfungsmafnahmen trocken-
gefallen sind, Ersatzwasser liefern, Dariiber hinaus liefert Rheinbraun Wasser
an andere Abnehmer, z. B. die Stddte Diisseldorf und Neuss.

Desweiteren muf der Eigenbedarf von Rheinbraun und der Kraftwerke des RWE ge-
deckt werden. Insgesamt wurden fiir diese Zwecke in den letzten Jahren rund 210
- 240 Mio. m3 Wasser genutzt. Da aber bei diesen Abnehmern der Spitzenbedarf
wesentlich hoher als der Durchschnittsbedarf ist, muf eine jdhrliche Was-
sermenge von umgerechnet U450 Mio. m3 Wasser bereitgehalten werden. Der nicht
genutzte Teil dieses Wassers wird, wie das iibrige Si{impfungswasser, iiber die
Vorfluter abgeleitet. Zieht man nun die 450 Mio. m3 Wasser von den insgesamt
gefdrderten 1,2 Mrd. m3 Wasser ab, so bleiben noch ca. 750 Mio. m3 Wasser pro
Jahr ilber, die bisher nicht genutzt werden. Dazu ist folgendes anzumerken:

Durch die Ausdehnung der Grundwasserabsenkung wird der Bedarf fiir die Ersatz-
wasserlieferung weiter zunehmen., Ebenso wird Wasser fiir 8kologische Ausgleichs-
maBnahmen bendtigt werden (vgl. vorausgehende Ausfilhrungen). Auch der Eigenbe-
darf wird steigen, denn die von Rheinbraun geplanten Kohleveredelungsanlagen
haben einen hohen Brauchwasserbedarf. Auf der anderen Seite wird aber - wie
bereits erwdhnt - das Aufkommen von Sumpfungswasser in der Zukunft zurilckgehen,
Prognosen gehen davon aus, daR die Siimpfungswassermengen im Jahre 2005 etwa
halbiert sein werden.

Bei der Nutzung des Siumpfungswassers spielt auch die Wassergiite eine Rolle. Ein
Teil des Wassers, das aus groBen Tiefen gefdrdert wird, kann aufgrund der Tempe-
raturen und des Salzgehaltes nicht als Trinkwasser und in Teilen auch nur ein-
geschrinkt als Brauchwasser genutzt werden. Bei der Wassergiite kommt noch hin-
zu, daR bei vielen Brunnen insbesondere in den Tagebauen, die Schutzbestim-
mungen fiilr die Trinkwassergewinnung nicht eingehalten werden k&nnen, da keine
Schutzzonen ausweisbar sind,

Aus den hier dargelegten Griinden kommt Engelhardt1) zu folgendem Ergebnis:

1. Die Trinkwasserversorgung im rheinischen Braunkohlenrevier einschlieBlich
der Ersatzwasserversorgung ist auch langfristig sichergestellt.

2. Der Brauchwasserbedarf der grofien Industrieunternehmen entlang der Ville
wird teilweise bereits in den 90er Jahren das Sumpfungswasserdargebot Uber-
steigen und lingerfristig in zunehmendem MaBe durch Rheinwasser sicherge-
stellt werden.

3. Weitere Nutzungen des SiUmpfungswassers fir eine lidngerfristige Trink- oder
Brauchwasserversorgung werden kaum noch m¥glich sein.

1) Referat vom 12.5,1982 vor dem Umweltausschuf der IHK K&ln
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Die Ausflihrungen haben gezeigt, welche Bedeutung die SimpfungsmaBnahmen im
rheinischen Braunkohlenrevier fiir die Wasserversorgung des Untersuchungsge-
bietes haben; der Nutzungskonflikt zwischen Wasserversorgung und Braunkohlen-
abbau ist dabei deutlich geworden.

Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Siedlung

Auch der Nutzungskonflikt zwischen Wassergewinnung und Siedlung spielt in einem
Verdichtungsraum eine groRe Rolle, wie aus den Antworten auf die Frage nach den
Ursachen fir eine Gefdhrdung der Wasserqualitdt in der Umfrage bei den Wasser-
versorgungsunternehmen im Untersuchungsgebiet hervorgeht (vgl. Kap. 4.6 u,
Karte 4). Bei 6,3 % der erfaften Wassergewinnungsanlagen ist eine Gefdhrdung
durch eine Wohnbebauung vorhanden,

Um die Uberlagerung von Wassergewinnung und Siedlungen im Untersuchungsgebiet
einmal quantitativ zu erfassen, wurde versucht, rein numerativ festzustellen,
in wievielen Fdllen sich "Bereiche zum Schutz der Gewidsser", wie sie in den Ge-
bietsentwicklungsplédnen ausgewiesen sind, und Siedlungen iberlagern. Dies ist
natiirlich ein sehr grobes Verfahren, weil in den einzelnen Regierungsbezirken
die MaBstdbe unterschiedlich und die Darstellungen nicht immer sehr genau sind.
Als "Bereiche zum Schutz der Gewlisser" sind in den Gebietsentwicklungsplédnen
alle bestehenden und geplanten Wasserschutzzonen bis einschlieflich Zone III A
dargestellt. Im Untersuchungsgebiet sind dies 114 "Bereiche zum Schutz der Ge-
wisser", davon werden 85 teilweise von Siedlungen iiberlagert (ca. 75 %).

Wo liegen nun die Konflikte zwischen Wassergewinnung und Siedlung? Folge einer
Siedlung ist immer die Versiegelung der Erdoberflidche. Dies hat quantitative
Auswirkungen auf das Grundwasser. Das Niederschlagswasser kann nicht mehr ver-
sickern und damit auch nicht der Grundwasserneubildung dienen, Es wird in der
Regel iiber Kanalisation und Vorflut abgeftihrt. Die Versiegelung hat aber auch
qualitative Folgen, indem sie die Entstehung sauerstoffarmen Grundwassers f8r-
dert, weil die Zufuhr von sauerstoffhaltigem Regenwasser und von Luftsauerstoff
behindert wird (Matthess, G., 1982, S. 119).

Schwille (Schwille, F., 1977) sieht in der Entstehung sauerstoffarmen Grund-
wassers ein Problem, das heute noch vielfach unterschitzt wird. Er weist darauf
hin, daB besonders organische Verschmutzungen den Sauerstoffgehalt des Grund-
wassers herabsetzen. Sie gelangen ilber eine grofe Zahl von Verunreinigungsher-
den, besonders im Bereich von Siedlungen, in das Grundwasser.

In einer Siedlung k&énnen eine Reihe von offenen oder versteckten Gefahrenquel-
len filir das Grundwasser vorhanden sein, auf die man in vielen Fillen erst auf-
merksam wird, wenn Schadstoffe im Grundwasser entdeckt werden. Denn auch die
Bestimmungen der Wasserschutzgebietsverordnungen sind innerhalb von Siedlungen
schwer zu liberwachen.

Ohne Anspruch auf Vollsténdigkeit ist die folgende Aufzihlung von Gefahren-
quellen in Siedlungsgebieten (vgl. Schmidt, Kh., 1982, S. 136 ff.):
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- Durch BaumaBnahmen (Wohnungs-, Kanal-, StraRenbau u. a.) werden Bodenbewe-
gungen vorgenommen, die die schiitzende Bodenschicht ilber dem Grundwasser
verringern oder beseitigen. Im Rahmen solcher BaumaBnahmen kénnen auch Ma-
terialien oder Stoffe zur Verfiillung oder zur Abdichtung in den Untergrund
eingebracht werden, die die Qualit&t des Grundwassers beeintrichtigen k&n-
nen,

- Aus undichten Kanalisationsleitungen kann Abwasser in das Grundwasser ein-
dringen.

- Verschmutztes Niederschlagswasser von StraBen und Plidtzen wird nicht immer
iiber die Kanalisation abgeleitet, sondern versickert in vielen Fillen im
Untergrund.

- Die ober- und unterirdische Lagerung von Mineraldl oder anderen wasserge-
fdhrdenden Stoffen stellt eine grofe Gefahr dar, wenn undichte Stellen nicht
sofort bemerkt werden. Dies gilt besonders fiir dltere Anlagen, die mit unzu-
reichenden Sicherheitsvorkehrungen ausgerilstet sind.

- Auch schon der verstidrkte Transport und der Umgang mit diesen Stoffen in
Siedlungsgebieten, bei dem Unf&lle und Udﬁchtsamkeiten nie auszuschlieBen
sind, gefiéhrdet potentiell das Grundwasser. Xhnliches gilt f{ir Gewerbebe-
triebe, in denen wassergefihrdende Stoffe eingesetzt werden. Unsachgemifie
Handhabung und Lagerung sowie eine unvorschriftsmifige Beseitigung von
Resten und Abfédllen bilden immer wieder die Ursache fiir Verunreinigungen des
Grundwassers.

- In diesem Zusammenhang sind besonders die vielen Hobbyhandwerker und Hobby-
gédrtner zu nennen. Auch hier liegt eine Gefahr - neben der unsachgem#fen
Anwendung - in der Beseitigung von Resten.

Die hier aufgezeigten Gefahren fir das Grundwasser sind nicht gering zu schéit-
zen, wie auch Berichte in den Massenmedien fiber derartige Félle immer wieder

deutlich machen.

Einmal aufgetretene Schadensfille, die zur Verunreinigung des Bodens und des
Grundwassers gefilhrt haben, kdnnen in der Mehrzahl nicht ohne weiteres regu-
liert werden, da solche Verunreinigungen Langzeitwirkungen haben. In der Folge
miissen dann Wasserwerke zeitweise oder auf Dauer stillgelegt werden. Dies zei-
gen auch die in Kapitel 4,6 dargestellten Beispiele aus dem Untersuchungsge-
biet. Auch die in den letzten Jahren bekanntgewordenen Grundwasserverunreini-
gungen mit schwer abbaubaren Schadstoffen, wie z. B, organische Chlorverbin-
dungen, haben oftmals ihre Ursache in der Besiedlung (vgl. Schmidt, Kh., 1982,
S. 12 ff.).

Ein anders gearteter Konflikt zwischen Wassergewinnung und Besiedlung tritt
auf, wenn filr neue Wassergewinnungsanlagen Wasserschutzzonen ausgewiesen werden
sollen. Die betroffenen Gemeinden sehen sich durch eine solche Schutzgebiets-
ausweisung in ihrer kiinftigen Entwicklung eingeschrédnkt, insbesondere wenn die
geplante Wassergewinnungsanlage nicht der eigenen, sondern der Versorgung
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anderer Stiddte und Gemeinden dient. Dies zeigt sich besonders deutlich an dem
Streit um die geplante Naafbachtalsperre im Regierungsbezirk K&ln. Sie liegt
zwar nicht mehr im Untersuchungsgebiet, soll aber vorwiegend der Wasserversor-
gung im Untersuchungsgebiet dienen. Ca. 50 % des Wassers sind fiir die Versor-
gung der Stadt K8ln (GEW) vorgesehen, und zwar nicht, um eine weitere Bedarfs-
steigerung abzudecken, sondern um die Wasserversorgung K&lns vom Rhein unab-
hingiger zu machen und um eine Sicherheitsreserve zu haben, falls in einem Ka-

1)

tastrophenfall die Wasserversorgung aus dem Uferfiltrat des Rheines ausfillt.

Der Bau der Naafbachtalsperre und die damit verbundenen Schutzgebietsauswei-
sungen stoRen bei den betroffenen Gemeinden auf erheblichen Widerstand. Sie be-
filrchten, daR einige ihrer Ortsteile in ihrer Siedlungsentwicklung stark einge-
schrinkt werden., Die Notwendigkeit des Talsperrenbaues wird in Frage gestellt,
da der Wasserbedarf nicht bestehe bzw. an anderer Stelle gedeckt werden kdnne,
so z. B. aus den Simpfungswissern im rheinischen Braunkohlenrevier (vgl. Kap.
4,8.2.3). Ein anderes Argument gegen den Bau ist die mangelnde Eignung des
Naafbachtales fiir eine Trinkwassertalsperre, da Gefahren von der Ndhe zum Flug-
hafen K&ln/Bonn sowie von einer Pipeline ausgingen und darilber hinaus im Tal
aufgrund ehemaliger Erzgruben erhdhte Cadmium- und Bleiwerte Vorhanden seien
(vgl. Landtag NRW, Drs. 9/1310).
.

Die Diskussion um die geplante Naafbachtalsperre ist auch ein Beispiel dafiir,
daR im l&ndlichen Raum der Widerstand wichst, im Rahmen der Ausweisung von Vor-
ranggebieten Funktionen fiir den Ballungsraum 2zu {ibernehmen, die gleichzeitig
eine Einschrédnkung der eigenen Entwicklung bedeuten.

AbschlieBend ist zum Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Siedlung folgendes
festzuhalten: Eine Uberlagerung von Wasserschutzzonen und Siedlungen ist im
Verdichtungsraum Rhein-Ruhr in groBem Umfang festzustellen, Sie birgt fiir das
Grundwasser vielfdltige Gefahrenquellen, die schwierig zu ilberwachen sind., Sie
fihren immer wieder zu Verunreinigungen des Untergrundes und des Grundwassers,
die sich oft erst nach lingerer Zeit bemerkbar machen. In Zukunft sollte daher
eine weitgehende Trennung von Wassergewinnung und Siedlung angestrebt werden,

4.8.4 Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Verkehrswege

In engem Zusammenhang mit dem Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Siedlung steht
auch der Konflikt Wassergewinnung - Verkehrswege. Hierbei sind in erster Linie
Straflen von Bedeutung, Als Ergebnis der Umfrage bei den Wasserversorgungsunter-
nehmen im Untersuchungsgebiet ist festzuhalten, daB bei ca, 10 % der erfaBten
Wassergewinnungsanlagen eine Gefdhrdung der Wasserqualitit durch Verkehrswege
besteht (vgl. Kap. 4.6 u. Karte 4),.

——

1) Referat Engelhardt vom 12.5,1982
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Von den 114 im Untersuchungsgebiet erfaBten "Bereiche zum Schutz der Gewisser"
werden 51 (ca. 45 %) von Autobahnen und BundesstraBen durchschnitten, davon 14
von einer Autobahn und einer BundesstraBe bzw, 2 Autobahnen und 2 Bundes-
straBen. Hinzu kommen noch 2zahlreiche untergeordnete StraBen, die nicht alle
erfaBt werden konnten.

Im wesentlichen gibt es zwei Gefahrenkomplexe fiir die Wassergewinnung, die von
StraBen ausgehen. Einmal besteht die Gefahr, daB bei Verkehrsunféllen Minerald$l
und andere wassergefihrdende Stoffe freigesetzt werden und in das Grundwasser
oder Oberflichenwasser gelangen,

Die andere Gefihrdung geht vom verschmutzten Niederschlagswasser aus, das von
der Fahrbahn abflieRt. Es enthilt in der Regel eine groBe Zahl von Stoffen, die
zu einer Verunreinigung der Gewidsser filhren. Einige wesentliche sind (vgl.
Golwer, A. u. Schneider, W., 1973, S. 154):

Kraftstoffe und deren Verbrennungsriickstinde (u. a. Blei),

- Schmierfette und Ole,

Reifen- und StraBenabrieb,
- Auftausalze,

Das mit diesen Stoffen verschmutzte Niederschlagswasser versickert in der Regel
in den StraRenseitengrdben., Die Schadstoffe reichern sich im Untergrund an. Es
besteht die Gefahr, daR sie in das Grundwasser gelangen. Ob dies geschieht bzw.
wie schnell es geschieht, ist von den Untergrundverhiltnissen abhdngig. Golwer
und Schneider (Golwer, A. u. Schneider, W., 1973, S. 163) stellen fest, daB die
gréfte Eindringtiefe und die weiteste Ausbreitung im Grundwasser die aus den
gut 1&slichen Auftausalzen stammenden Chloride haben. Sie werden im Untergrund
weder mikrobiell abgebaut, noch nennenswert durch chemische Ausfdllungen und
Mitfilleffekte oder Ionen-Austausch vermindert, sondern nur durch Nieder-
schlagswasser und Grundwasser verdiinnt,

Benger (Benger, J., 1977, S. 305) berichtet ilber Untersuchungen von Quellwis-
sern im EinfluBbereich einer Autobahn, die einen Anstieg der Chlorid-Konzen-
tration von 2 mg/l auf etwa 600 mg/l zeigen.

Golwer und Schneider (Golwer, A. u. Schneider, W., 1979, S. 466 f.) kommen in
einer spiteren Verdffentlichung, die sich auf die Untersuchung des Sicker- und
Grundwassers unter einem neu angelegten Sickerbecken an der stark befahrenen
Bundesautobahn A 3 im Raum Frankfurt ilber 4 Jahre und des StraBenseitengrabens
an einer BundesstraBe ilber den Zeitraum von 5 1/2 Jahren bezog, zu folgenden
Ergebnissen:

Im Untersuchungszeitraum erhShte sich die Konzentration von anorganischen
Schadstoffen im Grundwasser, erreichte aber Werte, die fir Trinkwasser noch
toleriert werden kdnnen. Daraus zogen die Autoren fir die Entwdsserung von
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StraBen in Wassergewinnungsgebieten folgende Schluffolgerungen: Das Versickern
von FahrbahnabfluR in Seitenmulden mit bewachsenen Bodenzonen und in Sicker-
becken mit bewachsenen B®schungen bedeutet in der Wasserschutzzone III B keine
Gefahr fiilr die Wassergewinnung.

In der Wasserschutzzone III A ist in Gebieten mit giinstiger und mittlerer Un-
tergrundbeschaffenheit das ungesammelte Ableiten des Fahrbahnabflusses i{iber
Seitenstreifen und Bdschungen und das Versickern in Sickermulden mit bewach-
senden Bodenzone vertretbar,

Diese SchluBfolgerung bedeutet, daB bei ungilinstigen Bodenverhdltnissen in der
Zone II ein Versickern des Fahrbahnabflusses eine Gefahr fiir die Trinkwasserge-
winnung bedeutet. Darilber hinaus ist kritisch anzumerken, daB sich dieses Er-
gebnis nur auf einen Zeitraum von 4-5 Jahren an neu angelegten StraRen bezieht.
Uber einen lingeren Zeitraum betrachtet ist aber die Anreicherung von Schad-
stoffen im Grundwasser im Bereich von StraBen ilber das tolerierbare MafR hinaus
nicht auszuschlieBen, so daR eine Gefihrdung der Trinkwassergegewinnung auch in
den weiteren Schutzzonen bestehen kann (vgl. Hoins, H., 1982, S. 150). Im
Untersuchungsgebiet wird dies durch das Beispiel des Wasserwerkes Hochkirchen
der GEW K&ln belegt. Die Fassungsanlagen dieses Wasserwerkes liegen im Kreu-
zungsbereich zweier stark befahrener Autobahnen. Im Grundwassereinzugsgebiet
dieses Wasserwerkes ist eine erhebliche Schadstoffbelastung vorhanden. In einem
Teil des Einzugsgebietes wurde eine ausgedehnte Grundwasserverunreinigung mit
halogenierten Kohlenwasserstoffen ermittelt (vgl. Winter, H., 1982, S. 50).

Der Nutzungskonflikt StraBe - Wassergewinnung kann nur geldst werden, wenn in
Wasserschutzgebieten das von den Fahrbahnen abflieBende Wasser ilber ein Kana-
lisationssystem aus diesen Gebieten abgeleitet und einer Abwasserreinigung zu-
gefihrt wird. Solche Mafnahmen scheitern in vielen Fillen an den Kosten bzw. an
der Frage, wer die Kosten trégt. Beim Neubau von StraBen durch Wasserschutzge-
biete ist die Frage geklirt. In diesem Fall kann das Wasserversorgungsunter-
nehmen verlangen, daR der Strafenbaulasttriger solche MaBnahmen 2zu seinen
Lasten durchfilhrt. Im umgekehrten Falle, bei der Neufestsetzung von Wasser-
schutzgebieten, und in den F&llen, in denen StraBen und Wasserschutzgebiete
schon bestehen und entsprechende SchutzmaBnahmen nicht vorhanden sind, ist die
Frage, wer die Kosten zu tragen hat, nicht gekl&rt (vgl. Stuer, B., 1982, S.
140-143). Daher unterbleiben hier meistens MaBnahmen zur Ableitung der Fahr-
bahnabfliisse aus den Wasserschutzgebieten, Dieser Zustand ist als #HuBerst be-
denklich anzusehen, wenn man die Gefahren betrachtet, die von Strafen in Was-
sergewinnungsgebieten ausgehen k&nnen.

NutzungskonfliKt Wassergewinnung - Industrie

Nutzungskonflikte zwischen Wassergewinnung und Industrie gibt es im Verdich-
tungsraum Rhein-Ruhr in qualitativer und quantitativer Hinsicht. So ergaben
sich aus der Umfrage bei den Wasserversorgungsunternehmen, daB bei ca. 7,8 %
der Wassergewinnungsanlagen eine Beeintrichtigung der Wasserqualitidt durch die
Industrie und das Gewerbe vorliegt (vgl. Kap. 4.6 u. Karte 4). Emmissionen aus
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Industrie und Gewerbe koénnen durch die verschiedenen Umweltmedien in das Was-
ser gelangen. Bei der {berlagerung von Industrie und Gewerbegebieten mit Was-
sergewinnungsgebieten gilt in verstirktem MaBe, was schon in Kapitel 4,8.3 zur
iberlagerung von Siedlungen und Wassergewinnung gesagt wurde. Im Bereich von
Industrie- und Gewerbebetrieben ist die Gefahr besonders groff, daR durch Un-
fdlle oder unsachgemdBen, oft auch vorschriftswidrigen Umgang wassergeféhr-
dende Stoffe in den Boden oder in die Vorfluter gelangen und die Wassergewin-
nung gefihrden. Dabei muB in Einzelfidllen sogar von kriminellem Handeln der
Verantwortlichen gesprochen werden. In diesen Bereichen hat man es hdufig mit
sogenannten "Altlasten" zu tun, da sich eine Verunreinigung des Untergrundes in
der Regel erst nach lidngerer Zeit im Grundwasser bemerkbar macht. Der ver-
ursachende Betrieb existiert dann oft nicht mehr, die Verantwortlichen sind
nicht mehr greifbar (vgl. Schmidt, Kh., 1982 u. Landtag NRW, Drs. 9/1460).

In quantitativer Hinsicht besteht in einzelnen Bereichen des Untersuchungsge-
bietes ein Konflikt zwischen der Wassergewinnung der Versorgungsunternehmen fiir
die 8ffentliche Versorgung und der Eigengewinnung von Industrie und Gewerbe.
Dabei spielt auch die Frage der Wasserqualitit mit eine Rolle., Die Auffassungen
der Beteiligten iber den Umfang und die Bedeutung dieses Nutzungskonfliktes
gehen weit auseinander., Die Vertreter der Industrie sehen diesen Konflikt als
nur von geringem Ausmaf und rdumlich begrenzt vorhanden an, wihrend die
zustdndigen Behdrden ihm eine grofRe Bedeutung zumessen.

Die Gebietsentwicklungsplan-Entwiirfe in den Regierungsbezirken Dilsseldorf und
K6ln formulieren daher die Ziele, daB die Grundwassernutzung zur Trinkwasser-
versorgung Vorrang vor anderen Nutzungen habe und die Industrie als Brauch-
wasser nach Modglichkeit Oberflichenwasser nutzen solle (vgl. Kap. #.7.1,
Tabelle 9).

Der Industrie wird vorgeworfen, sie nutze gutes Grundwasser als Brauchwasser
und entziehe es damit der &ffentlichen Wasserversorgung. Diese miisse dann Was-
ser minderer Qualitit (z. B. Rheinuferfiltrat) 2zu Trinkwasser aufbereiten oder
sei gezwungen, Wasser ilber gréfere Entfernungen heranzuschaffen (vgl. Winters,
E., 1982, S. 60).

Auch der Wasserversorgungsbericht der Bundesregierung (BMI (Hrsg.), 1982, S.
159) geht auf diesen Nutzungskonflikt ein:

"Die industrielle Eigenversorgung ist in jlingster Zeit zunehmend Gegenstand von
Kritik geworden, Eine solche Kritik ist nur dort berechtigt, wo es zu einer
echten Konkurrenz zwischen industrieller Eigenversorgung und &ffentlicher Was-
serversorgung kommt, Das wird vorwiegend bei der Nutzung von Grundwasser der
Fall sein. Nach der Statistik wird jedoch filr die industrielle Eigenversorgung
immer weniger Grundwasser und zunehmend Oberflichenwasser nach Aufbereitung
genutzt. Dies macht allerdings eine Uberpriifung alter Rechte nicht entbehrlich.

Ein in Einzelfillen entstehender Nutzungswettbewerb zwischen industrieller
Eigenversorgung und &ffentlicher Wasserversorgung gibt nur dort AnlaR zur Sor-

ge, wo hochwertige Grundwasservorkommen von der Eigenversorgung der Industrie
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zu Lasten der 6ffentlichen Wasserversorgung genutzt werden., Derartige Nutzungen
erfolgen in der Regel aufgrund alter Rechte. Sie sind insbesondere dort bedenk-
lich, wo die &ffentliche Wasserversorgung auf qualitativ geringwertige Wasser-
vorkommen ausweichen muB oder eine ausreichende Versorgung nur durch Verbund-
oder durch Fernleitungen zu hohen Kosten gewdhrleistet werden kann, obwohl fiir
die Trinkwasserversorgung im Nahbereich ausreichende Grundwasservorkommen zur
Verfiigung stehen wiirden, wenn die industrielle Nutzung abgeldst werden kdnnte.
In diesen F#dllen ist der 6ffentlichen Wasserversorgung Vorrang zu schaffen."

Im Untersuchungsgebiet tritt dieses Problem in den R&umen Krefeld - Mdnchen-
gladbach und K6ln auf, wobei im Raum Krefeld - Mdnchengladbach schon eine ge-
wisse Mangelsituation vorhanden ist (vgl. RP Diisseldorf, 1982). Die Grundwas-
serentnahme der Industrie beruht auf bestehenden Wasserrechten. Die fiir die
Vergabe von Wasserrechten in diesen R&dumen zustindigen Regierungsprisidenten in
Diilsseldorf und K&ln erwdgen, die Wasserrechte der 1Industrie, die nur fiir
bestimmte Zeitriume vergeben werden, bei einer erneuten Beantragung zu redu-
zieren bzw, eine Neuverteilung der Wasserrechte zwischen der Industrie und &f-
fentlicher Wasserversorgung vorzunehmenv(vgl. Rohde, A., 1980 u. Landtag NRW,
Drs. 9/1084). Man erhofft sich von einer solchen Neuregelung der Wasserrechte
eine bessere Nutzung des vorhandenen Wasserdargebotes.

Die Absichten der Regierungspridsidenten stofen auf den Widerstand der betrof-
fenen Industrie- und Gewerbebetriebe. Seitens der Industrie wird zwar einge-
rdumt, daf dort, wo Wasserrechte nicht mehr oder nicht mehr voll genutzt wer-
den, diese =zuriickgenommen werden kdnnen, wenn dabei eine zu erwartende zukiinf-
tige industrielle Nutzung beriicksichtigt wird. Dies diirfe aber nicht dazu f{h-
ren, daB Wasserrechte im Zuge einer rein prophylaktischen VorsorgemaBnahme ein-
geschridnkt oder aufgehoben werden (Schweer, D., 1982, S. 108 ff.).

Die Industrie weist darauf hin, daR der Anteil des Grundwassers an ihrer Eigen-
gewinnung in den letzten Jahren zuriickgegangen und die Mehrfach- und Kreislauf-
nutzung des Wassers in den Betrieben gestiegen sei, was eine Einsparung von
Wasser bedeutet (vgl. Schweer, D., 1982, S. 102 u. BMI, (Hrsg.), 1982). Diese
Entwicklung gilt auch fiir das Untersuchungsgebiet (vgl. Kap. 4.3.4 u. 4.4.2).

Von seiten der Industrie werden in dieser Diskussion auch Fragen der Wasser-
qualitdt angesprochen. Vertreter von im Untersuchungsgebiet ans#ssigen Unter-
nehmen der chemischen Industrie &duRerten sich im Gesprdch zu der Forderung, die
Industrie solle statt Grundwasser mehr Oberflichenwasser (z. B. aus dem Rhein)
nutzen, daB das Rheinwasser dort, wo es mdglich ist, eingesetzt werde. In
vielen Fdllen seien aber die Anforderungen an die Wasserqualitidt im Betrieb so
hoch, daR das Rheinwasser {iberhaupt nicht oder erst nach aufwendigen Aufberei-
tungsmafnahmen zu verwenden sei. Unter anderem wurde der hohe Salzgehalt des
Rheinwassers erwdhnt, ’ )

Im Zusammenhang mit der Wasserqualitidt wird von der Industrie darauf hinge-
wiesen, daB von ihr ilberwiegend solche Grundwasservorkommen als Brauchwasser ge-
nutzt werden, die im Bereich ihrer eigenen Betriebsgelidnde liegen. Diese ké&men
fir die frinkwasserversorgung nicht in Frage, weil ein ausreichendes Wasser-
schutzgebiet hier ohnehin nicht ausgewiesen werden kdnne (vgl. Baurichter, F.,
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1983, S. 123). Zur Frage der Schonung der Grundwasservorkommen durch Ein-
schrdnkung der Eigenf8rderung der Industrie wird angefiihrt, daB die Industrie
dort, wo sie z. B. aus Qualit&tsgriinden Oberflichenwasser nicht nutzen kann,
gezwungen widre, Wasser von der dffentlichen Wasserversorgung zu beziehen. Diese
miiRte dann mehr Wasser férdern (vgl. Gissler, W,, 1981, S. 142).

Die Schonung der Grundwasservorkommen wire damit nicht 2zu erreichen. Fiir die
Industriebetriebe wiirde aber der Bezug von Wasser aus dem 8ffentlichen Netz in
der Regel hdhere Wasserkosten nach sich ziehen; denn die Eigenfdrderung ist in
aller Regel kostengiinstiger. Im Endeffekt k8nnte daher ein hdherer Wasserpreis
die Bemilhungen der Betriebe verstidrken, Wasser einzusparen.

In der Diskussion um den Vorwurf, die Industrie nutze Grundwasser mit Trink-
wasserqualitdit als Brauchwasser, wird immer wieder der Vorschlag gemacht, ge-
trennte Netze fir Trink- und Brauchwasser anzulegen. Hierzu ist anzumerken, daB
in der Industrie in vielen Betrieben schon mehrere Netze fiir Wasser unter-
schiedlicher Qualitdt vorhanden sind, je nachdem fiir welche Zwecke das Wasser
benétigt bzw. in welchen Produktionsvorgang es eingesetzt wird (vgl. Kap.
4.4,2), Auch die &ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen bieten groBen In-
dustrieunternehmen Brauch- und Trinkwasser getrennt an (z. B. GEW Kb&ln, Gel=-
senwasser). Eine generelle Trennung von Trink- und Brauchwasser, die zwei se-
parate Leitungsnetze notwendig macht, wird aber von den &6ffentlichen Versor-
gungsunternehmen nicht befiirwortet. Begriindet wird dies mit den hohen Investi-
tionskosten fiir die Schaffung eines zweiten Netzes und mit Hygieneproblemen, da
die Gefahr des Verwechselns der Leitungssysteme und des Falsch-Anschlusses grof
seil) (vgl. Benger, J., 1977, S. 303).

Zur L6sung der Probleme, die durch die Wassergewinnung der Industrie im Raum
K6ln zeitweise auftreten, z. B. 1lokale Grundwasserspiegel-Absenkung und Ver-
minderung der Durchlissigkeit des Rheinbettes, hat der Regierungsprisident in
K5ln die Schaffung eines Industriewasserverbundes vorgeschlagenZ). In diesem
Verbund sollen die Wasserrechte der Industrie zusammengefaBt und durch bessere
Anordnung der Foérderanlagen eine optimale Nutzung des Wasserdargebotes ohne

nachteilige Folgen erreicht werden.

Von Vertretern der Industrie wird ein derartiger Verbund abgelehnt. Er verur-
sache nur unndtige Kosten, insbesondere durch den notwendigen Verwaltungsappa-
rat. Die Industrie sei aus eigenem Interesse darauf bedacht, das Wasserdargebot
nicht zu ilibernutzen. Es besteht daher schon heute eine ilberbetriebliche Zusam-
menarbeit. Zum anderen ist der Grundwasserstand in diesem Raum auch von den
Niederschlagsverhdltnissen abhingig. Dies haben Beobachtungen in den letzten
Jahren deutlich gezeigt.

Fiir den Raum Krefeld -~ Mdnchengladbach schldgt der Regierungsprédsident in Dis-
| seldorf ebenfalls eine Verbundldsung vor, an der auch die &ffentlichen Versor-

1) Dr. Weimann, Gelsenwasser AG, Gesprich vom 3.6.1982
2) Herr Engel, RP K&ln, Gesprich vom 23.4.1982
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gungsunternehmen beteiligt sein sollen. Im Rahmen dieses Wasserverbundes soll
Wasser vom ndrdlichen Niederrhein in den Raum Krefeld - M&nchengladbach zur
Deckung des dortigen Defizites gebracht werden (vgl. Kap. #.7.1.1).

Einzelbeispiel fiir Nutzungkonflikte

Wasserschutzgebiete in der Rheinebene zwischen Bonn und Kéln

Die hydrogeologischen Bedingungen geben dem Raum zwischen K&ln und Bonn eine
besondere Bedeutung fiir die Wassergewinnung. Die 20-30 m michtigen Kiese und
Sande der Rheinniederterrasse stellen die bedeutendste Grundwasserleitschicht
in der Region dar und sind als Trink- und Brauchwasserreservoir von grofer
Wichtigkeit. Das Grundwasser steht hier etwa 10-12 m unter der Geldndeober-
kante an (vgl. Finke, L., 1974, S. 17).

In dem als Beispielraum untersuchten Kartenausschnitt (Karte 6) liegen 9 Was-
sergewinnungsanlagen. Ihre Wasserschutzgebiete nehmen einen groBen Teil des
Raumes in Anspruch. Im einzelnen sind dies die Wasserwerke:

- Urfeld des Wasserbeschaffungsverbandes Wesseling-Hersel,
- Weiser Bogen der GEW Kdln,

- Untere Sieg des WTV,

- Niederkassel der Stadt Niederkassel,

- Sieglar der Stadt Troisdorf,

- Oberlar der Dynamit Nobel AG,

- Lillsdorf der Dynamit Nobel AG,

- Zdndorf der RGW K8ln,

- Leidenhausen und Résrath.

Bei den Wasserwerken Niederkassel und Ziindorf sind die Wasserschutzgebiete noch
nicht endgliltig festgesetzt. Die ilbrigen Wasserwerke besitzen zum Schutz ihrer
Wassergewinnungsanlagen durch ordnungsbehdrdliche Verordnungen des Regierungs-
prédsidenten festgesetzte Wasserschutzgebiete.

Aus dem Kartenbild (Karte 6) 1#8t sich erkennen, daR dieser Raum dicht besie-
delt ist und die Wasserschutzzonen vielfdltig durch andere Nutzungen Uberlagert
werden.

Das Grundwasser weist in diesem Bereich positive chemische Eigenschaften auf.
Es ist aber durch das in diesem Raume charakteristische grobk®rnige Material
des Grundwasserleiters besonders gefﬁhrdet; Aus einer Vielzahl von Quellen
kommt es zu anthropogen bedingten Verunreinigungen des Grundwassers, die eine
Aufbereitung fir die Nutzung als Trinkwasser erforderlich machen. Auf einige
dieser Quellen filr Verunreinigungen des Grundwassers soll nun im einzelnen hin-
gewiesen werden.
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Abgrabungen:

Im Beispielraum wird an vielen Stellen Kies und Sand abgebaut (siehe Karte 6).
Einige dieser Abgrabungen liegen in den bestehenden oder geplanten Wasserschutz-
zonen. Dabei handelt es sich in den meisten Fillen um NaBabgrabungen, auf deren
Grundwassergefihrdung schon im Kapitel 4.8.2.1 eingegangen wurde. Diese Abgra-
bungen bestanden in den meisten Fdllen schon vor der Festsetzung der Wasser-
schutzgebiete und genieBen einen gewissen Bestandsschutz. Die Stillegung miBte
in der Regel durch das Wasserversorgungsunternehmen entschidigt werden. Der
Wahnbachtalsperrenverband hat in einem solchen Fall eine Kiesgrube, die in der
Zone II des WwK "Untere Sieg" lag, aufgekauft und dem Unternehmer ein Ersatz-
grundstiick zur Verfligung gestellt,

Deponien:

Problematischer als die Abgrabungen sind in der Regel die oft als Folgenutzung
solcher Abgrabungen entstehenden Deponien. Einige dieser Fille findet man auch
im Beispielraum:

- Mulldeponie der Stadt Bonn bei Bornheim-Hersel

Diese Deponie liegt am Rande der Schutzzone III B des Wwk Urfeld. Die Stadt
Bonn lagert dort ihren Hausmiill ab. Der Baggersee wird mit neutralem Mate-
rial angefilllt und abgedichtet. Die Schutzzonenverordnung untersagt zwar in
der Zone III B eine Miilldeponie nicht, aber eine potentielle Gefdhrdung fir
das Grundwasser bedeutet eine solche Einrichtung auf lange Sicht doch.

- Deponie der Dynamit Nobel AG in Niederkassel-Ranzel')

Die Deponie liegt in der geplanten Schutzzone III A, unmittelbar an der
Grenze zur Zone II des Wwk Zindorf. Der Deponieraum reicht voraussichtlich
noch bis 1987. Die durch den Kiesabbau freigelegte Wasserfliche ist mittler-
weile verfillt; dafilir bestand eine wasserrechtliche Genehmigung. Zum Schutz
der Wassergewinnung wurden Auflagen und Einschrinkungen bezliglich der abzu-
lagernden Stoffe erteilt. Das Grundwasser wird an vier MeRstellen rund um
die Deponie beobachtet.

- Deponie der Firma Kuthl)
Die Deponie liegt innerhalb der geplanten Schutzzone II des Wwk Zindorf. Die

Abgrabung war wasserrechtlich genehmigt. Der geforderte Rekultivierungsplan
wurde aber nie vorgelegt., Die Grube wurde ohne Genehmigung mit Hausmiill,

1) Angaben des StaWa Bonn
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Sperrmiill und Gartenabfillen verfiillt. Gegen diese Verfdillung liuft ein Ver-
fahren, dessen Ergebnis sein kdnnte, daBR der Mill wieder beseitigt werden
muB, Eine Beobachtung des Grundwassers findet nicht statt.

- Sondermiillverbrennungsanlage der Firma Widdig bei Niederkassel-RanzelI)

Die Anlage liegt in der geplanten Schutzzone III A des Wwk Ziindorf. An die-
sem Standort hatte eine Firma ca. 25 Jahre lang &lverschmutztes Erdreich
angefahren, das verbrannt werden sollte. Die Firma ging in Konkurs. Die
Rilckstidnde blieben als Altlasten iibrig. Eine Nachfolgefirma hat diese iiber-
nommen und abgebaut. AuBer dem &lverschmutzten Erdreich wurde der Firma in
der Genehmigung nach § 9 Abfallbeseitigungsgesetz gestattet, weitere Stoffe
(Sondermiill) in ihrer Anlage zu beseitigen. Die Genehmigung der Anlage liuft
1984 aus. Von dieser Anlage wird das Grundwasser in diesem Raum beeintrich-
tigt. Bei stdrkeren Niederschligen steht das Gelinde teilweise unter Wasser.
Es kam in der Vergangenheit immer wieder zu Auslaugungsvorgingen. Belaste-
tes Niederschlagswasser versickerte in den Untergrund, da das Gelinde ins-
gesamt nicht abgedichtet war,

Bei der Uberwachung des Grundwassers im Bereich der Anlage wurde festge-
stellt, daR dieses mit Kohlenwasserstoffen belastet ist. Dem Betreiber der
Anlage wurde daraufhin zur Auflage gemacht, das Gelinde abzudichten, das
Niederschlagswasser aufzufangen und zu beseitigen sowie das Grundwasser re-
gelmdfig zu untersuchen.

Im Beispielraum existieren noch weitere ehemalige Deponien (siehe Karte 6), bei
denen nur teilweise Informationen ilber abgelagerte Stoffe vorhanden sind. Es
handelt sich aber vielfach nur um Bodenaushub und Bauschutt. Auch wilde Miillab-
lagerungen in noch nicht verfiillten Abgrabungen bedeuten fiir die Trinkwasserge-
winnung in diesem Raum eine potentielle Gefahr.

Siedlungen:

Die Abwasserbeseitigung weist im Beispielraum noch groRe Liicken auf, besonders
in den Orten Mondorf und Rheidt. VerhdltnismiBig gut kanalisiert ist der Ort
Ranzel. Kanalisiert sind ebenfalls die Siedlungen im Bereich des Wwk "Untere
Sieg" in Meindorf. Problematisch fiir die Wassergewinnung ist die Verrieselung
von Abwasser in einigen kleinen Orten und Weilern, so z. B. in Uckendorf, das
in der geplanten Schutzzone III B des Wwk Ziindorf liegt, und in Libur, durch
das die Grenze zur Zone III A verliuft, Die hier in der Vergangenheit erteil-
ten wasserrechtlichen Bewilligungen, das Abwasser versickern zu lassen, wider-
sprechen eigentlich der wasserrechtlichen Bewilligung der RGW K&ln in diesem
Raum, Grundwasser als Trinkwasser zu férdern. Zur Sicherung der Grundwasservor-
kommen ist es notwendig, diese Orte an das Kanalnetz anzuschliefen. In den
Wasserschutzgebieten sollte die Verrieselung von Abwasser nicht mehr als Dauer-
16sung genehmigt werden.

1) Angaben des StaWa Bonn
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Verkehr:

Aus der Karte 6 ist ersichtlich, daB die Wasserschutzgebiete im Beispielraum
von einer Reihe von Strafen und Autobahnen durchzogen sind. Diese StraRen
weisen zum Teil ein hohes Verkehrsaufkommen auf. In mehreren Fdllen verlaufen
StraBen durch die Schutzzone II, teilweise unmittelbar an den Fassungsanlagen
vorbei. Ein Beispiel ist die L 16, die durch die Schutzzone II des Wwk "Untere
Sieg" bei Meindorf verlduft und sehr unfalltrdchtig ist. Zur Verringerung der
Unfallhiufigkeit konnte vom Wahnbachtalsperrenverband eine Geschwindigkeitsbe-
grenzung durchgesetzt werden. Die Straflenabwidsser werden, soweit mbglich, aus
dem Gebiet herausgeleitet. Eine Verlegung der L 16 wurde schon einmal in Erwi-
gung gezogen. Die gesamten Kosten milBte der Wahnbachtalsperrenverband als Ver-
anlasser ilbernehmen, der daher nicht auf eine Verlegung dringt. Weitere beson-
dere Problempunkte sind die Autobahnen A 555 im Bereich des Wwk Urfeld und die
A 565 im Bereich des Wwk "Untere Sieg". Aber auch geplante UmgehungsstraBen
wiirden die Wasserschutzgebiete im Beispielraum beeintrichtigen, so die L 269 n
zwischen Niederkassel und Rheidt und die L 274 n ndrdlich von Ranzel. Bei der
Planung neuer StraBentrassen fehlt es vielfach an der ausreichenden Abstimmung
mit den Belangen der Wasserversorgung.

Freizeit:

Von den Wasserversorgungsunternehmen werden negative Folgen fiir die Wasserge-
winnung von einem Ausbau des Bereiches um die Siegmiindung zu einem Freizeit-
und Erholungsschwerpunkt, wie es der LEP III vorsieht, erwartet. Dieser Bereich
sollte mdglichst naturnah belassen und der ruhigen Erholung zugefiihrt werden.
Auch eine Nutzung der Baggerseen im Beispielraum zu Freizeitzwecken wird von
den Wasserversorgungsunternehmen skeptisch betrachtet. Eine weitere Freizeit-
einrichtung, die auf die Bedenken des betroffenen Wasserversorgungsunternehmens
stéht, ist ein Modellflugplatz in der geplanten Schutzzone III A des Wwk Ziin-
dorf, unmittelbar an der Grenze zur Zone II. Dort werden auch groBere Wettbe-
werbe ausgetragen, zu denen viele Teilnehmer und Besucher kommen. Eine még-
liche Gef#hrdung der Trinkwassergewinnung ist hier nicht von der Hand zu wei-
sen,

Neben den Nutzungskonflikten, die die Trinkwasserqualitdt beeintridchtigen,
tritt im Beispielraum auch ein Nutzungskonflikt hinsichtlich der zu gewinnenden
Wassermenge auf. So befilrchtet der Wahnbachtalsperrenverband, daB durch die
Wasserfdrderung im neuen Wwk Ziindorf der RGW K3ln der Grundwasserstrom unter
der Sieg abreift und die Wassergewinnung in seinem Wwk "Untere Sieg"
beeintrdchtigt wird. Zur Kldrung dieser Streitfrage wird ein Gutachten
erarbeitet, das das nutzbare Wasserdargebot des Raumes ermitteln soll.

Anhand des hier untersuchten und dargestellten Beispielraumes konnten die viel-
fdltigen Nutzungskonflikte verdeutlicht werden, die bei der Trinkwassergewin-
nung in einem Verdichtungsraum auftreten,
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4.8.6.2 Wassergewinnung im Ruhrtal - Wasserwerk Volmarstein-Wetter/Ruhraue

Als weiteres Einzelbeispiel fiir Nutzungskonflikte bei der Wassergewinnung soll
hier das Wasserwerk Volmarstein-Wetter/Ruhraue dargestellt werden. Es ist
gleichzeitig auch ein Beispiel fiir die an der Ruhr typische Art der
Wassergewinnung durch Anreicherung des Grundwassers mit FluBwasser, Bei dieser
Art der Grundwasseranreicherung liefert die Ruhr das entsprechende Rohwasser,
das in speziellen Anreicherungsbecken im Ruhrtal in den Untergrund versickert
wird, Die

Abbildung 10: Wassergewinnung im Ruhrtal
(aus: Bshnke, B., 1977, S. 110)

Sohle dieser Becken ist mit einer Sandschicht bedeckt, die als Filter dient.
Diese Sandschicht wird in regelm#figen Abstinden erneuert, damit die Filterwir-
kung erhalten bleibt. Durch mechanische und biochemische Vorginge widhrend des
Anreicherungsprozesses bekommt das FluBwasser Trinkwasserqualitdt (vgl. Imhoff,
K. R., 1980, S. 88).

Die Abbildung 10 2zeigt schematisch die Wassergewinnung im Ruhrtal, Damit der
Ruhr immer geniigend Rohwasser entnommen werden kann, unterhilt der Ruhrtalsper-
renverein ein System von Talsperren in ihrem Einzugsgebiet (vgl. Kap. 4.2.1).

Im Einzugsbereich des Wasserwerkes Volmarstein-Wetter/Ruhraue wird das Grund-
wasser aber nicht nur durch die beschriebene Art angereichert. FluBaufwidrts des
Wasserwerkes ist die Ruhr zum Harkortsee aufgestaut, aus dem ebenfalls Wasser
versickert und das Grundwasser anreichert.

Zum Schutz der Trinkwassergewinnung im Wasserwerk Volmarstein-Wetter/Ruhraue
ist eine Schutzzone von insgesamt 981 ha GréBe ausgewiesen; davon 48 ha als
Zone I und 112 ha als Zone II (siehe Abb. 11).

Die Trinkwassergewinnung wird nach Angabe des Versorgungsunternehmens, das die-
ses Wasserwerk betreibt, durch folgende Nutzungen beeintrichtigt: Gewerbe- und
Industriebetriebe, Deponien wund Landwirtschaft, Ebenso wurden verschmutzte
Oberflichengewdsser als Ursache fiir Schwierigkeiten bei der Trinkwassergewin-
nung genannt.



- 111 -

Im Gesprdch mit dem zustindigen Sachbearbeiter wurde dazu noch folgendes er-
ginzt: Im Wasserschutzgebiet liegt ein Betrieb, der Ule und Fette verarbeitet.
Dabei besteht ein hohes Risiko, daR durch Unfille oder durch unsachgemifen Um-
gang mit diesen Stoffen die Trinkwassergewinnung beeintrichtigt wird. Khnlich
verhilt es sich mit einem weiteren Betrieb im Wasserschutzgebiet, in dem L&-
sungsmittel eingesetzt werden.

Bei den Deponien (siehe Abb. 11) handelt es sich um eine Altdeponie der Hitte
Westfalen, auf der Schlacken und sonstige Abfille der Hiitte abgelagert wurden.
Sie liegt in der Zone III A des Wasserwerkes. Eine weitere Deponie 1liegt in
der Zone III B. Dort wurden urspriinglich auch Schlacken abgelagert, die wieder
abgebaut werden und im StraBenbau Verwendung finden. Deponiert wird dort heute
Bauschutt, Auf dem Geldnde dieser Deponie plant der Ruhrverband, die Ablagerung
von Klirschlamm. Das Planfeststellungsverfahren dazu steht kurz vor dem Ab-
schluB.

Die Ruhraue im Bereich des Wasserwerkes wird landwirtschaftlich genutzt. Ge-
treide und Mais werden dort angebaut. Die Grenzwerte fiir den Nitratgehalt im
Trinkwasser wurden bisher noch nicht Uberschritten.

Potentielle Gefahren fiir die Trinkwassergewinnung gehen von den Verkehrswegen
im Wasserschutzgebiet aus (siehe Abb. 11). Besonders sind die Autobahn A 1 und
der Verschiebebahnhof Hagen-Vorhalle zu nennen. Unf#ille, bei denen wasserge-
fihrdende Stoffe frei wiirden, stellen eine groBe Gefahr fUr die Trinkwasserge-
winnung in diesem Bereich dar. Beeintrichtigt wiirde die Trinkwassergewinnung
auch durch den geplanten Bau der B 226 neu, wie es das StraBenausbauprogramm
und der Gebietsentwicklungsplan vorsehen. Sie verliefe durch die Schutzzone II.

Die Wohnbebauung im Wasserschutzgebiet ist fast vollstiindig kanalisiert, so daB
sie keine akuten Probleme bereitet. Eine Ausnahme sind nicht genehmigte Klein-
glérten, deren Beseitigung im Wasserschutzgebiet von dem Versorgungsunternehmen
angestrebt wird.

Bei den verschmutzten Oberflidchengewdssern, die Probleme bei der Trinkwasser-
gewinnung bereiten, handelt es sich um die Ruhr und einige in sie miindende
Biche. Das Beispiel Volmarstein-Wetter/Ruhraue 2zeigt deutlich, daB vor allem
die Wassergewinnung in der Talaue der Ruhr, die flUr die Versorgung des Ver-
dichtungsraumes Rhein-Ruhr von besonderer Bedeutung ist, von konkurrierenden
Nutzungsanspriichen beeintrichtigt wird und es dort besonders schwierig ist, der
Wassergewinnung den notwendigen Schutz zukommen zu lassen.

Wasserverbrauch und Wasserbedarf als regionaler Entwicklungsfaktor

In Kapitel 4.4.3 wurde der Versuch unternommen, eine Wasserversorgungsbilanz
fir das Untersuchungsgebiet aufzustellen. Bei der Regionalisierung dieser Bi-
lanz traten deutliche UberschuB- und Defizitgebiete hervor (vgl. Karte 1 u.
Tabelle VIII, Anhang). Ein groBes Defizitgebiet ist der Raum ndrdlich der Ruhr
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mit den Stddten Hamm, Dortmund, Bochum, Herne, Gelsenkirchen, Bottrop, Ober-
hausen, Duisburg und Teile der Kreise Recklinghausen und Unna. Dieser Raum wird
von Siiden mit Wasser aus den Ruhrwasserwerken und von Norden aus dem Grundwas-
servorkommen der Halterner Sande versorgt. Die Entwicklung des Wasserverbrau-
ches ist in diesem Raum zwischen 1975 und 1979 recht unterschiedlich verlaufen
(vgl. Tabelle VIII u. IX, Anhang). Dies ist in erster Linie auf die Entwicklung
der Wirtschaft und insbesondere des Bergbaues in diesem Raum zuriickzufilhren.

Die Wirtschaft in dieser Region deckt ihren Wasserbedarf sowohl durch Eigenge-
winnung als auch durch den Bezug von 6ffentlichen Wasserversorgungsunternehmen.
Der Sicherung ihres Wasserbedarfes dient auch der 1970 gegrindete "Wasserver-
band Westdeutsche Kandle", Seine Aufgabe ist die Verbesserung der Wasserfiihrung
der Lippe und die Speisung des westdeutschen Kanalnetzes mit Wasser, aber auch
die Sicherung der Wasserversorgung der Wirtschaft aus diesen Wasserl&dufen, so-
weit sie ihre Standorte an diesen hat. Zu den Mitgliedern dieses Wasserverban-
des gehdren daher ca. 65 Unternehmen verschiedener Industriezweige. An der
Finanzierung der Aufgaben des Verbandes sind sie entsprechend der in Anspruch
genommenen Wassermenge beteiligt (vgl. Krolewski, H., 1980, S. 34-40).

Die Investitionen des Verbandes erleichtern die Versorgung neuer Kraftwerke
(Kohle oder Kernkraft) in diesem Raum mit Kiihlwasser. Ihre Errichtung hat fir
die Entwicklung dieses Teiles des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr besondere Be-
deutung. Sie sichert Arbeitspldtze im Bergbau und stellt fiir neue Industrien
geniigend Energie standortnah zur Verfiigung.

Trotz der Bemiihungen des Wasserverbandes Westdeutscher Kandle steht der Wirt-
schaft in diesem Raum Wasser nicht unbegrenzt zur Verfiigung. In der Regel diir-
fen die einzelnen Unternehmen nur begrenzte Wassermengen aus den Fliissen und
Kanilen nutzen. So ist beispielsweise den Chemischen Werken Hills (CHW) nur ge-
stattet, der Lippe 30.000 m3 Wasser pro Stunde zu entnehmen. Das zwingt dazu,
Wasser verstirkt mehrfach oder in Kreislaufsystemen einzusetzen (vgl. Kap.
4,3.4). Dariiber hinaus muf dann die Produktion in Art und Umfang auf die an
diesem Standort verfiigbare Wassermenge ausgerichtet werden. Bei den Chemischen
Werken Hiils wird fiir die Zukunft nicht ausgeschlossen, da8 bestimmte Produk-
tionszweige aufgegeben oder an andere Standorte verlagert werden milssen, weil
die Wasserentnahme aus der Lippe nicht mehr gesteigert werden kann.l) Die
Ressource Wasser ist an diesem Standort fiir die Entwicklung des Unternehmens
ein begrenzender Faktor. Eine &hnliche Situation ist auch an einigen Standorten
der chemischen Industrie am Rhein vorzufinden (vgl. Kap. 4.3.4 u. 4.8.5.).

| Die Wasserversorgung dieses Teiles des Verdichtungsraumes kann zukiinftig auch
durch den Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Steinkohlenbergbau beeintrdchtigt
i werden. Durch die Ausdehnung des Bergbaues nach Norden st&8t er in den Bereich
der Haardt und der Hohen Mark vor. Dort befinden sich wichtige Grundwasservor-
kommen, die heute schon in grofem Umfang zur Versorgung des Ruhrgebietes heran-

1) Aussagen Dr. Bock, CHW, 27.5.1983
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gezogen werden (vgl. Kap. 4.3.1 u. 4.8,2.2). Hier milssen Kompromisse zwischen
der Erhaltung von Arbeitsplitzen im Bergbau und der Sicherung dieser verbrau-
chernahen Wassergewinnung geschlossen werden. Auch bei der Suche nach Standor-
ten fiir Bergehalden in diesem Raum tritt immer wieder der Nutzungskonflikt mit
den Belangen der Wasserversorgung auf. Es ist dann von der Entscheidung im
Einzelfall abhingig, welcher Nutzung der Vorrang eingerdumt wird.

Neben den Wasservorkommen in den Halterner Sanden ist die Ruhr von besonderer
Bedeutung fiir die Versorgung dieses Defizitgebietes. Sie muR in ausreichender
Menge und Qualit#t Rohwasser fir die Grundwasseranreicherung liefern. Um diese
Aufgabe auch in Zukunft sicherzustellen, plant der Ruhrtalsperrenverein den Bau
einer weiteren Talsperre im Einzugsbereich der Ruhr (Negertalsperre) (vgl.
Imhoff, K. R., 1979, S. 79-97). Dieses Projekt stdBt jedoch auf den Widerstand
der betroffenen Bevdlkerung und des Naturschutzes. Die Notwendigkeit des Baues
der Negertalsperre wird vom Ruhrtalsperrenverein durch die Erfahrungen des
trockenen Sommers 1983 unterstrichen. Im Dezember 1983 war in den Talsperren im
Einzugsbereich der Ruhr nur noch fiir wenige Tage eine ausreichende Menge Wasser
verfiigbar, um den fir die Wassergewinnung notwendigen Mindestabflu8 der Ruhr
gewdhrleisten zu kénnen.

Als weiteres Defizitgebiet treten in der regionalen Wasserversorgungsbilanz die
bergischen GroBstidte Wuppertal, Solingen und Remscheid, der Kreis Mettmann so-
wie die Stadt Leverkusen hervor (vgl. Karte 1). Ursache fir das Defizit ist in
diesem Raum die hydrogeologische Struktur. Es mangelt dort an ergiebigen Grund-
wasservorkommen (vgl, BMBau (Hrsg.), 1980). Ausgeglichen wird das Defizit die-
ses Raumes durch die Zulieferung von Wasser aus dem Uferfiltrat des Rheines und
den Talsperren des bergischen Landes, insbesondere der Dhilnntalsperre, sowie
von den Wasserwerken an der Ruhr (vgl. Karte 2)., Zur Sicherung der Wasserver-
sorgung dieses Raumes wurde in den vergangenen Jahren die Dhiinntalsperre er-
heblich vergréfert.

Im #uBersten Siden des Verdichtungsgebietes tritt in der regionalen Wasserver-
sorgungsbilanz noch die Stadt Bonn als Defizitgebiet hervor (vgl. Karte 1).
Auch hier reichen die &6rtlich vorhandenen Wasservorkommen nicht aus, so daB der
ilberwiegende Teil der Stadt mit Wasser aus der Wahnbachtalsperre und dem Ufer-
filtrat der Sieg versorgt werden muB (vgl. Karte 2). Die Stadtwerke Bonn erwar-
ten fir die ndchsten Jahre eine weitere Steigerung des Wasserverbrauches um
1 - 1,5 % jihrlich, die durch Bezug vom Wahnbachtalsperrenverband gedeckt wer-
den sollen.

Der Wahnbachtalsperrenverband plant den Bau eines neuen Grundwasserwerkes an
der Sieg und die Beteiligung an der geplanten Naafbachtalsperre, damit in der
Zukunft keine Versorgungsliicken entstehen. Auch der Bau dieser Talsperre ist
bei den betroffenen Biirgern und Gemeinden umstritten (vgl. Kap. 1.1, wu.
4,8,2.3). Die Gemeinden befiirchten, in ihrer Entwicklung eingeschrinkt zu wer-
den. Sie sind nicht bereit, Nachteile zugunsten der Wasserversorgung des be-
nachbarten Verdichtungsraumes in Kauf zu nehmen.

Eine EngpaBsituation fi{ir die Wasserversorgung wird von Verwaltung und Wirt-
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schaft fir den Raum Krefeld -~ Mbnchengladbach befiirchtet. In der regionalen
Wasserversorgungsbilanz tritt dieser Raum noch nicht als Defizitgebiet hervor
(vgl. Karte 1). Der "Selbstversorgungsgrad" lag 1979 in beiden Std#dten knapp
iber 100 #. Zwischen 1975 und 1979 war keine wesentliche Verinderung zu ver-
zeichnen (vgl. Tabelle VIII u. IX, Anhang). Der zustiindige Regierungspréisident
in Disseldorf befiirchtet, daB Wasser in diesem Raum zu einem das wirtschaft-
liche Wachstum limitierenden Faktor wird (Rohde, A., 1980, S. 30). Ursache ist
die starke Inanspruchnahme des Wasserdargebotes durch eine hohe Zahl von Was-
sergewinnungsanlagen. Die Zahl der Betriebe mit eigener Wasserversorgung, ins-
besondere in der Textilindustrie, ist sehr hoch.l)

1979 entfielen ca. 42 % der Grundwasserfdrderung dieses Raumes auf die Eigen-
gewinnung der Wirtschaft (vgl. Tabelle I u. III, Anhang). Verschirft wird das
Problem noch durch die Simpfungsmafnahmen der Rheinischen Braunkohlenwerke AG,
deren Tagebau Frimmersdorf-Garzweiler im Siiden der Stadt Mdnchengladbach liegt.
Um die Standorte von Industrie und Gewerbebetrieben zu sichern und die Ansied-
lung neuer Betriebe zu erméglichen, aber auch um die Trinkwasserversorgung der
Bevdlkerung zu gewdhrleisten, ist es notwendig, Wasser aus anderen Riumen
heranzuschaffen. Denn die Wasserversorgungsunternehmen in diesem Raum erwarten
filr die n3chsten Jahre eine Steigerung des Wasserbedarfes (vgl. Karte 3). Aus
diesem Grunde wird derzeit im Auftrag des Regierungsprisidenten eine Grofraum-
wasserversorgung geplant (vgl. Kap. 4.7.1.1). Auch der Entwurf des Gebietsent-
wicklungsplanes fiir den Regierungsbezirk Diisseldorf nennt als Ziel die Schaf-
fung eines Verbundsystemes. Es soll verhindern, daB Wasser ein knappes Gut
wird, das das wirtschaftliche Wachstum in einzelnen Réumen'begrenzt.

Auch der Nutzungskonflikt Wassergewinnung - Landwirtschaft k&nnte in diesem
Raum Auswirkungen auf die Wasserversorgung haben. Die Karte 4 zeigt, daR be-
sonders im Raum Mdnchengladbach die Wassergewinnung durch die Landwirtschaft
beeintrichtigt wird (vgl. Kap. 4.6 u. 4.8.1). Der Nitratgehalt im Grundwasser
hat in einigen Wasserwerken eine kritische Grenze erreicht. Die Problematik
wird noch verschiirft, wenn der Grenzwert von derzeit 90 mg/l auf 50 mg/l (EG-
Richtlinie) herabgesetzt wird. Dann miBte in einigen Wasserwerken die Wasser-
gewinnung eingestellt oder der Nitratgehalt durch Mischung mit nitratarmem
Wasser unter den Grenzwert herabgesetzt werden. In beiden Fédllen ist dann die
Zulieferung von Wasser aus anderen Riumen notwendig. Dies ist ein weiterer
Grund fdr den Aufbau eines GroRraumwasserverbundes am linken Niederrhein (vgl.
Kap. 4.7.1.1). Hierzu ist anzumerken, daf in dem Raum, in dem neue Wasservor-
kommen fiir den Verbund erschlossen werden sollen, heute auch schon an einigen

: Stellen die Wassergewinnung durch die landwirtschaftliche Nutzung beeintrich-
tigt wird (siehe Karte #4)., Hinzu kommt dort die Mdglichkeit des Nutzungskon-
fliktes mit dem Abbau von Kies und Sand (siehe Karte 5), der in diesem Raum an
mehreren Stellen betrieben wird bzw. geplant ist. Dies zeigt, daB auch die Er-
schlieBung neuer Wasservorkommen auBerhalb des Verdichtungsraumes nicht pro-
blemlos mbéglich ist.

Ein weiteres Teilgebiet des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr, in dem das Wasser
zumindest fiir die Wirtschaft 2zu einem begrenzten Standortfaktor werden kann,
ist der GroBraum K&ln. Die Politik des Regierungsprisidenten 1l&uft darauf
hinaus, die Wasserrechte der Industrie in. diesem Raum zumindest langfristig

1) IHK Mittlerer Niederrhein, Schreiben vom 26.10.1982
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einzuschrinken (vgl. Kap. #.8.5). Die Betriebe sind daher gezwungen, ihre Was-
sernutzung auf diese Einschrinkungen auszurichten. Dies k&nnte auch unter dem
Aspekt der Auswirkungen der Sumpfungsmafnahmen im Rheinischen Braunkohlen-
revier, die sich auch hier im Wasserdargebot bemerkbar machen, notwendig sein.

Der Trinkwassergewinnung im K&lner Raum bereitet die Qualit&t des Rheinwassers
Probleme. Dies ist bei fast allen Wasserwerken entlang des Rheines der Fall.
Eine Verringerung der Abhingigkeit der Trinkwasserversorgung vom Rhein erhofft
man sich vom Bau der Naafbachtalsperre.

Die Untersuchung und Darstellung der Wasserversorgung des Verdichtungsraumes
Rhein-Ruhr zeigt, daf die Verfiigbarkeit von Wasser, Einfluf auf die Entwicklung
und den Standort einzelner Betriebe, aber auch auf die Entwicklung der Wirt-
schaft einer ganzen Region haben kann. Bisher ist es im Verdichtungsraum Rhein-
Ruhr in den meisten F&llen noch gelungen, durch gemeinsame Anstrengungen der
Wirtschaft, der Versorgungsunternehmen und der Fachbehdrden die Wasserversor-
gung in ausreichendem MaB sicherzustellen. Mittlerweile stdf8t man aber an eine
Grenze., Dies gilt besonders bei der Nutzung des Grundwassers. Vor allem die
Wirtschaft ist daher gezwungen, ihre Wasserversorgung durch Wassersparen zu
sichern.

Eine durch empirisch ermittelte Zahlen belegte Aussage ilber den EinfluB der
Wasserressourcen auf die Entwicklung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr zu
machen, wie sie Br¥sse (Brdsse, U., 1982, S. 145-194) fiir die Bundesrepublik
und einzelne Regionen versucht, war mangels entsprechenden Datenmateriales
nicht méglich - {lbrigens geht auch Brdsse in seiner Arbeit auf das Problem des
Datenmateriales ein -,

Festzuhalten ist aber, daB die Wasserversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-
Ruhr auf den Import von Wasser aus den benachbarten lindlichen Riumen angewie-
sen ist. So liegen z. B. die wichtigsten Wassergewinnungsanlagen der grofien
Wasserversorgungsunternehmen Gelsenwasser und RWW im l#4ndlichen Raum (Haltern
und Dorsten, vgl. Kap. 4.7.1). Gleiches gilt fiir die Talsperren im Sauerland
und im Bergischen Land, die fiir die Wasserversorgung des Verdichtungsraumes von
besonderer Bedeutung sind. Ohne die Talsperren im Einzugsgebiet der Ruhr wire
eine Trinkwassergewinnung an der Ruhr im heutigen Umfang nicht méglich.

Um fiir die kiinftige Entwicklung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr geniigend
Wasser zur Verfigung zu haben, ist der weitere Import aus den benachbarten
ldndlichen R&umen geplant, Weitere Talsperren (Naafbachtalsperre, Negertal-
sperre) sollen gebaut und neue Grundwasservorkommen {(z. B. Grofraumwasser-
versorgung linker Niederrhein) erschlossen werden. Filr die betroffenen Riume
bedeutet dies eine Beeintrdchtigung ihrer Entwicklung.

Der weitere Import von Wasser lieBe sich vielleicht durch einen verstirkten
Schutz, der innerhalb des Verdichtungsraumes vorhandenen Wasservorkommen bzw.
durch deren Sanierung sowie durch die Verbesserung der Gewidsserglte der Ober-
fldchengewisser, verhindern (vgl. Br¥sse, U., 1982, S. 155). Ein verstdrkter
Schutz der Gewidsser (Grund- und Oberflichenwasser) macht es erforderlich, die



6.

- 17 -

rdumliche und wirtschaftliche Entwicklung, zumindest in einigen Teilen des Ver-
dichtungsraumes, einzuschrinken.

Zielkonflikte mit anderen Nutzungen miiBten konsequenter zugunsten des Schutzes
der Wasservorkommen entschieden werden. Dies k&nnte bedeuten, daf die Nutzung
anderer natiirlicher Ressourcen eingeschrinkt werden milBte, unter Umstinden Ar-
beitspldtze in Gefahr gerieten oder hdhere Kosten entstiinden. Betroffen wiren
im Untersuchungsgebiet beispielsweise der Stein- und Braunkohlenbergbau, die
Kies- und Sandwirtschaft und auch die Landwirtschaft. Ein konsequenter Schutz
der Wasservorkommen bedeutet in vielen Teilen des Verdichtungsraumes einen Ver-
zicht auf eine weitere Ausdehnung der Siedlungsgebiete in den Freiraum.

Als Fazit dieses Kapitels ist festzuhalten:

Wasserverbrauch und Wasserbedarf kdnnen die Entwicklung eines Raumes in zwei-
facher Hinsicht beeinflussen, einerseits kann der Mangel an Wasser, anderer-
seits k&nnen Nutzungsbeschrénkungen zur Sicherung der Wasservorkommen die rium-
liche und wirtschaftliche Entwicklung eines Raumes einschrinken. Dies wird am
Beispiel des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr deutlich.

Zusammenfassung

Die Notwendigkeit einer Wasservorsorgepolitik ist in den vergangenen Jahren in
verstirktem Mafe der Uffentlichkeit und den verantwortlichen Politikern bewuft
geworden. Wasservorsorgepolitik ist nicht nur eine Aufgabe der Umweltpolitik,
sondern auch der Raumordnungspolitik. Ziele einer Wasservorsorgepolitik sind
die Sicherung einer ausreichenden Wassermenge, die Erhaltung und Verbesserung
der Wasserqualitit und der Schutz der Wasservorkommen.

Das derzeitige rechtliche Instrumentarium der Wasservorsorgepolitik (WHG, Lan-
deswassergesetze, Abwasserabgabengesetz) ist bei konsequenter Anwendung zum
Schutz der Wasserversorgung ausreichend. Leider besteht aber in vielen F&dllen
ein Vollzugsdefizit. In der Raumordnungspolitik miiRte das Konzept der Vorrang-
gebiete zum Schutze der Wasservorkommen entschiedener durchgesetzt werden.

Der Wasserverbrauch ist im Untersuchungsgebiet in den 70er Jahren leicht riick-
liufig. Dies ist zurlckzufilhren auf den Rilckgang des Wasserverbrauches der
Wirtschaft. Der Pro-Kopf-Verbrauch in den Haushalten ist dagegen gestiegen. Die
Wirtschaft ist bemilht, durch Mehrfach- und Kreislaufnutzung Wasser zu sparen.

Der Selbstversorgungsgrad der Wasserversorgung im Untersuchungsgebiet liegt
unter 100 %, so daR Wasser aus benachbarten lindlichen R&éumen importiert werden
muf. Innerhalb des Untersuchungsgebietes lassen sich einzelne Uberschuf- und
Defizitgebiete abgrenzen (siehe Karte 1).
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Der durchschnittliche Wasserpreis lag im Untersuchungsgebiet unter dem Bundes-
durchschnitt. Innerhalb des Untersuchungsgebietes ist die Schwankungsbreite
aber erheblich., Die HBhe des Wasserpreises hat bisher noch keinen erkennbaren
Einfluf auf den Wasserverbrauch der Haushalte. Anders dagegen verhdlt sich die
Wirtschaft, die bei hd8heren Kosten fiir das Wasser verstdrkt Wasser spart.

Die Wasserqualitdt wird im Verdichtungsraum Rhein-Ruhr durch vielfiltige andere
Nutzungen gefdhrdet. Von den Wasserversorgungsunternehmen wurde an erster
Stelle die Landwirtschaft genannt, insbesondere als Verursacher des Anstieges
des Nitratgehaltes im Grundwasser, Sorge bereiten den Wasserversorgungsunter-
nehmen auch die Verschmutzung der Oberflichengewidsser, da ein groBer Teil der
Trinkwassergewinnung direkt oder indirekt davon abhidngig ist.

Wichtigstes Instrument der rdumlichen Sicherung der Wasserversorgung ist neben
der Ausweisung von Vorranggebieten durch die Regionalplanung, die Festsetzung
von Wasserschutzgebieten nach dem WHG durch die sektorale Planung. Dabei be-
steht im Untersuchungsgebiet ein erhebliches Vollzugsdefizit. Erst etwas mehr
als ein Drittel der notwendigen Wasserschutzgebiete ist f&rmlich festgesetzt
und gewdhrt damit der Trinkwassergewinnung den notwendigen Schutz.

Im Untersuchungsgebiet bestehen zwischen Wassergewinnung und .anderen Nutzungen
eine Reihe von Nutzungskonflikten, die immer wieder zu einer Beeintrichtigung
der Wassergewinnung filhren (siehe Karte 4)., Besondere Bedeutung haben dabei die
Landwirtschaft, der Abbau von Kies, Sand, Stein- und Braunkohle sowie die Depo-
nierung von Abf&dllen. Sie ist in vielen Fillen eine Folgenutzung des Abbaues
von Kies und Sand. Aber auch durch Siedlungen, Verkehrswege und die Industrie
wird die Wassergewinnung im Untersuchungsgebiet gefihrdet.

Das Beispiel der Wasserversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr hat ge-
zeigt, daB Wasserverbrauch und Wasserbedarf die Entwicklung eines Raumes von
zweli Seiten beeinflussen k®bnnen. Wassermangel auf der einen Seite und Nutzungs-
beschrdnkungen zum Schutz der Wasservorkommen auf der anderen k&nnen die rium-
liche und wirtschaftliche Entwicklung eines Raumes begrenzen.

Summary

Water supply problems of the Rhine-Ruhr agglomeration

An attempt is made to demonstrate the problems of water supply in a densely
settled and highly industrialized country, - using the example of the German
Federal Republic s largest agglomeration area. That the Rhine-Ruhr agglome-
ration has paid particular attention to ensuring water supply over several
decades is evident from the history and development of large associations in
this area which are concerned with water management.
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In the most recent past in particular the debate over the preservation of our
environment and of natural resources has led to an awareness of the necessity
for a policy on water supplies among both the politicians concerned and the
public at large. .

A policy for the provision of water is not only a task of environmental policy,
but also one for regional an spatial planning policy. The aims of such a water
supply poliecy are the securing of a sufficient quantity of water, the preser-
vation and improvement of water quality, and the protection of water resources.

The present legal instruments of the water supply policy (Federal Water Law,
Linder laws concerning water, and the sewage and effluent law) are sufficient
for the protection of the water supplies if strictly applied. Unfortunately,
however, there tend to be gaps in their application. In the regional/spatial
planning policy the concept of favoured areas for the protection of watér
resources ought to be applied more rigorously.

In the area under investigation, water consumption fell slightly in the 1970s.
This is to be attributed to reduced consumption by industry. The household con-
sumption per head has risen on the other hand. The economy seeks to save on
water by multiple use and recycling.

In the area under investigation the level of self-sufficiency is less than 100
per cent, with the result that water from adjacent rural areas must be impor-
ted. Within the study area certain regions can be identified as being in sur-
plus or deficit (see Map 1).

In the area under investigation the price of water was on average below that of
the Federal German average, though there were considerable fluctuations. The
level at which the price of water is fixed has so far had no discernible in-
fluence upon water consumption in households, whereas industry increasingly
saves water when costs rise.

Water quality in the Rhine-Ruhr agglomeration is threatened by a variety of
other uses. In this water supply undertakings regard agriculture as the prime
cause, especially in respect of the rise in the nitrate content of groundwater.
The pollution of surface waters also causes concern, since a large part of the
winning of drinking water depends directly or indirectly upon it.

Apart from the setting aside of favoured areas by the regional planning autho-
rities, the establishment of water protection areas in accordance with the
Federal Water Law by sectoral planning is the most important instrument in the
spatial safeguarding of water supplies. In this the area under investigation
reveals considerable gaps in the carrying out of these measures. Only a little
more than one third of the requisite water protection areas has been
established thereby ensuring the protection necessary for obtaining drinking

water,

In the area under investigation there are a number of conflicts between the
winning of water and other uses which lead to a reduction in such production
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time and time again (see Map U4). Interference is due primarily to the acti-
vities of agriculture, the quarrying of gravel, sand, coal and lignite, and the
depositing of refuse. In many cases it is a consequence of excavating sand and
gravel, although settlements, transport routes and industry are detrimental to
the winning of water in the area studied.

The example of water supply in the Rhine-Ruhr agglomeration shows that the
demand for and supply of water can influence the development of an area from
two sides. Scarcity of water on the one hand, and restrictions on its use on
the other can limit the spatial and economic development of an area.

Translation: Dr. Anthony Hellen
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Blatt 1

" Fragebogen zur Wasserversorgung des Verdichtungsraumes Rhein-Ruhr.

Name des Unternehmens:

Sitz u. Anschrift des Unternehmens:

Zustindiger Sachbearbeiter (Name, Rufnr.):%

Gr88e u. Abgrenzung des Versorgungsdgebietes (StHddte, Gemeinden,
Gemeindeteile, Einwohnerzahl):

Anzahl der eigenen Wassergewinnungsanlagen:
- Bitte, beantworten Sie fiir jede Wassergewinnungsanlage die Fragen
auf Blatt 2 (liegt mehrfach bei).

Wurden eigene Wassergewinnungsanlagen seit 1970 stillgelegt oder
dienen nur noch der Notversorgung?

Stillgelegt:
Notversorgung:

Grinde flir die AuSerbetriebnahme:

Wieviel Wasser wurde 1nvdiesen Anlagen gewonnen (j&hrlich)?

Prognogse Uber den zukiinstigen Wasserbedarf im Versorgungsgebiet:

Wie soll kiinftig der Wasserbedarf gedeckt werden?

x) FUr eventuelle Riickfragen

Blatt 2
Bezeichnung und Lage der Wassergewinnungsanlage:

Art der Wassergewinnung (bitte ankreuzen):
Grundwasser: Quellwasser:
Oberflédchenwasser: Uferfiltrat:
angereichertes Grundwasser:
Ist fiir die Wassergewinnungsanlage.ein Schutzgebiet:
a. rechtlich festgesetzt:
b. beantragt:
c. geplant:

Falls b oder c, augenblicklicher Stand des Verfahrens:

GrdBe des Wasserschutzgebietes (ha) Zone ; :
Zone II &
Zone IIIA: IIIB:
Treten Probleme oder Schwierigkeiten bei der Wassergewinnung auf?
a. quantitativer Art Ja: Nein:

b. qualitativer Art durch: (bitte ankreuzen)

WWohnbebauung, vorhandene: geplante:
Gewerbe,Industrie, vorhandene: geplante:
Verkehrsvege, vorhandene: geplante:
Abgrabungen, vorhandene: ' geplante:
Deponie, vorhandene: geplante:
Landwirtschaft: '

verschmutzte Oberflédchengewdsser:

sonstipes:



Auszug aus dem Wasserhaushaltsgesetz

§3 Benutzungen1)

(1) Benutzungen im Sinne dieses Gesetzes sind

1 Entnehmen und Ableiten von Wasser aus oberirdischen Gewdssern,

2 Aufstauen und Absenken von oberirdischen Gewdssern,

3. Entnehmen fester Stoffe aus oberirdischen Gewissern, soweit dies auf den Zustand des
Gewidssers oder auf den WasserabfluBR einwirkt,

4 Einbringen und Einleiten von Stoffen in oberirdische Gewédsser,

4.a.Einbringen und Einleiten von Stoffen in Kilstengewisser, wenn diese Stoffe
a) von Land aus oder aus Anlagen, die in Kiistengewdssern nicht nur voriibergehend er-

richtet oder festgemacht worden sind, eingebracht oder eingeleitet werden oder

b) in Kilistengewisser verbracht worden sind, um sich ihrer dort zu entledigen,

5. Einleiten von Stoffen in das Grundwasser.

6. Entnehmen, Zutageftrdern, Zutageleiten und Ableiten von Grundwasser.

(2) Als Benutzungen gelten auch folgende Einwirkungen:

1. Aufstauen, Absenken und Umleiten von Grundwasser durch Anlagen, die hierzu bestimmt
oder hierfiir geeignet sind,

2. MaBnahmen, die geeignet sind, dauernd oder in einem nicht nur unerheblichen Ausmaf
schddliche Verdnderungen der physikalischen, chemischen oder biologischen Beschaf-
fenheit des Wassers herbeizufithren.

(3) MaRnahmen, die dem Ausbau eines oderirdischen Gew#ssers dienen, sind keine Benutzun-
gen. Dies gilt auch fiir MaBnahmen der Unterhaltung eines oberirdischen Gewé#ssers,
soweit hierbei nicht chemische Mittel verwendet werden,

1) Gewdsserbenutzung durch Wirmeentzug mittels Wirmepumpen, Gem. RdAErl. v. 12.1.,1978
(MB1. NW S. 167/SMBl. NW 770)

§ 19 Wasserschutzgebiete

(1) Soweit es das Wohl der Allgemeinheit erfordert,

1. Gewssser im Interesse der derzeit bestehenden oder kiinftigen #ffentlichen Wasserver-
sorgung vor nachteiligen Einwirkungen zu schiitzen oder

2. das Grundwasser anzureichern oder
das schddliche Abfliefen von Nlederschlagsy?sser zu verhiiten,

kbnnen Wasserschutzgebiete festgesetzt werden.

(2) In den Wasserschutzgebieten Kk®nnen

1. bestimmte Handlungen verboten oder fur nur beschrinkt zulidssig erklirt werden und

2. die Eigentlimer und Nutzungsberechtigten von Grundstiicken zur Duldung bestimmter Maf-
nahmen verpflichtet werden. Dazu gehSren auch MaBnahmen zur Beobachtung des Gewis-
sers und des Bodens.

(3) Stellt eine Anordnung nach Absatz 2 eine Enteignung dar, so ist dafir Entschidigung
zu leisten; fiir die Beschrdnkung einer Bewilligung gilt § 12, fiir die Beschrdnkung eines
alten Rechtes gilt § 15 Abs. 4.

(4) Die Festsetzung eines Wasserschutzgebietes bedarf eines férmlichen Verfahrens.

7) Verwaltungsvorschrift iUber die Festsetzung von Wasserschutzgebieten und Quellenschutz-
gebieten, RJErl. des MELF vom 25.4.1975 (MBL.NW S. 1010, ber. S. 1479/SMBL.NW 770). -
Richtlinien: Wasserrecht und Bahnanlagen der Deutschen Bundesbahn, RdErl. des MELF
vom 10.4.1969 (MBL.NW S. 801/SMB1.NW 770)



Kreisfreie Stddte im Untersuchungsgebiet - Offentliche Wasserversorgung - Wassergewinnung (in looo m’)

Tabelle: |

Ver- echtes angereichertes ‘]zee-/Tal—
Kreisfreie insgesamt dnderung| Grundwasser Uferfiltrat Grundwasser Quellwasser| FluBlwasser perrenwassel
Stadte 1975 1979 % 1975 1979 1975 1979 1975 1979 1975} 1979 1975 1979 | 1975 1979
Reg.Bez. Koln
Bonn 5.511 5.644 + 2,4 - - 5.511 5.644 - —_ - _ — — — -
Leverkusen 324 4.218 + 1202 - 4,085 - - - -— 324 133 - - - -
Koln 117.871 147,227 + 24,9 69.184 60.272 23.176 26.713 25.511 60,242 - - - - - -
Reg.Bez.
Diisseldorf
Diisseldorf 79.661 80.604 + 1,2 37.577 18.460| 42.084 47.632 -— 14.519 - - - — _— _
Duisburg 89.906 74.058 - 17,6 44,918 9,077 44,988 57.243 - 7.738 -— - - - - -
Essen 151.893 125,511 - 17,4 34,564 - 64.171 31.790 53.158 87.981 - - - - - -
Krefeld 19.890 20.036 + 0,7 14.420 14.799 - . 5.470 5.237 - - -— - - -
Monchen-— 18.286 | 19.407 | + 6,7 | 18.286 | 19.407 - - - - -] - - - — | -
gladbach
Milheim/R. 53,989 47.742 ) - 11,6 51.678 - - - - 26.612 - - 2.311| 21,130} -- -
Oberhausen - - - - - - - - - - - - - - -
Remscheid 9.208 3.792 | - 58,8 - - - - - - - - - -- 19.,208) 3.792
Solingen 8.588 10.203 + 18,8 - - - - - - - - - -- |8.588]10.203
Wuppertal 5.684 9.205| + 61,9 - - - - - - - - - -- | 5.684] 9.209
Reg.Bez.Miinsten
Gelsenkirchen —- 1.223 - - - - - - -— -— - - 1.2231 -~ -—
Bottrop - - - - - - - - - -— - - - -
Reg.Bez.
Arnsberg
Bochum 13.887 15.673 + 12,9 - 8.194 13.887 7.479 - - - - - - — -
Dortmund - - - - - - - - - - - - - - -
Hagen 17.345 18.218 + 5,0 3.987 - - 3.525 - - - - 8.698| 9.604| 4.660| 5,089
Hamm - - - - - - - - - -— - - - -
Herne —_ - - f— - J— - - - - - f— - -
INSGESAMT p92.043 | 582.761) - 1,6 |274.614 | 134.294| 193.817 | 180.026 | 84,139 202.329] 324 | 133 | 11.009| 37.697] 28.14Q28. 289

Quelle: LDS: Statistische Berichte QI1-75 und QI1-4j/79

Anmerkungen:

1) Verinderung der GroBe des Verwaltungsgebietes 1975: 428,99 km’ (Wesseling wurde wieder selbstandig).
2) Verdnderung der Griofie des Verwaltungsgebietes 1975: 240,9 km’, 1979: 217,05 km’ .
3) Verdnderung der GroBe des Verwaltungsgebietes 1975: 136,47 km’, 1979: 100,58 km® .

Zeichenerkldrung: --

nicht vorhanden
Zahlenwert unbekannt oder geheim zu halten.



Kreisfreie Stlidte im Untersuchungsgebiet - Uffentliche Wasserversorgung-Wasserverbrauch

Tabelle: Il

Abgabe an Letztverbraucher

ohne Industrie

Verbrauch pro angeschlossenem Einwohner und Tag
der Abgabe an Letztverbraucher (in Liter)

Haushalte u.

Haushalte und

R y angeschlossene . ¢ und Bergbau Kleingewerbe ohne Industrie s
gg;éigrexe Einwohner Einwohner ?nggga:;) (1.000 u) (1.000 o ) insgesamt‘ und Bergbau Kleingewerbe
1975 1979 1975 1979 1975 1979 1975 1979 1979 1975 1979 1975 1979 1979
Reg.Bez. Koln
Bonn 283,711 286.184 284.000 286.200 22.501 23.188 20.178 21.354 17.670 217 222 195 204 169
Leverkusen 167.947 161.453 125.000 161.500 7.361 44,279 836 43.279 7.809 161 751 - - 132
Kdln 1.013.711 976.136| 1.017.000 966.100 87.547 90.262 71.061 72.425 63.226 236 256 191 2095 179
Reg.Bez.
Diisseldorf
- Dusseldorf 664.336 594,770 671.000 594.800 78.079 71,963 53.317 52.788 40.490 319 331 218 243 186
Duisburg 591.635 559.066 596.000 559.100 73.874 95.917 11.797 40.639 31.819 340 170 54 199 156
Essen 677.568 652.501 681.000 652.500 64.235 62.809 47.866 51.256 34.435 258 264 192 215 144
Krefeld 228.463 222.750 230,000 222.200 16.954 18.160 13.033 14.379 11,387 202 224 155 177 140
Monchengladbach 261.367 258.001 259.000 257.800 16,746 17.586 14.095 15.625 10.813 177 187 149 166 115
Mulheim/Ruhr 189.259 182.465 190.000 181.800 28.017 26.541 11.636 13.883 12.591 404 400 168 209 190
Oberhausen 237.147 229.613 238.000 229.600 22,007 16.675 12.160 7.963 9.156 253 199 140 95 109
Remscheid 133.145 129.507 135.000 129,400 8.266 8.519 6.059 6.643 6.133 168 180 123 141 130
Solingen 171.810 166.654 173.000 166.700 10.264 10.597 8.112 8.322 8.212 163 174 128 137 135
Wuppertal 405,369 394.605 405,000 393.700 34.644 33.248 22.836 24.004 20.742 234 231 154 167 144
Reg.Bez. Minster
Gelsenkirchen 322.584 306.323 325.000 304.300 59.686 77.649 27.828 44,592 16.552 503 699 235 401 149
Bottrop 197.855 114,510 117.000 110.000 16.030 19,291 6.799 10.974 7.336 375 480 159 273 183
Reg.Bez. Arnsberg
Bochum 414.842 402,988 416.000 403.000 36.125 36.816 26.282 27.564 20.114 238 250 173 187 137
Dortmund 630.609 609.954 634.000 610.000 81.683 78.081 37.184 38.890 35.034 353 351 161 1795 157
Hagen 229.224 220.676 229.000 219.200 15.443 16.073 11.670 13.201 13.442 185 201 140 165 168
Hamm 172,210 171.595 164.000 164,200 16.584 17.326 9.678 10.950 8.829 277 289 162 183 147
Herne 190.561 183.065 192.000 183.100 18.517 17.227 12,119 9.523 9.095 264 257 173 142 136
iINSGESAMT 7.181.413 | 6.822.816 | 7.081.000 §6.795.200 714.563 782.107 | 424.546 528.962 384.885 276 315 164 213 155

Quelle: LDS: Statistische Berichte QI1-75 und QIl-4j/79




Tabelle: [I1I
Kreisfreie Stlddte im Untersuchungsgebiet - Wasseraufkommen der Wirtschaft
(Angaben in loco m®)

Eigengewinnung Fremdbezug:
Ver- er- davon:
Wasseraufkommen | znde- nde~ davon: von anderen
Kr;t:g::ie insgesamt rung insgesamt rung Grundwasser Uferfiltrat Quellwasser Oberflichenwasser | aus 8ffentl. Netz Betrieben
1975 1979 % 1975 1979 % 1975 | 1979 1975 | 1979 [1975 | 1979 1975 1979 1975 1979 1977 1979
Reg.Bez. Kodln
Bonn 7.616 6.263 -17,8 5.293 4.324| -18,3] 2.759) 2.687 1.600) - - 895 87y 2.323] 1.834 . 106
Leverkusen 308.920| 328.931) + 6,5 248.000") 262.518] + 5,5 13.234| 22.840 125.515 - - : 114.159 6.525 332 | 61.188 | 66.084
Ks1ln 248.706 116.181] -53,7 208.999 66.503 | -68,2| 54.563 25.477 153.07% 17.100 - 284 1.361 23.641 16.486 17.837 28.007 30.841
Reg.Bez.
Diisseldorf
Disseldorf 88.214 77.789) -11,8 61,624 68.459 | - 5,11 15.719 11,325 15.203 900 | -- a1 30.702 46.193 24.762 19.235 8 101
Duisburg 1.288.895{ 1.349.425| + 4,7| 1.137.609 [1.236.923| + 8,7} 58.509| 40.247 | 28.174| 26.049 | -- 258 |1.050.926|1.170.369 62.077| 55.278 | 57.027 57.224
Essen 73.250 57.384] -21,7 56.000 ) 44.860 | -19,9] 38.897 35.333 . -— - 129 16.369 9,398 16.369 11,553 1.474 971
Krefeld 175.112 225,995 +29,0 171.019 222,168 | +29,9] 15.,986| 12.750 2.066 1.642 | -- - 152.967| 207.776 3.921 3.921 . 46
Monchengladbach 14.380 14.101] - 1,9 11.699 12.016 | + 2,7| 11.489] 11.844 - - - - 210 172 2.651 1,961 63 125
-
Mulheim/Ruhr 18.770 16.062( ~14,4 2.000 1.572) -21,4] 1.658 943 . - - 59 . 570 16.381 | 12.658 10 1.831
Oberhausen 86.823 81.761 - 5,8 26.500" | 26.016] - 3,4 14.058 ] 14.009 - -— - - . 12.007 9.847 8.712 | 44.618 47.032
Remscheid 3.606 2.508{ -30,4 1.399 632 | -34,8 932 180 - 100 | -- 14 467 337 2.207 1.876 —_— -
«
Solingen 3.52% 3.758] + 6,6 1.353 ) 1,417 + 4,7] 1.170 1.322 -— == — 5 183 91 2.152 2.27% 165 146
.
Wuppertal 147.639 164.221| +11,2 135.697 ) 154.852 | +14,1|121.991| 15.075 313 - - 627 13.393 139.130 11.808 9.244 122 146
Reg.Bez. Miunster
Gelsenkirchen 123.145 57.592| -53,2 85.700.) 16.710 | -80,5 3.108 5.966 _ - _ - - 813 9.231 8,317 3.110 2.224
Bottrop 15.426 16.541| + 7,2 3.524 6.000 | +70,3| 3.524 5.187 . - - 8 82.567 10.737 31.858 | 33.057 | 12.593 7.825
Reg.Bez. Arnsberg . '
Bochum 37.530 41.666{ +11,0 27.680.) 32.411 | +17,1] 27.332 32.087 . 8 . S0 . 266 9.843 9.252 . 3
Ll
Dortmund 70.758 60.881| -13,9 21.000 ) 17.932 | -14,6} 20.418 17.317 - - . 16 . 599 44,499 39.191 4.109 3.758
Hagen 29.133 33.938] +16,4 25.348 31.059 | +22,5 4.812 5.052 358 272 - 159 20.178 25.576 3.773 2.872 7 7
Hamm 24.946 17.960| -28,0 13.000.) 9.661 | -25,7 1.949 3.003 . - - - 10.147 6.658 6.906 6.376 . 1.923
Herne 17.394 26.095) +50,0 10.000.) 17.581 | +75,8 2.069 3.648 . - - 17 . 13.917 6.398 7.704 969 810
INSGESAMT 2.783.788 | 2.698.049] ~ 3,1 | 2.253.444 [2,223.591 | - 1,3]414.097 | 266.292 173.186 1.667 1.782.446 290.017 | 310.365 162.582

Quelle: LDS: Statistische Berichte QI2-75, QI2-77 und QI2-79




Tabelle: 1V
Kreisfreie Stlidte im Untersuchungsgebiet — Wasserverwendung in der Wirtschaft (W verwendung in looo m')
Im Betrieb ein-
Im Betrieb eingesetztes Wasser . gesetztes Wasser
an Dritte unmittelbar Industrie- pro Industrie- Ver#nde-
Verin-[ davon: Krelolout weitergeleitetes abgeleiteten beschiftigte beschiftigten rung
insgesamt: derung| einfache Nutzung mehrfache Nutzung nutzung Wasser Wasser (m /Jahr)
Kreisfreie Studte 1975 1979 x | 197s!) 1979 1977°) 1979 {1975 | 1979 1575 1979 | 1975 | 1979 1975 1979 1975 1979 L
Reg.Bez. Koln
Bonn 7.563} 6.225] -17,7 7.456 5.534 467 543 107 148 24 1 29 37 19.402 17.143 390 363 - 6,9
Leverkusen 275.530] 283.676f + 2,5 268,180 202.582| 69.136 71.754 7.350 { 9.340 32.447 | 40.415 943 4.839 55,239 52.771 4,988 5.376 +7,8
K6iln3) 246.506] 112.198] -54,5| 219.424 75.052| 23.066| 16.868) 27.082 |20.278 1.973| 1.s06 227 1.477 142.189 | 129.901 1.734 864 -50,2
Reg.Bez.
Dusseldorf
Dusseldorr4) 86.316 77.793] - 9,9 81.639 66.259 8.059 6.627 | 4.677 | 4.907 503 3 1.39% _— 104.240 90.210 828 862 + 4,1
Duisburg 1.208.224}1.303.614] + 7,9] 1.154.467} 1.083.910| 157.939] 127.337| 53.757 {95.367 60.944 ] 42.875)} 19.728 2.936 111.271 100.656 10.858 12.951 +19,3
Essen 36.223 23.840| -34,2 31.807 20.222 220 207 4.416 | 3.411 1.884 1.469 | 35.144 32.075 66.926 61.564 541 387 -28,5
Krefeld 174.959] 225.974} -29,1 171.254 202.545 2.372 20.437 3.705 | 2.992 . 21 . — $0.889 47.547 3.438 4,753 +38,2
Mdnchengladbach 14.236 13.979{ - 1,8 13.676 12,502 45 481 560 996 94 42 49 80 37.820 34,738 376 402 + 6,9
Mulheim/Ruhr 18.697 15.965f ~14,6 15.333 7.287 . 17| 3.364 | 8.661 . 95 . 2 27.357 25,488 683 626 - 8,3
Oberhausen 69.312] 62.244| -10,2 60.028 52.219 130 25} 9.284 ]110.001 14.113 | 13.386] 3.399 6.131 34.278 . 32,509 2,022 | 1.915 - 5,3
Remscheid 3.532 2.507| -29,0 3.263 2.020 a3 11 269 378 . 1] . - 31.617 27.915 112 90 -19,6
Solingen 3.488 3.a19] - 2,0 2.773 2.920 185 275 715 225 36 338 2 - 30.666 27.452 114 125 + 9,6
wuppertal 144.653] 159.718] +10,4 144,144 157,660 2.540 ' 526 509 1.531 33 3| 2.953 4,500 70.719 64.152 2.045 2,045 +21,8
Reg.Bez. Munster *
Bottrop®) 9.798] 12.001| +23,4 3.808 5.427| 1.s05 99| s.990 | 6.568 2.000 362 | 3.628 4,087 19.905 | 10.425 492 | 1.160 | +135,8
L]
Gelsenkirchen 117.373] 51.878f -55,8] 106.913 30.839 381 338 | 10.460 [20.701 2.834 592 | 2.938 5.122 52.139 47.407 2.251 | 1.094 -81,4
Reg.Bez. Arnsberg
Bochum 10.485] 10.134] - 3,3 7.390 8.456 . 105| 3.005 | 1-571 205 28 | 26.840 | 31.504 57.304 55,582 183 182 - 0,5
Dortmund 48.159| 43.436| - 9,8 28.229 17.558 | 1.855 2.298} 19.930 | 23.579 4.625| 2.523]17.973 | 14.922 89,097 80,257 s41 541 0,0
Hagen 28.932| 32.667| +12,9| 28.079| 25.e81| 11.577] s.319| 8s3 | 1.368 . B . 1.254 36.781 |  32.097 767 | 1.018 | +29,3
Hamm 18.181| 12.999| -28,5] 14.262 9.684 404 253] 3,019 | 3.062 | 4.621| 1.689| 2.146 | 3.272 23.649 |  20.820 769 674 | 12,3
Herne 16.203 21.838] +34,8 9.696 4,234 . 7 6.507 | 17.596 379 1,652 812 2.606 20.996 21.900 772 997 +29,1
[NSGESAMT 2.538.370}2.476.195] - 2,4} 2.371.821 | 1.992.893 . 250.627 |]166.549 PR32.675 . 10.719 . 114.844 | 1.082,484 980.536 2,345 2.545 + 7,7
Quelle: 1NS: Statistische Berichte QI2-75, QI2-77 und QI2-79 =94 %
Anmerkungen:
1)

Einfache und mehrfache Nutzung
1975 nicht erhoben; daher Zahlen von 1977
Siehe Anmerkung 1), Tabelle 1|
Siehe Anmerkung 2), Tabelle I
Siehe Anmerkung 3), Tabelle 11




Vasseraufkoﬁmen und Wassergewinnung in den Jahren 1970 und 1980 im Untersuchunjsgebiet und bei den 15 griSten Wasserversorgungsunternehmen

(Angaben in loco m’)

Tabelle: V

Verdnde eigene Verdnde-| davon 1) Oberfléchen- 2) angereichertesz)
Wasseraufkommen rung Wassergewinnung |rung Grundwasser Ouell Uferfiltrat Grundwasser Wasserbezug
1970 1980 % 1970 1980 % 1970 1980 | 1970 | 1980 1970 1980 | 1970 1980 1970 1980 1970 1980
Jntersuchungsgebiet
insgesamt: 1.309.253 |1.289.713 | - 1,5 }1.166.008 |1.027.698{ -11,9 |1.071.207|328.682 ) 2.054| 2.041} 92.747 | 88.547 205.012 403.416 | 143,245} 262.015
davon : 106.121 | 188.771
Ballungskerngebiet 1.145.872 }|1.063.515 | - 7,2 1.039.731 874.753| -15,9
Gelsenwasser AG 3) 227.619 255.826 | +12,4 224.613 242.447 | + 7,9 224.613f 4.354 ] -- - - - 44.669 193.424 3.006| 13.379
Stadtwerke Dortmund 92,234 94,748 | + 2,6 91.757 84,963 | - 7,4 91.757 - - - - 25.490 59,473 567 9.785
Rhein.-Westf. Wasserwerke
Miilheim/Ruhr 98.990 90.622 | - 8,5 98.896 90.515| - 8,5 93.832] 31.646| -- - 5.004 | 1.700 5,222 51,947 94 107
Stadtwerke Diisseldorf 85.300 67.598 | -20,7 40.431 35.582 | -12,0 40.431 - - - - 35,582 - 44.869| 32.016
Stadtwerke Duisburg4) 36.066 63.473 | +76,0 35.881 47.374 | +33,4 35.881] 32.374 -~ - - - 14.876 - 185] 16.223
GEW K5ln AG 3) 59.350 57.83% | - 2,6 56.612 s2.612| - 7,5 56.888] 13.680) -~ - - - 13.153 25.779 2.462 5.223
Stadtwerke Essen 54,009 54,077 | + 0,1 54.009 54.069 54.009 - - - - 14,220 39.849 - 8
Stadtwerke Wuppertals) 64.238 43.608 | -32,1 61.501 61.501 | -29,2 33.309} 1.584| -- - 28.192 | 27.669 14.254 - 2.737 101
RGW K&ln AGS) 68.729 39.911 | -41,9 68.716 39.906 | -41,9 68.716] 39.906| -~ - — - — - 13 5
Wahnbachtalsperren-
verband Siegburg 27.471 39.295 +43,0 27.471 39.295 +43,0 6.718}] 13.787 - - 20.753 | 25.508 - - —_— -—
Stadtwerke Bochum 46.730 31.100 |} -16,3 32.459 - 32.459 - -— -— - - - - 14.271| 39.100
Niederrhein.-Berg.-
Gemeinschaftswasserwerke 71.329 38.298 | -46,3 71.329 38.298 | -46,3 71.329] 38.2981 -- —_ - - - -— -— _
wasserbeschaffung
Mittlere Ruhr - 36.372 - 15,965 - 7.898| -- - - - 8.067 - -— 20.407
Stadtwerke Bonn3) 19.720 24.867 | +26,1 6.211 6.178 | - 0,5 6.027 - 184 146 - - 6.032 - 13.509] 18.689
Niederrhein.-Gas- und
Wasserwerke Duisburge) 69.325 21.854 | -68,5 69.325 20.492 | -70,4 69.325] 7.173]| -- - - - 13.319 —— — 1.362

Anmerkungen:

1) 1970 einschlieBlich Uferfiltrat und angereichtertem Grundwasser.

2) 1970 nicht getrennt erhoben.
3) GroBere Verdnderungen des Versorgungsgebietes.

4) GroBere Verdnderungen des Versorgungsgebietes. Ubernahme der Stadtwerke Rheinhausen und Homberg und Teile des Versorgungsgebletes

der Niederrheinischen Gas-

5) Der Wasserbezug von den Niederrhein-Berg.-Gemelnschaftswassérwerken wird als eigene Wassergewinnung gefiihrt (1970: 26.361.000 m, 1980: 11.332.000 @ ).
6) 1970 Rhenag Koln-Vingst; Anderung des Versorgungsgebietes.
7) Erst im November 1970 gegrindet.

8) Vgl. Anmerkung 4).

Quelle: BGW: 82. und 92. Wasserstatistik

und Wasserwerke.




Einwohner, Trinkwasserabgabe und Verbrauch je Einwohner im Untersuchungsgebiet und bei den 15 gréSten Wasserversorgungsunternehmen

(wasserverbrauchsangaben in looo m*)

Tabelle: V1]

Einwohner im

Trinkwasserabgabe

Verbrauch pro
Einwohner pro

Versorgungsgebiet insgesamt z::::; 2:Y:Te?2g:::i::1— Industrie g:ﬁigz;:z:;en u.a.; Weiterverteiler ?:gu;:aktzzgg.)
1970 1980 1970 1980 % 1970 1980 1970 1980 1970 1980 1970 1980 1970 | 1980
Untersuchungsgebiet )
insgesamt: 11.134.300] 11.221.000 | 1.224.561 | 1.210.761] - 1,1] 479.642 }601.713 [482.261 | 293.250 ) 49.653 49.960 |192.768 | 265.829] 118 147
Ballung:i:::gebiet 9.005.000 | 8.744.000 | 1.063.039 { 1.001.799| - 5,8 411.686 |475.272 [453.013| 269.268 45.534 41.932 |155.150 | 215.100| 125 149
Gelsenwasser AGI) 1.802.500| 1.690.000 220.602 251.667| +14,1| 57.379 | 65.298 {127,271 95.901 - 3.660 35.952 86.808 87 106
Stadtwerke Dortmund 711.200 ) 661.000 85.149 88.7971 + 4,3] 40.359 | 38.817 | 36.426 37.035 2.730 3.934 5.634 9.011 155 161
Rhein.-Westf. Wasserwerke
_ Milheim/Ruhr 780.200 800.000 92.551 85.860{ - 7,2} 38.113 | 45.606 | 47.381 32.999 481 — 6.576 7.305 134 156
Stadtwerke Diisseldorf 683.600 637.000 81.470 66.537 | -18,3| 38.143 | 42.890 | 34.369 16.337 6.249 6.098 2.709 1.212 153 184
Stadtwerke DuisburgZ) 355.200 583.000 32.928 58.165| +76,6 | 16.906 | 32.242 | 13.946 22.123 2.076 3.404 - 396 130 151
GEW Koln AGl) 589.400 614 200 53.824 55.628 | + 3,3 26.133 | 44.077 |14.550 2.760 8.240 3.553 4.901 5.238 121 197
Stadtwerke Essen 700.000 654,000 45.189 51.336 | +13,6 1 37.527 | 36.527 4.534 10.724 3.366 2.795% - 1.290 146 153
Stadtwerke Wuppertal 417.600 401.000 53,524 34.695| -35,2 | 29.026 | 23.139 |12.098 6.537 1.602 1.080 10.798 3.939 190 158
RGW Koln AG3) 380.000 363.000 65.764 35.982 | -45,3 | 17.257 | 20.453 |42.035 3.299 1.020 3.081 5.452 9.149 124 154
Wahnbachtalsperren-
verband Siegburg4) - - 26.535 39.220 | +47,8 — - - - - - 26.535 | 39.220 - -
Stadtwerke Bochum 356.300 424.000 42.849 35.942 | -16,1 |} 14.342 | 21.110 |16.696 10.572 9.018 3.793 2.793 467 110 136
Niederrhein.-Berg.-
Gemeinschaftswasserwerked - — 71.230 38.297 | -46,2 - —_ - - —_ - 71.230 38.297 - -
Wasserbeschaffung
Mittlere Ruhr Bochum4):5) - - - 36.372 -- - - —_— - - - 36.372 - -
Stadtwerke Bonnl) 301.200 284.000 17.424 22.881 | -31,1 | 13.450 | 17.760 3,213 1.849 761 3.272 - - 122 171
Niederrhein.-Gas- und
Wasserwerke Duisburgs) 189.700 31.000 67.256 21.129 | -68,6 8.916 1.693 |56,530 11.431 323 53 1.487 7.952 129 150

Anmerkungen:

1) siehe Anmerkung 3), Tabelle V
2) siehe Anmerkung 4), Tabelle V
3) siehe Anmerkung 6), Tabelle V¥
4) Liefert nur an Weiterverteiler.
5) siehe Anmerkung 7), Tabelle V
6) siehe Anmerkung 8), Tabelle V

Quelle: BGW: 82. und 92. Wasserstatistik




Wassereinsatz, Wassernutzung und Recyclingrate

1)

in ausgewdhlten Wirtschaftszweigen Nordrhein-Westfalens

Tabelle: VII

1975 1979

Im Betrieb | Insgesamt | Recyc- In Kreis- % Im Betrieb | Insgesamt | Recyc-}In Kreis- %

Wirtschaftszwei eingesetz- | genutztes | ling- ldufen Anteil eingesetz- | genutztes | ling- |ldufen Anteil
irtschartszwelg tes Wasser | Wasser rate genutztes tes Wasser | Wasser rate genutztes
3 3 Wasser 3 3 Wasser

(l.ooom ) | (l.000 m) (1.000 m’) (l.ooom ) | (1.0c00 m) (1.000 m’)
Bergbau 773.303 4.571.527 6,1 3.899.049 85,3 991.308 4.699.999 4,7 3.162.248 67,3
Mineraldélverarbeitung 201.672 919.446 4,5 734.870 79,9 107.920 1.007.197 9,3 919. 380 91,3
Eisenschaffende Industrie 991.977 3.716.516 3,7 2.600.863 70,0 944.045 3.679.747 3,9 2.746.818 74,6
Chemische Industrie 1.393.462 4.463.614 3,2 2.872.286 64,3 1.569.415 6.811.980 4,3 5.134.578 75,4
Zellstoff-, Holzschliff-, 110.843 180.811 | 1,6 73.463 | 40,6 139.697 258.385 | 1,8 84.521 | 32,7
Papier- und Pappeerzeugung
Textil- u. Bekleidungs- 173.140 186.837 | 1,1 12.289 | 6,6 174.664 201.288 | 1,1 24.643 | 12,2
gewerbe
Erndhrungsgewerbe 11lo.105 265,437 2,4 152.976 57,6 98.198 426.753 4,3 328.559 77,0
NE-Metallerzeugung, .
NE-Metallhalbzeugwerke 50.182 276.913 5,5 227.603 82,2 55.583 369.379 6,6 314.129 ‘85,0

1) insgesamt genutztes Wasser :im Betrieb eingesetztes Wasser

Quelle: Statistische Berichte Q I 2 - 75 LDS NW und Q I 2 - 79 LDS NW




Wassergewinnung und Wasserverbrauch
. . ) Tabelle: VIII
(Wirtschaft und offentliche Wasserversorgung)

Wassergewinnun gl) Wasserverbrauc h2) Defizit / UberschuB
(1.000 m*) (1.000 m*) (1.000 m®)
Zu-/ Zu-/ Selbstversorgungs-
Abnahme Abnahme grad in %
1975 1979 in % 1975 1979 in % 1975 1979 1975 1979
Bonn 10.804 9.968 - 7,7 27.741 27.579 - 0,6 - 16.937 - 17.611 38 36
Leverkusen 248.3243) 266.733 + 7,4 276.366° ) 327.623 + 18,5 - 28.042 - 60.89%0 89 81
Koln 4) 326.870 213.730 - 34,6 317.567 184.623 - 41,9 + 9.303 + 29.107 102 115
Diisseldorf 141.285 139.063 - 1,6 139.633 130.581 - 6,5 + 1.652 + 8.482 101 106
Duisburg 1.227.5153) 1.310.981 + 6,8 1.220.0213) 1.344.253 + 10,2 + 7.494 - 33.272 101 97
Essen 207.8933) 170.371 - 18,0 84.089 75.096 - 10,7 + 123.804 + 95.275 247 226
Krefeld 190.909 242.204 + 26,9 187.992 240.353 + 27,8 + 2.917 + 1.851 lo1 lo1
Monchengladbach 29.985 ° 31.423 + 4,8 28.331 29.604 + 4,5 + 1.654 + 1.819 105 106
Miilheim/Ruhr 55.9893) 49.314 - 11,9 30.339 29.848 - 1,6 + 25.650 + 19.466 184 165
Oberhausen 26.500° ) 26.016 - 1,8 81.472 70.707% ~13,2 | - s54.972 | - 44.191 32 36
Remscheid 10.607 4.424 - 58,3 9.591 9.150 - 4,6 + 1.016 - 4.726 110 48
Solingen 9.9413) 11.620 + 16,9 11.600 11.741 + 1,2 - 1.659 -~ 121 8% 98
Wuppertal 141.3813) 164.037 + 16,0 167.489 183.722 + 9,7 - 26.108 - 19.685 84 89
Gelsenkirchen 85.7003) 17.933 - 79,1 145.201 96.470 - 33,6 - 59.501 - 178.537 59 18
Bottrop 3.524 6.000 + 70,3 16.597 23.065 + 39,0 - 13.073 - 17.065 21 26
Bochum 41.567 48,084 + 17,7 36.767 37.698 + 2,5 + 4.800 + 10.386 113 127
Dortmund 21.0003) 17,932 - 14,6 85.343 82.326 - 3,5 - 64.343 - 64.394 24 21
Hagen 42.693 49.277 + 15,4 40.602 45.868 + 13,0 + 2.091 + 3.409 105 107
Hamm 13.000° 9.661 | - 25,7 27.859 23.949 _ 26,0 | - 14.859 | - 14.288 46 40
Herne 10.0003) 17.581 + 75,8 28.322 31.361 + 10,7 - 18.322 - 13.780 35 56
'Qﬁ:;::::te Stédte | 2.845.487 2.806.352 | - 1,4 |2.962.922 3.005.617 v 1,4 | - 117.435 | - 199.265 96 93
Mettmann 32.311 57.061 + 76,6 44.688 61.340 + 37,3 - 12.377 - 4.279 72 93
Neuss 282.481 287.140 + 1,6 114.635 153.164 + 33,6 + 167.846 + 133.976 246 187
Recklinghausen 519.214 610.813 + 17,6 477.126 553,211 + 15,9 + 42.088 + 57.602 109 110
Ennepe-Ruhr-Kreis 97.350 81.284 - 16,5 65.941 58.095 - 11,9 + 31.409 + 23.189 148 l40
Unna 133.438 128.070 - 4,0 53.043 50.848 - 4,1 + 80.395 + 77.222 251 252
5 Kreise 1.064.794 1.164.368 + 9,3 755.433 876,658 + 16,0 + 309.361 + 287.710 141 133
f—ingesamt
INSGESAMT 3.910.281 3.970.720 + 1,5 3.718.355 3.882.275 + 4,4 + 191.926 + 88.445 105 lo2

1) Wassergewinnung der offentlichen Wasserversorgung und Eigengewinnung der Wirtschaft
2) Abgabe der ffentlichen Wasserversorgung an Letztverbraucher und in den Betrieben einge-
setztes Wasser, abziiglich Wasserbezug der Wirtschaft von der 6ffentlichen Wasserversorgung
3) Zahlen beruhen teilweise auf Schatzwerten . X .
4) Verdnderung durch kommunale Neugliederung zwischen 1975 und 1979 Quelle: LDS NRW: Statistische Berichte QI1-75; QI2-75; QI1-4j/79 QI2-79



Wassergewinnung und Wasserverbrauch

(offentliche Wasserversorgung)

Tabelle: 11X

Wassergewinnung Wasserverbrauch Defizit / UberschuB
(1.000 m*) (1.000 m*) (1.000 m*)
Zu-/ Zu-/ Selbstversorgungs-
Abnahme Abnahme grad in %

1975 1979 in % 1975 1979 in % 1975 1979 1975 1979
Bonn 5.511 5.644 |+ 2,4 22.501 23.188 3,0| - 16.990| - 17.544 24 24
Leverkusen 324 4.218 + 1.201,8 7.361 44.279 501,5 - 7.037 - 40.061 4 9
Koln 117.871 147.227 |+ 24,9 87.547 90.262 3,1| + 30.324] + s6.965 | 134 163
Diisseldorf 79.661 80.604 + 1,8 78.079 71.963 7,8 + 1.582 + 8.641 lo2 112
Duisburg 89.906 74.058 |- 17,6 73.874 95.917 29,8 + 16.032| - 21.859 | 121 77
Essen 151.893 125.511 - 17,4 64,235 62.809 2,2 + 87.658 + 62.702 236 199
Krefeld 19.890 20.036 |+ 0,7 16.954 18.160 7,1 + 2.936| + 1.876 | 117 110
Monchengladbach 18.286 19.407 |+ 6,3 16.746 17.586 5,1 + 1.540] + 1.821 | 109 110
Milheim/Ruhr 53.989 47.742 |- 11,6 28.017 26.541 5,3] + 25.972| + 21.201 | 192 179
Oberhausen - - 22.007 16.675 24,2 - 22.007 - 16.675 o o
Remscheid 9.208 3.792 |- 58,8 8.266 8.519 3,1 + a2 - a.727 | 111 a4
Solingen 8.588 10.203 + 18,8 lo.264 10.597° 3,2 - 1.676 - 394 83 96
Wuppertal 5.684 9.205 |+ 61,9 34.644 33.248 4,0 - 28.960| - 24.043 16 27
Gelsenkirchen - 1.223 - 59.686 77.649 30,1 ] - 59.686| - 76.426 1
Bottrop - - - 16.030 19.291 20,3 - 16.030 - 19.291 o
Bochum 13.887 15.673 |+ 12,9 36.125 36.816 3,91 - 22.238] - 21.143 38 42
Dortmund - - 81.683 78.081 4,4 - 81.683 - 78.081 o )
Hagen 17.345 18.218 |+ 5,3 15.443 16.073 4,0 + 1.92| + 2.1a5 | 112 113
Hamm - - 16.584 17.326 4,41 - 16.584| - 17.326 o o
Herne - - 18.517 17.227 7,0 - 18.517 - 17.227 o o
Kreisfreie Stddte
insgesamt 592,043 582.761 |- 1,6] 714.563 782.107 9,4 | - 122.520| - 199.346 83 74
Mettmann 12.944 18.598 |+ 43,1 31.146 33.894 8,8 - 18.152} - 14.548 42 55
Neuss 63.087 56.505 |- 10,4 26.915 37.326 38,7 | + 36.172| + 19.179 | 234 151
Recklinghausen 89.139 118.668 |+ 33,1 66.440 65.705 1,11 + 22.699] + 52.963 | 134 181
Frnepe~-Ruhr-Kreis 55.931 a7.799 |- 14,5 17.375 19.254 lo,8 | + 38.556| + 28.545 | 322 248
Unna 108.102 103.222. |- a,s 36.083 33.776 6,41 + 72.019} + 69.446 | 300 307
5 Kreise 329.253 344.792 |+ 4,7] 177.959 189.955 6,7 | + 151.290a| + 154.837 | 185 181
ingesamt M
INSGESAMT 921.296 927.553 |+ 0,7} 892.522 972.062 8,91 + 28.774] - 44.509 | 103 95
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